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Ujlaky Istvan

tandr, torténész, Banyai Julia Gimndzium, Kecskemét

A 20. szazad a gimnaziumi
torténelem tankonyvekben

A torténetek sokfélesége hatalommegosztds, amely
a torténet hatalmat szétosztja a torténetek kozott.”
(Odo Marquard)

E dolgozatban arra teszek kisérletet, hogy hdarom olyan tankdényuvrol
adjak osszehasonlito elemzést (egyfajta ,trecenziot”), amelyek az
1914-t6l napjainkig terjedd torténelmet foglaljak dssze, s amelyeket
napjainkban a kézépiskolai oktatdsban haszndlnak.

megjelent munka 2002-es kiadasat hasznaltam, s irdsom soran SZ-nek roviditem.
Salamon Konrad tankonyvét S/- nek roviditem majd; ebbdl a konyvbol a 2003-as
kiadast hasznaltam. Végiil az 6sszehasonlitasba bevont harmadik munka a Kovdcs-hazas-
par altal irt, debreceni kiadast tankonyv, mely 2001-ben jelent meg, és K-nak réviditem.

ﬁ Magyar Lajos Alapitvany ,,sziirke-sarga” tankonyvébol az eredetileg 1994-ben

Az elsé vilaghaboru

SZ és K — in medias res — egészen ropke, szikar eldsz6 utan a szarajevoi merénylettel
kezdi a tananyagot. S/ azonban két bevezetd olvasmanyt iktat a tulajdonképpeni tananyag
elé. A ,Mirdl szol a torténet’ cimii szoveg a maga nemében egészen kivald olvasmany,
mely egyebek mellett bevezeti a hosszi és rovid évszazad fogalmat, mintegy indokolva
a ,rovid 20. szazad” (és ezzel a tankonyv) id6kereteit. RGviden felvazolja a kor fobb ten-
denciait. Felvillantja a szabadsag és egyenldség ellentétét/dinamikajat, kifejti a forrada-
lom fogalmat, hasznalja a tomegtarsadalom és tomegember kifejezéseket, pozitivumként
emliti a globalizacidt. Az olvasmanyt egy remekbe szabott attekint6 abra zarja a 20. sza-
zadi partstruktirardl. (Majd a tankonyv végén is hasonléan magas szinvonala szoveg lesz
— mintegy Gtravaloként a 21. szazadra.) A masik olvasmany ,Elfelejtett eléjaték: a mexi-
koéi forradalom’ cimet viseli. Hallgatolagos megallapodas az dkor utani egyetemes torté-
nelem tanitasaban — és nem csak Magyarorszagon —, hogy a nagy nemzetek (angolok,
franciak, németek, oroszok, a 18. szdzad végétdl az USA és Kina) torténetét mutatjuk be,
tovabba a szomszéd és kdrnyezd népek torténetét tanitjuk, és az egyéb orszagok, térsé-
gek, igy példaul Spanyolorszag, Eszak-Eurdpa, Latin-Amerika, Egyiptom, India stb. tor-
ténetével csak akkor foglalkozunk, ha az adott esemény vilagtorténelmi jelentdséggel bir.
Nos, S/ Mexiko bemutatasaval kilép ebbdl a kanonbdl, bar engem nem gy6z meg arrdl,
hogy ez az esemény olyan horderejli, melynek valéban gimnaziumi tankényvben a he-
lye. Egyszerre sok és kevés: sok, ha arra gondolunk, kell-e mindezt tudnia egy kdzépis-
kolésnak, és kevés, ha abbol indulunk ki, sszedll-e a kép Mexikordl (példaul mi az oka
a Carrezza+Obregon kontra Zapata+Villa ellentétnek). A szerzé maga is érezhette ezt a
dilemmat, ezért olvasmanyként és nem tananyagként talalta az eseményeket.

S/ és K roviden Osszegzi a Szarajevo elotti diplomaciai, politika-torténeti elézménye-
ket — SZ ezeket nyilvan ismertnek veszi. S/ hasznalja a ,,helyi haborik” fogalmat, és nem
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zarja ki a ,,k6lcsonds engedményeken nyugvd megegyezés” lehetdségét mint a valdban
megtorténtek alternativajat. Ezzel szemben SZ nem lat esélyt az ellentétek elsimitasara.
(Egyébként Galdntai professzor munkai SZ-hez allnak kozelebb az angol-német és ki-
sebb mértékben, a német-francia antagonizmusok elemzésével. Mégis érdekes S/ szem-
pontja: a térténelemben a valéban megtortént mellett mindig ott a ,,masképp is lehetett
volna”.) Csak K emliti, hogy az utobb végzetesnek bizonyult hadgyakorlatot a Monar-
chia a szerb nemzeti gyasziinnep napjan tartotta. S/ felmenti Tisza Istvdnt, aki ,,hataro-
zottan nemet mondott a meggondolatlan lelkesedésre”. SZ itt meggy6zobbnek tiinik,
amennyiben Tisza kezdeti, taktikai habortellenessége mellett nézeteinek késébbi meg-
valtozasat, majdani haborapartisagat is jelzi; K pedig itt SZ nyomdokain halad. Az eré-
viszonyokat SZ, a hadtorténetet S/ mutatja be alaposabban. K &tlete: egy Taylor-idézet
segitségével érzékelteti a nok megvaltozott szerepét a vilaghaboruban. Az érdekességek
irant fogékony szerzéparos a Raszputyin-gyilkossag vagy Lloyd George ,.knockout”-in-
terjuja megemlitésével szinezi az anyagot.

S/ jo otlete: tisztazza a katonai erdok (hadosztaly, hadtest, hadsereg) fogalmat, hierar-
chigjat — e fogalmak pontos jelentése olykor még a tanarokat is zavarba hozza. A hator-
szag, a haborus propaganda, a kidbrandulas, a békevagy bemutatdsa vagy annak elemzé-
se, hogy a habora hogyan korlatozza az allampolgari jogokat és a tulajdont, SZ nagy eré-
nye. A hatorszagi 1ét nehézségeit K is kitlinden Gsszegzi. SZ térképe a 11. oldalon a tor-
ténelmi Magyarorszag etnikai-nemzeti viszonyairol, épp elhelyezése miatt, mintegy su-
galmazza a felbomlas objektiv okat: az orszag soknemzetiségii jellege potencialisan ma-
gaban hordozza Trianont. A vilaghaborut lezaré béke bemutatdsaban SZ a legarnyaltabb
— utal a gydztesek ellentéteire, az olasz torekvésekre, a kisebbségvédelmi szerzédésekre
is. Torokorszag vilaghaboru utdni-alatti helyzetét, beleértve az 6rmény holokausztot és a
torok-szovjet kapcsolatok hullamzasait, a legalaposabban SZ elemzi.

A paduai fegyversziinet kapcsan K hangsulyozza: a Monarchia ugy kotott fegyverszii-
netet, hogy mar szinte nem is létezett. SZ kiemeli, hogy az csupan az adott frontszakasz-
ra vonatkozott. S/ csak a fegyversziinet tényét emliti. Bar a gimnazista olvasonak nyil-
van fogalma sincs rola, a térténész tudja, mindennek jelentdsége van: a paduai fegyver-
sziinet talalasatol fiigg, hogyan értékeljiik késobb a belgradi targyalast.

Tulajdonképp mar itt lathaté a harom tankdnyv haromféle koncepcidja. S/ a politika-
torténet alapos feltarasaban verhetetlen, SZ kivalo elemzo, K maximalizmustdl megsza-
baditott, érdekes, didkparti tankonyvet szeretne alkotni.

Oroszorszag, 1916-1922

Hogy a pravoszlav és a nyugati naptar kiilonbozik egymastol, az mindenki szamara
nyilvanvalo akkor, amikor kideriil, hogy ama hires november 7-e oktéber 25-én volt.
Tankonyveink koziil S/ mar a téma elején megmagyarazza ezt a didkoknak — nagyon he-
lyesen. SZ egészen november 7-ig az orosz naptar datumai szerint halad. A ,,februari”
forradalom kozismert eseményei utan S/ csak altalanossdgban beszél az Ideiglenes Kor-
many elhibazott vagy kényszerl 1épéseirdl (SZ konkrétan a foldkérdésrol, a kisebbségi-
nemzetiségi kérdésrol is), s a kettds hatalmat S/ lehetdségként, illetve bolsevik célként
emliti és egészen részletesen szamol be az 1917 tavaszi-nyari eseményekrdél. Mégis: a
bolsevikok elképzeléseit SZ pontosabban, konkrétabban mutatja be. SZ szamara a kettds
hatalom fejezetcim. Az 1917 juliusi tiintetést S/ részletezi és felkelésnek nevezi, SZ épp
csak megemliti, K nem is szdl réla. Hogy a Kornyilov-puccs leverésében a bolsevikok is
szerepet jatszottak, S/-t6l nem tudjuk meg — SZ emliti a bolsevik vezetésli Voros Garda
tevékenységét, K nem tud a puccskisérletrol.

Jellemzd, hogyan és mit irnak tankdnyveink Kerenszkijrol, 1917 egyik tragikus hosé-
rol. S/ szamara az fontos, hogy fegyveres harcot kezdett a bolsevikok ellen, SZ viszont
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azt emliti meg, hogy n6i ruhdban szokott meg Szentpétervarrdl. Nyilvan mindkét allitas
igaz onmagaban, de az egyik szinte h6sként, a masik csaknem pojacaként tiinteti fel a po-
litikust. A november 7-i események elemzésekor S/ ,,bolsevik hatalomatvételrol” és ,,bol-
sevik allamcsinyrdl” beszél, a forradalom fogalmat nem hasznalja. Ez az egész konyv
egyik legnagyobb ujitasa. S/ tulajdonképp kdovetkezetes onmagahoz, hiszen a bevezetd
olvasmanyban kifejtette, csak akkor beszélhetiink forradalomrol, ha az események a de-
mokrécia iranyaba fejlddnek. Ez az allaspont 6nmagaban koherens, én mégsem helyes-
lem. 1917 novembere nem csupan a kommunistak, hanem az egész vilag tudataban for-
radalomként rogziilt. Igy mindsiti az eseményt valamennyi szerepldje, az Gsszes kortars,
a mai nyugati kézvélemény, a torténettudomany zéme. Jémagam nem latom kellé hoza-
dékat annak, hogy ett6] a megkozelitéstol eltérjiink. Bizonyos torténelmi beidegzédések
onmagukban is térténelemmé, a miivel6dés-, illetve gondolkodastorténet részévé valnak.
Azoktol eltérni — nem egy esszében, tanulmanyban, karakan interjaban, izgalmas publi-
cisztikai irasban, hanem egy tankdnyvben — aligha éri meg.

SZ természetesen hasznalja a forradalom szot, akarcsak K. A bolsevik gydézelem oka-
it K és SZ jobban megvildgitja, mint S/. Viszont csak ez utobbi emliti a kronstadti mat-
rozfelkelést — helyesen, hiszen ez az esemény szimbolikus megnyilvanulasi formaja a
bolsevikok népszeriiségvesztésének. K vilagosan és elfogulatlanul mutatja be Lenint (az
egész tankonyvet végigkisérik a hosszabb-rovidebb portrék — ez K kdnyvének egyik

erénye). S/ ugyanezt egy Csernov-idézet se- P . .
gitségével teszi meg, s ez az idézet kemény Mar itt lathato a hdarom tan-

biralat; SZ nem rajzol portrét. Hogy a forra- kényv hdaromfe ?le leongepczoza. .
dalomban, barha Lenin és Trockij a két f6- Salamon Konrdd a politikatorte-
szerepld, Buharin és Sztdlin is szerepet jat- net alapos feltdardsdaban verhetet-
szott, csak K-t0l tudjuk meg. S/ nagyon jol  len, a Magyar Lajos Alapitvdany
vélogat forrdsokat az 1917-es forradalmak-  kényve kivdlo elemzomunka,
hoz: az Ideiglenes Kormany programja, Kouwdcs Istvdn és Kovdcsné Bede
Cereteli-, Lenin-, Luxemburg-, Kornyilov- Agnes a maximalizmustol meg-
é§ {Qeed-idézetek se:gitik a tar‘l'anye}g megér-  ooha ditott, érdekes, didkpdrti
tését. Azt, hogy a foldreform &tletét a bolse- tankénvvet szeretne

vikok az eszerekt6l vették at, S/ és K is leir- yver 5z

. " . ; alkotni.

ja, SZ azonban rejtélyes modon nem. S/ vi-
szont arrdl nem ir, hogy a szovjetkongresszus kimondta a népek 6nrendelkezését (s ezt
Finnorszag és a balti kisallamok esetében be is tartotta, késdbb mar nem). A breszt-li-
tovszki béke koriilményeit a legkisebb terjedelemben, mégis a legvilagosabban K mu-
tatja be. K és S/ konyvébdl természetesen értesiiliink a cari csalad kiirtasardl — bar jo-
magam K-nak nehezen hiszem el, hogy ezért a helyi szovjet lenne a felelés — viszont
teljesen érthetetlen, hogyan maradhat ki ez a mozzanat a Krausz Tamds nevével is fém-
jelzett SZ-bol. SZ a hadikommunizmust a polgarhabort idejére sz619, tehat eleve ideig-
lenes megoldasként mutatja be. S/ pedig csak kozvetetten utal erre a fogalomra, noha
magat a torténelmi szakaszt persze ismerteti. Jomagam 1989 t4jan olvastam egy tanul-
manyt, restellem, nem emlékszem a bibliografiai adatokra, taldn a Mozgd Vilagban.
Eszerint a hadikommunizmus ,,a szocializmus elsé modellje” volt, melyrél Leninék fel-
ismerték, hogy elhibazott, és igy egyelore nem vezethetd be. Ha ez igaz, akkor SZ alli-
tasa és S/ szemérmes fogalom(nem)hasznalata is elhibazott.

A Szovjetunié megalakulasardl S/ ir a legvilagosabban, utalva arra, amikor a kaukdzu-
sontuli népek onrendelkezését kegyetleniil elfojtottak. SZ-nél ez kissé eufemisztikusan
jelenik meg, amennyiben ,,a Voros Hadsereg beavatkozéasa kovetkeztében” Grazidban
stb. ,,szovjethatalmat hoztak 1étre”. K ugyszdlvan teljesen kikeriili ezt a kérdést. A ma-
gunk rész€rdl tgy veljik, a johiszemliség hidnya egyik szerzonek sem vethetd a szemé-
re. Am a kifelejtett tények, a hasznalt vagy nem hasznalt fogalmak mégis sokat elarul-

5




Ujlaky Istvan: A 20. szazad a gimnaziumi torténelem tankonyvekben

nak. A dologhoz Freud urnak lenne néhany szava. Mi most maradjunk abban: S/-nél a
bolsevizmussal szembeni ,,kételezd” kritikat nem kevés érzelmi elutasitas egésziti ki, SZ
viszont tilzott empatiaval, kicsit ,,beleszeret” vizsgalodasa targyaba.

Magyarorszag, 1918/1919

SZ részletesen bemutatja a haboruellenes kézhangulatot, K jol kibontja a haboru el6-
idézte valsagot. S/ minderrdl csak roviden szol. Az OMM bukéasaban, a toérténelmi Ma-
gyarorszag felbomlasaban mintha SZ a sziikségszertit, S/ a véletlenszer(it emelné ki in-
kabb. S/ és K a felbomlas hogyanjat ismerteti, SZ a miértjét is elemzi. Linder Bélanak be
kellene keriilnie a Guinness-konyvbe: noha minddssze 10 napig volt miniszter, elhirestilt
mondatat (,,Nem akarok tobb katondt latni!”) gyakrabban idézik, mint a Biblia vagy
Marx-Engels nem egy érdemes helyét. A széls6jobboldali emlékirat-irodalom és publi-
cisztika esetében ez érthetd is. Hiszen ez a politikai vonal nem tud, nem akar szembenéz-
ni Trianon okainak Osszetettségével, egyebek kozott az orszag soknemzetiségli jellegé-
bol, a dualizmus elhibazott nemzetiségi politikajabol, az elsé vilaghaboruba vald belé-
pésbdl vagy akar a trianoni magyar targyald delegécio szerencsétlen személyi dsszetéte-
1€bol és rossz taktikajabol adddo felelosséggel. Biinbaknak, felelosnek ezért a liberaliso-
kat, a zsidokat, az 6szir6zsas forradalmat teszi meg. Nos, S/ és K sem tud ellenallni a ki-
sértésnek — noha, természetesen, esziink agaba sincs sz¢élsjobboldalinak tekinteni ket —
¢és idézik az elhiresiilt kijelentést. Igaz, K inkabb megértéssel (,,A katonak nagy részét
ugyanis — éppen a forradalom konszolidalasa érdekében — leszerelték.”), S/ viszont in-
kabb biraldlag: ,,Magyarorszag — térténelmének egyik legsulyosabb pillanataban — had-
sereg nélkiil maradt.” Valdszinlileg mindkettejiiknek igaza van: a valésag mas-mas sze-
letét mutatjak be. Egészében S/ elemzése korrekt és korantsem egyoldalt. Igaz, kérdés,
szilkséges-e az események ilyen részletes ismerete kozépiskolaban. A Székely Hadosz-
taly szerepét az eseményekben csak S/ emliti. A Katonatanacsot S/ negativan értékeli
(mint a katonai bomlas egyik tényezdjét), SZ viszont pozitivnak (mint a sziileté demok-
racia egyik harcosat). A MOVE K-nal ,,egyértelmiien forradalomellenes mozgalom” —
természetesen még csak az 1918-as demokratikus forradalomrdl van sz6 —, S/ viszont
csupan ,,a kormanyzattal egyre nyiltabban szembe forduld” egyesiiletrdl beszél; SZ sza-
mara ekkor még nem 1étezik a MOVE. A KMP megalakulasarél SZ-t61 tudunk meg a leg-
tobbet. K a szélsdséges partok k6zott emliti, s itt mutatja be Kun Béldt. Arrdl, hogy a Vix-
jegyzéket a kormany leendd politikai hatarként értelmezte, a harom munka koziil csak SZ
ir, noha ennek nem csekély jelentdsége van a marcius 21-i fordulatban.

,»A kommunista allamcsiny” torténetét S/ részletesen ismerteti, s kimondja, ,,a magyar-
orszagi proletardiktatira a gyodztesek mohosaganak kovetkeztében jott 1étre.” Az egész
1918/19-es személynévanyaga hatalmas, talan tulsagosan is. K jdl tarja fel a fordulat bel-
politikai tényezdit. SZ fontos kifejezése a ,,naiv radikalizmus” — magyarazatahoz persze
majd kell a tanar is. S/ és K szol arrdl, hogy a Tanacskoztarsasag elsd intézkedései a
szesztilalom és a statarium. A rendszer vilagforradalmi illtzioit legjobban K mutatja be.
S/ rendkiviil kritikus, de redlis a Tanacskoztarsasag belpolitikdjanak megitélésében. ,,A
diktattra csak torz lehet” — mondja ki a végso itéletet. A termeléscsokkenés okai kozott
csak SZ emliti, hogy a budapesti munkéasok zome belépett a hadseregbe. A termelés visz-
szaesését és a Tanacskoztarsasag politikai intézményrendszerét is — megitélésiink szerint
— K mutatja be a legvilagosabban. A vorosterrorrdl csak S/ ir adatot, igaz, valdsziniileg a
mértékadd szakirodalomban szerepld legnagyobb szamot. A Tanacskoztarsasag bukasa
kapcsan S/ ezt irja: ,,Kun Béla még tett egy kisérletet hatalmanak megmentésére” (tudni-
illik a tiszai offenzivaval a romanok ellen). Habar Kun jellemérol, hataloméhségérél, int-
rikus alkatarol aligha lehetnek illazidink, ezt a mondatot jomagam mégis méltanytalan-
nak tartom. Nem csak a politikai rendszerek, az emberi jellemek is dsszetettek. Még a
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torténelem legundoritobb zsarnokai is — és Kun azért ezek kozé talan mégsem sorolhatd
— rendre hisznek abban, hogy 6k, épp 6k hazajuk érdekeinek képviseldi.

S/ a lecke végi kérdések kozott egyebek mellett ezt irja: ,,Mit bizonyitanak a Voros
Hadsereg sikerei? A polgari Magyarorszag hasonlé erejti katonai ellenallassal képes lett
volna jobb hatarokat elérni?” Kivancsi lennék arra, hogy a szerz6 hogyan véalaszolna er-
re a kérdésre.

Két haboru kozott

A tankonyv 6nallé mifaj, sajatos szabalyokkal és nehézségekkel, feladatokkal és ko-
riilményekkel. Egyebek mellett a terjedelem, az olvas6 befogadoképessége (vagyis a tan-
anyag tanulhat6saga) és meglévo ismeretei olyan korlatok, melyeket a szerzonek figye-
lembe kell vennie. A fontos és a nem fontos elkiilonitése (és persze egy kis izelitd abbol,
ami nem igazan fontos ugyan, de érdekes) minden tankonyv 6rok feladata. Csakhogy
mindez nem objektiv, nagyon is fligg a szerz6 beallitottsagatol, vilagnézetétdl, személyi-
ségétdl. Hogy mindezt épp most emlitem, nem véletlen. A totalis diktatirakat, a sztalini
és a hitleri rezsimet mindharom munka erkdlesileg is elutasitja, mindamellett magas
szakmai szinvonalon mutatja be. Am — épp a terjedelmi korlatokkal kiiszkddve — irnak le
vagy hagynak ki fontos fogalmakat, személyneveket, eseményeket, szinte fuldokolva a
hatalmas terjedelmi térténelmi anyag ¢s a tankonyvi keretek kozott.

K a kisebb terjedelem mellett is j6l oldja meg a feladatot. A koézismert események és té-
nyek mellett érdekességként emliti Paviik Morozov kisfiat, akinek szobrot allitottak, mert
feljelentette sajat apjat. Felvazolja Sztalin és Trockij portréjat. Bevezeti és tisztdzza a tota-
lis diktatura fogalmat. A harom konyv koziil csak 6 emliti, hogy Sztalin — Lenin életének
utolsé éveiben — szembekeriilt Leninnel, aki nem tudta 6t levaltani. SZ, aki szintén jol irja
meg ezt a fejezetet, meglepd modon nem ir az 1932-es ukrajnai ¢hinségrol. S/ szerint 5-6
millié £6, K szerint mintegy 2 millio ember halt éhen. Krausz Tamas megfogalmazasaban:
,»a komolyan vehet6 feldolgozasok” masfél €s négymillié kdzotti halalos aldozatrol tudnak.
Vélhetdleg mindharom tankényv szerzoi kozott Krausz ért legjobban ehhez a kérdéshez.
De akkor miért nem keriil bele ez az 4ltala is jegyzett tankonyvbe? Slendriansagbdl?

A gabonavalsag, a kollektivizalas és a tokefelhalmozas Osszefliggése vagy a ,,feliilrdl
végrehajtott masodik forradalom” viszont ebben a tankdnyvben nyer megvilagitast. A jol
kivalasztott Solohov- és Ehrenburg-idézetek segitik a megértést. S/ vilagos, koherens
rendben mutatja be a sztalini diktattra kiépiilését, miikodését. Mintha kicsit tilsagosan is
ontorvényl lenne ez a rendszer! S/ nem hasznal olyan, a szakirodalomban és mas tan-
konyvekben bevett fogalmakat, mint személyi kultusz, szocialista eredeti tokefelhalmo-
zas, sztalini roghdz kotés, masodik forradalom. Nem ir a gabonavalsagrdl, a munkanél-
kiiliség felszamolasardl, a tarsadalmi mobilitasrdl vagy az erdszakos kollektivizalas
olyan katasztrofélis kovetkezményérdl, mint az allatallomany felének levagasa.

Németorszag bemutatasa soran S/ szinte végig a német demokraciara leselkedd egy-
forma veszélyként mutatja be a nacizmust és a német kommunista partot. Jol tarja fel a
nacik megerdsodésének tarsadalmi-gazdasagi okait, az 1929/33-as valsag szerepét. Hit-
ler hatalomra keriilését alaposan, kozépiskolai tankonyvhoz mérve mar-mar tal részlete-
sen mutatja be. Olvashatunk a naci konyvégetésrol, a berlini olimpia propagandisztikus
kiaknazasardl, a kristalyéjszakarol. Ugyanakkor S/ nem ir a harzburgi frontrdl, az agrar-
torvényrdl, a kényszerkartellezésrol, a faji torvényekrol, a Német Munkafrontrol (a faj-
elméletrdl forrasrészlet szol, az élettér-elméletre épp csak utal). Hogy lagerek a habora
el6tt is 1éteztek mar, arrdl csupan lapszéli jegyzetbol értesiiliink. Csak talalgatni lehet, va-
jon tudatos koncepcid vagy 0sztonds alkotasi folyamat eredménye az, hogy S/ — mikoz-
ben jol mutatja be a totalis diktaturakat — elkeriili a szakirodalom és a tankényvek szoka-
sos fordulatait, ideértve fontos tényeket is. Nekem mindenesetre hianyérzetem van.
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SZ Hitler és a német nacizmus sikereinek tarsadalmi alapjait, de pszichologiai ténye-
z6it is jol elemzi. Hitler személyét, karakterét alaposan bemutatja. Emliti Brecht, Ein-
stein, Thomas Mann emigracidjat. Jol megvalasztottak Hitler-idézetei. Viszont tilsago-
san is kevés személynevet emlit. Hogyan lehet a nacik hatalomra jutdsardl és berendez-
kedésérdl irni anélkiil, hogy legaldbb megemlitenénk Rohm, Goring, Goebbels, Himmler
nevét? K a fajelmélet, a Fiihrer-elv és a demagogia fogalmat vilagosan tisztdzza. Kiilon
bekezdés elemzi az antiszemitizmust. Bemutatja a szerepl6k koziil Goebbelst, Himmlert.
A Molotov-Ribbentrop paktum kapcsan S/ és K targyszerii ismertetésre szoritkozik. SZ
mintegy erkdlcsileg is elemzi, meg- és elitéli a paktumot, miutan annak tartalmat s szii-
letésének kortilményeit is ismertette.

SZ és K tisztazza a fasizmus szlikebb és tagabb fogalmat, eldbbit kizardlag Mussolini
rendszerére, utdbbit altaldban a sz¢élsdjobboldali radikalis partokra, mozgalmakra, beren-
dezkedésekre értelmezve. S/ elkeriili ezt a helyzetet, csak az olasz rezsimet nevezve fa-
sizmusnak.

A nemzetkozi kapcsolatokrol S/ ir a legrészletesebben. Angliarél, Franciaorszagrol
egy-egy kiilon lecke szol. Kérdés, kell-e kdzépiskolaban ilyen részletesen tanulni az ir
kérdésrdl? (Nem tudom, kell-e restelkednem érte, mi a debreceni egyetemen ennyit sem
tanultunk!) K és SZ a két nyugati demokraciarél joval rovidebben szél. K Clemenceau-
portréja igazan kitiind, akarcsak S/ Poincare-arcképvazlata. Vannak kérdések, melyek-
ben jomagam nem tudok allast foglalni, csupan regisztralom 6ket. SZ szerint az 1934-es
franciaorszagi szélséjobboldali allamcsinykisérletet a parizsi munkassag hiusitotta meg
— S/ szerint a rend6rség. Ausztria esetében S/ egyforman elitéli a fasisztoid Heimwehr és
a szociadldemokrata Schutzbund tevékenységét. SZ bemutatja ,,a vérés Bécs” szocidlis
politikajat és a jobboldali kormanyok demokracia-ellenes 1épéseit, viszont arrdl, hogy a
Heimwehr nem csak szocdem-, de német naciellenes is volt, csak S/ konyvébdl tudunk.
SZ szerint ,,Ausztria a fasizalodas utjan” halad, ugyanez S/-nél: ,,Dollfuss (...) rendeleti
korméanyzast vezetett be.” K gyakorlatilag nem ir Ausztriardl.

A spanyol polgarhdboru esetében SZ értekezik a Népfrontkormany demokratikus és
népjoléti politikajardl, viszont nem ir a ,,polgarhébora a polgarhabortban” szimptoma;ja-
rol, a népfronton beliili gyilkos kommunista-anarchista ellentétrdl. S/ erre egy Churchill-
forras segitségével utal. SZ részletezi, S/ épp csak megemliti a német-olasz beavatkozast.
SZ Spanyolorszag esetében is alkalmazza, S/ elutasitja a fasizmus fogalmat. A Franco-
féle terrorra egyik konyv sem utal, bar S/ a II. vilaghaboruig, K 1975-ig kitekint a Fran-
co-rezsimre. (A téma kutatdja, Harsdnyi Ivan kétszazezerre becsiili a Franco-diktatara
halalos 4ldozatainak szamat!) Guernica tragédidjat, Orwell és Hemingway részvételét a
spanyol polgarhdbortiban vagy Gerd kegyetlen fellépését K emliti. Arra az izgalmas koz-
helyre, hogy a spanyol polgarhabori mintegy a masodik vilaghabora f6probaja volt, csak
K utal.

Olaszorszag torténetével S/ foglalkozik a legb&vebb terjedelemben, aprolékosan tisz-
tazva Mussolini és a fasisztak hatalomra jutasat, rendszeriik kiépitését. Hangstlyozza
Mussolini, illetve Sztalin és Hitler rendszerei kozotti kiillonbséget: az olasz diktatura ko-
rantsem olyan kegyetlen €s véres, mint a német vagy a szovjet. A Marcia su Roma el6t-
ti fasiszta terrorrdl csak SZ ir. (Ormos Mdria szerint 105 embert Sltek meg €s sok ezret
bantalmaztak, megfélemlitettek, megalaztak.)

SZ és K kiilon fejezetben, S/ az idérendi attekintésbe beépitve ir a korszak gazdasag-
torténetérdl. Kitling SZ-nél az 1929/33-as valsag okainak, kibontakozasdnak elemz6 be-
mutatdsa. S/ okosan kiilonbozteti meg a New Deal ,,szerves” allami beavatkozésat a to-
talis diktatarak mindenhat6 dllamanak gazdasagiranyité tevékenységétdl. SZ tisztazza a
roosevelti koalicio fogalmat, Roosevelt-idézettel jelezve annak politikai tartalmat is: ,,a
kozéptol valamivel balra”. Csak K ir az amerikai szesztilalomrdl és annak kovetkezmé-
nyeir6l. O nevezi Roosevelt reformijait ,,a harmadik amerikai forradalomnak.”
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A Horthy-korszak a vilaghaboriig

Magyarorszag romanok altali megszallasat és kifosztasat, az ellenforradalmat és fehér-
terrort természetesen mindharom tankonyv emliti. S/ t6bb mint ezer, SZ 1500-2000 ha-
lalos aldozatrdl tud. SZ €s K a tankonyvi fdszdvegben, S/ lapsz€li forrasban utal a terror
feleloseire. A Somogyi-Bacso gyilkossagot csak SZ nem emliti meg.

Trianonrél mindharom tankonyv bd terjedelemben, targyszeriien, de érzelmeket is
megmozgatva ir — ahogy azt kell. S/ szemmel lathatolag szimpatizal Apponyival (,,a ha-
zai politika nagy oregje”), ugyanakkor SZ és K nem is emliti. Az antant-dontés torténel-
mi elézményeit SZ tarja fel a legrészletesebben. Csak K mondja ki, hogy Trianont a két
vilaghabora kozotti magyar politikai élet valamennyi partja elutasitotta. S/ forrdselemz6
orat iktat be Apponyi beszédének tanulményozasara. A szerzd altal javasolt kérdé-
sek/szempontok koziil az 5. alkalmat nyujt a magyar delegacio taktikai hibainak tanorai
elemzésére is.

Az 1920-as évek torténetében talan K mutatja be legvilagosabban Horthy kormanyzo-
va valasztasanak torténetét. Ugyand ugyanitt bevezeti a koalicio €s az elit fogalmat. Csak
SZ ir arrdl, hogy a koztarsasag melletti agitacidt biincselekménynek nyilvanitottak. A
korszak partjainak bemutatasa S/-nél a legalaposabb, legigényesebb. A numerus clausus
valddi tartalmat, torvényalkotd szandékat K mondja ki a legvilagosabban. A torvényt a
nemzetgylés ,,jobb- és szélsGjobboldali kisebbsége erbszakolta ki” — irja S/. A Bethlen-
Peyer paktum elemzése K konyvében a legvilagosabb, a két masik munkaban targysze-
rli és jellegtelen. Csak S/ utal arra, hogy Teleki miniszterelndksége soran nem a valaszta-
son gy6ztes part adott kormanyfot. A kiralypuccsokat is 6 elemzi legjobban. Hogy a nép-
szovetségi kdlcson mitdl népszovetségi, azt SZ magyardzza meg.

A Horthy-korszak S/ szerint olyan berendezkedés, ahol intézményesiil a hatalom
megosztasa, am ,,a demokracia korlatozottsaga” ezt formalissa teszi. A szerzd altal va-
lasztott robusztus Szabo Dezsd-idézet szigoribb ennél, amikor azt ,ellenforradalom-
részvénytarsasagnak” nevezi. Mas forrasok is utalnak a rendszer antidemokratikus ele-
meire. S/ megmagyarazza a nyilt szavazas lényegét, mikéntjét is.

K a Horthy-korszakot mint stabil konzervativ rendszert jellemzi, amely ,,sem a valodi
demokraciakkal, sem a totalis diktatirakkal nem azonosithatd.” SZ ,,vegyes politikai
rendszernek” nevezi, kimondja, hogy a felndtt lakossag 50-60 szazalékanak volt szava-
zati joga, az allampolgari jogok korlatozottak, nincs parlamenti valtogazdasag, de kiépiilt
egy polgari jogrend.

A rendszer ideologidjanak elemzése soran SZ konyvében az antiszemitizmus, S/-nél az
irredentizmus bemutatasa a sikertiltebb. K attekintése logikus €s vilagos, bar sziikszavu.
De vajon hogyan hianyozhat a Horthy-korszak ideoldgiajanak elemzésébdl a kultarfo-
lény-elmélet vagy az irredentizmus fogalma?

Horthy jogkorét K nagyobbnak latja, mint S/, arra utalva, hogy a miniszterelnok sze-
mélyének kivalasztasaval a kormanyzo a végrehajtd hatalom iranyvonalat is befolyasol-
hatja. Csak K emliti a Horthy koriili személyi kultuszt.

A Gombos-kormany politikdjanak bemutatdsa soran a harom konyv szinte azonos
platformon all. SZ hasznalja a kor — mai ember szamara kissé mosolyognivalo — fogal-
mait, a ,,Gombos-szlenget”: mint ,,vén csaklyasok”, ,,élharcosok”, ,,dacos téglahordok”.
GOmbos terve a totalis allam és korporativ tarsadalom. S/ érzékelteti legjobban Go6mbos
lavirozasat a német-olasz-osztrak kapcsolatrendszerben. Kimondja: ,,Magyarorszag a na-
ci birodalom ’életterébe’ sodrodott, s a folyamatot Gombds inditotta el.” S/ lapszéli tab-
lazata az értelmiségiek magas jovedelmeirdl és SZ elemzése a tarsadalom polarizaltsaga-
rol jol kiegésziti egymast. A hataron tuli magyarok helyzetét elemezve S/ nagyon jol mu-
tatja be a csehszlovakiai allapotok kettésségét: a mas orszagokénal felvilagosultabb tor-
vényeket s a térvényeknek ellentmond6 nacionalista gyakorlatot. Hasonlo logikaval
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szembesiti SZ a romaniai magyarok helyzetét az 1918. december 1-i igéretekkel. (Nem
allhatjuk meg, hogy szerényteleniil ne utaljunk sajat otletiinkre: az 1918 eldtti magyar
nemzetiségi politika €s a szomszédos orszagok Trianon utani nemzetiségi politikaja egy-
bevetésére, melyet ,Nemzettankdnyv’-tinkben elvégeztiink.

A masodik vilaghabora — hazank a vilaghaboruban

A masodik vilagégést SZ vilagtorténelmi perspektivaba helyezi: a tét ,,a haladas és a hu-
manum pusztulasa vagy tovabbélése.” K a habora brutalitasat, a szenvedést €s pusztulast
emeli ki, kimondja, hogy ez a torténelem els6 totalis habortja. Szol a civil aldozatokrdl, a
terrorbombazasokrol. S/ és SZ is hangstlyozza, mennyire megndtt a civil dldozatok aranya
az els6 vilaghaborahoz képest. 1941. junius 22. kapcsan csak SZ magyardzza meg vilago-
san Sztalin stratégiai tévedésének okat. K részletezi ezt a tévedést, de a miértre nem kapunk

A fontos és a nem fontos elkiilo-
nitése (és persze egy kis izelito
abbol, ami nem igazan fontos

ugyan, de érdekes) minden tan-
konyv orok feladata. Csakhogy

mindez nem objektiv, nagyon is

Jtigg a szerzo bedllitottsdgcitol,
vilagnézetétol, személyiségetol.
Hogy mindezt épp most emli-
tem, nem véletlen. A totdlis dik-
taturdkat, a sztdlini és a hitleri

rezsimet mindhdrom munka er-

kolcsileg is elutasitja, mindamel-

lett magas szakmai szinvonalon

mutatja be. Am - épp a terjedel-
mi korldtokkal kiiszkédve — ir-
nak le vagy hagynak ki fontos

Jogalmakat, személyneveket, ese-
meényeket, szinte fuldokolva a

hatalmas terjedelmii tortéenelmi

anyag és a tankonyvi
keretek k6zott.

valaszt. Viszont Sztalin személyes 6sszeomla-
sara, mely a német tamadas utan par napig tar-
tott, csak K utal. S/ bemutatasa a normandiai
partraszallasrol lenylig6z6 — még a katonai
meteorologia szerepérdl is ir. Az 1945 februa-
ri drezdai bombazasnak S/ szerint 22 000, K
szerint 200 000 halottja volt. Nem kell azt
gondolnunk, hogy valamelyik szerzd tévedett,
ugyanis maga a szakirodalom is bizonytalan
az aldozatok szamat illetéen (a legnagyobb
becslés 245 000 £0).

K nem szél arrdl, hogy az antifasiszta ko-
alicio vajon békét kotott-e Németorszaggal
és Japannal. Err6l SZ-nél is csak egy késob-
bi fejezetbdl értestiliink. S/ ad pontos, vila-
gos magyarazatot. Ausztria szovjetek altali
kifosztasat és a kelet-poroszorszagi szovjet
kegyetlenkedéseket csak S/ emliti.

Jémagam nem tudom megitélni, hogyan
is alakult Bulgaria 1944 szeptemberi fordu-
lata, mert S/ olvasataban ,,a kommunistak
gyorsan visszaszoritottdk a korabbi politikai
eroket, és az altaluk vezetett Hazafias Fron-
tot juttattak hatalomra”, mig SZ néz6pontja a
kovetkezo: ,,Szeptember 9-én a févarosban
antifasiszta felkelés robbant ki, és a kommu-

nistak iranyitasaval alakult uj kormany.” Persze, tényszeriien a két szoveg ugyanazt allit-
ja, de micsoda kiilonbség van az értékelésben: antifasizmus vagy hatalomra t6r6 kommu-
nistak? Vagy talan mind a kett6. Mert olyat még nem lattam, hogy valaki mintegy akara-
ta ellenére, undorral vette volna magahoz a hatalmat.

S/ és SZ is ir arrol, hogy a sztalini Szovjetunidban a vilaghaboru alatt és utan, a kol-
lektiv felelosség és kollektiv biintetés jegyében, egész népeket telepitettek ki hazajukbol.
Mindkét tankonyv némi eufemizmussal jelzi, hogy Lengyelorszag 0j hatara keleten az
ugynevezett Curzon-vonal lett, elkeriilve az ,,annektalta” kifejezés hasznalatat. Hogy
Karpatalja is a Szovjetunidhoz keriilt, S/-nél mar a vilaghaborus fejezetbol kideriil (a két
masik munka késébb emliti).

Teleki dilemmajat a vilaghabort kitorésekor és elsé honapjaiban nagyon jol érzékel-
teti S/. Még a kormanyf6 szimpatikus, de elvetélt torekvéseirdl is ir: a Karpatalja szama-
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ra tervezett autonémiardl, az ujonnan keletkezett nemzeti kisebbségeknek tett gesztusok-
rol. SZ a Jugoszlavia elleni tamadasban Horthy és Bdrdossy motivacidit mutatja be rész-
letesebben, de Teleki dramajat is felvillantja. Az ujvidéki vérengzésrol K ir a legkonkré-
tabban, szamadatot is emlitve. S/ lapsz€li forrasban és a konyv végén 1évo kronologidban
emliti ezt a tragikus eseményt.

A kassai provokacid kérdésében mindharom munka kikeriili az allasfoglalast: vajon
melyik orszag gépei lehettek a bombazdk. Talan igy is van ez rendjén. A habortba 1épés-
sel kapcsolatban S/ viszonyul leginkabb empatikusan a korabeli politikai elithez. K vila-
gosan mutat ra Bardossy és Werth felelosségére. A kamenyec-podolszkiji, kozel 20 000
aldozatot koveteld mészarlasra csak S/ utal.

SZ irja a 2. magyar hadsereg felallitdsa kapcsan: ,,Emberanyagat sorkatonakbol, tarta-
1€k- és pottartalék-allomanybol aranyosan €s az egész orszagra kiterjedden allitottak 6sz-
sze.” Lehet, hogy tévedek, de élek a gyantperrel, hogy ez a titokzatos mondat Nemeskiir-
1y ,Rekviem egy hadseregért’ cimii konyvével vitatkozik. Csak mit ért meg ebbdl a tanu-
16? Es ha tévednék, s nem err6l van szo, akkor mi értelme ennek a mondatnak?

A szarszo6i talalkozordl SZ roviden, S/ részletesen ir: foképp Neémeth LaszIo fellépésé-
rol, béséges idézetekkel. A hdborus konjunkturat, a jegyrendszert, a munkasok munka-
helyhez kotését, egyszoval a hadigazdasag kovetkezményeit SZ elemzi, arnyaltan €s
pontosan. Precizen bemutatja a németek altal a magyar gazdasagnak okozott karokat is.

Hazank német megszallasa kapcsan S/ utal Horthy személyes helytallasara a klesshei-
mi targyalasokon, de felsorakoztatja mindazokat a tényeket is, amelyek Horthyra nézve
kedvezétlenek. K is kdzvetetten biralja a kormanyzoét, amiért a német megszallas utdn is
a helyén maradt. Apor Vilmos tragikus sorsardl csak S/ tesz emlitést. Ugyand ugy fogal-
maz, Sdgvdri Endre ,,h0si halalt halt” — ami igen korrekt ettdl az érzelmileg is nagyon
erdsen antikommunista szerz6t6l. K dsszegzi Magyarorszag haboras veszteségeit. Mint-
ha a szovjetekkel szembeni kritikdja er6sebb lenne, mint a németekkel szembeni.
(Egyébként a szovjet Voros Hadsereg fosztogatasait, erdszakoskoddsait mindharom tan-
konyv emliti.) SZ igen arnyaltan elemzi az 1945-6s szovjet katonai jelenlétet. Tankony-
veink felvaltva, illetve parhuzamosan hasznaljak a ,felszabaditotta”, ,elfoglalta” és
,megszallta” kifejezéseket, érzékeltetve a helyzet bonyolultsagat és elkeriilve az egyér-
telm? allasfoglalast. K ki is mondja: ,felszabadulas és megszallas volt egyszerre”.

SZ és K is jelzi, hogy a régi aprilis 4-i datummal ellentétben a németek kilizése par
nappal késobb tortént meg, de SZ aprilis 11-ét, K 13-at hasznalja.

Az eurodpai és magyarorszagi holokauszt természetesen mindharom tankdnyvben he-
lyet kap. A legprecizebb eseménytorténetet, a legtobb adatot S/ hasznélja. A zsid6 vész-
korszak mellett a japan és szovjet kegyetlenkedéseket is leirja, és az USA-ban €10 ja-
panok internalasardl is szot ejt. A magyarorszagi Soa felelosségére S/ és SZ esetében
is ugyanaz a forras utal. Hogy a magyar vészkorszak esetében hogyan oszlik meg a po-
litikai és erkolcsi feleldsség németek és magyarok, az Eichmann-kiilonitmény ¢és alta-
laban a német rasszista politika, illetve a magyar politikusok, tisztviseldk, csend6rok
és vasutasok, feljelent6 vagy részvétlen allampolgarok kozott, a szakirodalomnak,
szépirodalomnak €s publicisztikanak is visszatérd kérdése, mely valdsziniileg nem jut
egyhamar nyugvopontra. Mégis, elobb-utobb kikeriilhetetlen a tankényvek batrabb al-
lasfoglalasa.

Szerkezet, médszer, a tananyag elosztasa
Aki magyar torténelmet ir, annak egyeztetnie kell két szempontot: az idérendet és a te-
matikus elvet. Magyaran, olykor meg kell szakitania a politika-torténet menetét egy-egy

gazdasag-, tarsadalom- vagy miivelddéstorténeti, elemzd fejezet kedvéért. De magat a koz-
torténetet is, bizonyos mértékig, tagolnia kell, a bel- és kiilpolitika, illetve a politikai intéz-
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mények bemutatasa miatt. Az 6kor utani egyetemes torténet még bonyolultabb, amennyi-
ben a kronologiai és a tematikus elv mellé belép egy harmadik szempont, a f6ldrajzi.

Egy tankonyvironak egy tovabbi problémaval is szembe kell néznie. Ha elkiiloniti s
egy-egy nagyobb témakorben targyalja az egyetemes €s magyar torténelmet, akkor a di-
ak nem fogja tudni, hogyan is kapcsolddik a kettd egymashoz, mi is zajlott akkor a vilag
mas tajain, amikor Magyarorszagon €épp ez és ez tortént. Ha viszont a szerz6 egy téma-
koron beliil mintegy elkeveri az egyetemes €s magyar torténeti leckéket, a tanuldk ugyan
jobban atlatjak majd az egyetemes és a magyar torténelem Osszefliggéseit, egységét, de
fé16, nem all majd 6ssze a magyar torténelem folytonossaga. Nincs tokéletes megoldas.
A teljes szintézishez (ahhoz, hogy a didk atlassa a torténelem egészét) igy is, ugy is tobb
tudésra és tapasztalatra, a felndttkor elérésére és egyetemi tanulmanyokra van sziikség.
Vagy talan egy egészen kivald tanarra.

Tankonyveink koéziil S/ a kronoldgiat emeli a t6bbi szempont f61é. Az egyetemes és
magyar leckéket egy témakoron beliil 6tvozi. SZ a kronoldgiai, topografiai €s tematikus
szempontok egyensulyara torekszik. Az egyetemes és magyar témakoroket elkiiloniti. K
esetében a tematikus szempont a leger6sebb, de a foldrajzi elv is legalabb egyenrangti a
kronoldgiaival. Az egyetemes és magyar torténeti témakdoroket 6 is elkiiloniti.

S/-nél a témakorok végén kitlind dsszefoglalasok segitik a tanuld €s a tanar munkajat.
A Zdavodszky-tankonyv mintajara kézépre keriil a ,,f6szoveg”, s egy-egy széles margora,
két oldalra a fényképek, forrasok, kisebb, kiegészitd6 magyarazatok. K leleményes mod-
szertani Gtletei a z6ld betlis (a foszovegtdl igy elkiilonitett) fogalommagyarazatok, a té-
makorok végén ,Egy korszak margojara’ cim alatt 6sszegyijtott, jobbara miivel6déstor-
téneti érdekességek és a mar emlitett, rovid portrék. SZ nyomdai eszkdzokkel — bekez-
déssel, margoval, bekeretezéssel — kiiloniti el a ,,torzsanyagot” kijelol6 fészoveget a for-
rasoktdl, abraktol. Ertéke a konyvnek a sok tablazat s a kotet végén 1évo ,,Ki kicsoda?”
zseblexikon. Mindharom tankonyv él a leckék végén a rendszerezd és ismétld kérdések,
feladatok eszk6zével (megjegyzem, jo, ha szaz diak kozil egy, s tiz tanar koziil egy hasz-
nalja ezeket; de ma egy magyar tankdnyvben ,.kotelezd” kérdéseket irni a lecke végére),
¢s mindharom tartalmaz egy Osszefoglald kronoldgiat is, a konyv végére illesztve.

A kétpoélusu vilagrend (1945-1991)

Mindharom tankonyv hangsulyozza, hogy a vildghaboru legnagyobb gydztese az Egye-
siilt Allamok volt. A hideghaboru (késbb pedig az olvadas) fogalméanak eredetét SZ tisz-
tazza. A Truman-elvet, annak arnyoldalaval egyiitt, nagyon vildgosan mutatja be. Hogy
Truman nem csupan hideghaborus elndk volt, de jelentds szocialis politikat is folytatott,
csak ebbdl a tankdnyvbdl deriil ki. Eisenhower minden iddk legnépszeribb elndke volt, al-
litja K. Es Washington? Lincoln? Roosevelt? Reagan? S/ szamara Truman olyan elnok, aki-
ol ,,a valasztok érzékelték, hogy az elndk nem hajlandd a veszélyérzet hisztériajanak en-
gedni, s egyensulyban tudja tartani a nemzet és a demokracia érdekeit.” A mccarthyzmus
jelenségét SZ abrazolja a legkritikusabban. K adata szerint a republikanus szendtor ,,tobb
mint 200” kormanyalkalmazottat vadolt meg. S/ konyvébdl errdl csak mintegy kozvetetten
értesiiliink. E sorok iréjanak gy tlinik, hogy maguk az amerikaiak, vagy akar némelyik
nyugat-eurdpai torténész sokkal kritikusabb az amerikai ,,boszorkanyiildozéssel” és az
USA hideghabortiban jatszott szerepével szemben is, mint a mi tankonyveink. Legalabb
8000, mas forrasok szerint tobb tizezer alkalmazottat bocsatottak el allasabol, sok fekete-
listara kerlilt szinészt még tiz évvel késdbb sem alkalmaztak; sok embert megfélemlitettek,
megalaztak, sokan ongyilkossagba menekiiltek. Persze-persze, mindez kevesebb, mint ami
a kortars Szovjetunidban, Kindban vagy akar Magyarorszagon tortént — az USA-ban nem
voltak koncepciés perek kivégzésekkel és internalasokkal, nem létesiiltek munkataborok
sem. De a valoban megtortént embertelenségeket ettél még kar megszépiteni, kisebbiteni.
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A kubai rakétavalsag SZ konyvében a legteljesebb. A harom munka koéziil csak SZ ir
a valsag érdekes torok osszefliggésérdl. Hasznalja a ,,szakadék szélén tancolas” kortars
fogalmat is. De a lényeg, hogy szélesebb Osszefliggésekbe helyezi a valsagot, mint az
egyébként részletesebb S/. K a néger polgarjogi mozgalom bemutatdsa sordn a szegrega-
ci6 fogalmat is bevezeti. A feketék emancipacids folyamata S/-nél a legvilagosabb. SZ
térképvazlattal és a fegyverek, fegyvernemek 0sszegz6 abrajaval teszi szemléletessé az
erdegyensuly-kozeli helyzetet, a katonai eréviszonyokat. Erdekes, hogy a tulajdonképpe-
ni (,,klasszikus”) hideghabortit SZ 1953-ig, K 1954-ig, S/ 1962-ig szamitja.

A | kis hideghaboru” S/ konyvében kap kiilon leckét. Az enyhiilés végét (talan Fisch-
er Ferenc nyoman?) nem az afganisztani haboruhoz kapcsolja, amint az gyakrabban szo-
késos, hanem mar 1976-t61 szamitja. ir a fegyverkezés szamos tjdonsagarél, még az eti-
op, mozambiki, bissau-guineai eseményekrdl is, akarcsak a vorés khmer rémuralomrol
vagy a Falkland-haborardl. Mindez a tanar szamara leny(ig6z6 Osszegzés, a didk szama-
ra azonban tanulhatatlan és talan felesleges is. S/ szerint a ,,kis hideghabortaért” kizaro-
lag a Szovjetunioé a feleldsség; csak Reagan csillaghaborus programja esetében szamol
az USA kezdeményezésével. igy szinte fekete-fehér kép bontakozik ki elttiink, jo USA-
val és gonosz Szovjetunioval. Jellemzd, hogy azt az eseményt, amikor az USA ,,hdsie-
sen” (ezt nem S/ irja, hanem én, U. 1.) legy6zi a kicsiny Grenadat, S/ igy jellemzi: ,,elta-
volitottak a kommunista-barat [még csak nem is kommunista! U. 1.] rendszert.” Hol a
beliigyekbe valo beavatkozas? Miért nem agresszio?

Ha a belpolitikai viszonyokra pillantunk, aligha vitathato, hogy egy fejlett és gazdag,
demokratikus és jogallami USA, meg egy diktatorikus, alig kézepesen fejlett, aruhianyos
Szovjetunio all egymassal szemben — de még a belsé viszonyok esetében sem fekete-fe-
hér a képlet, elég, ha a biin6zésre, kabitészer-fogyasztasra, munkanélkiiliségre gondo-
lunk. (Hobsbawm szerint az 1980-as években az USA-ban t6bb ember volt borténben,
mint — a nagyobb Iélekszdmu — Szovjetunidban.) De a kiilpolitika, a hideghaboru, a fegy-
verkezési verseny esetében aligha mikodik a fekete-fehér séma, itt két agressziv nagy-
hatalom all egymassal szemben. Mindkettd orszagokat szall meg (az USA valamivel t6b-
bet, mint a Szovjetunio), gyilkossagokat szervez meg, terrorista és gerillamozgalmakat
tamogat (a Szovjetunié valamivel tobbet, mint az USA), mindkettd hajlamos a valdsag
fekete-fehér, ideologikus megkozelitésére. E sorok irdja szerint demokracia és diktatura
(belsd viszonyai) k6zott nem szabad ,,egyenld tavolsagot” tartani, szuperhatalmak kiilpo-
litikajanak elemzésekor viszont kotelezd.

Az 1945 utani sztalinizmus bemutatasaban sokkal kisebbek a kiilonbségek. S/ és SZ is
ir a kollektiv feleldsség alkalmazasardl, egész népek kitelepitésérdl. SZ emliti a lengyel
polgarhaborut. S/ szdl a lett, litvan, észt, lengyel, moldaviai szovjetellenes rezisztencia-
rél. Csak K mondja ki, hogy Sztalin paranoias volt; nala olvashaté a sztalini jelszo: ,,a
harmadik vilaghdboru elkeriilhetetlen”. S/ kitiinden megvalasztott Gyilasz-idézetei elemi
erével mutatjak be a szovjet imperializmus kérlelhetetlenségét. SZ hasonlé hatast ér el a
T4jékoztaté Iroda Jugoszlavia-ellenes hatarozatabol vett részlet kozlésével. A tanulok
szdmara érdekes €s igencsak meglep6 lehet, hogy a diktator egész tudomanyagakat tiltott
be, amint arra S/ és SZ is utal. A Sztalin halala koriili helyzet politikai és 1élektani elem-
zése SZ konyvében egészen kitind. S/ a ,Fegyverkezés és politika’ alfejezetben jol elem-
zi a fegyverkezés és politika viszonyat, a fegyverkezés ontorvénylivé valasat.

SZ ir csak arrol, hogy Sztalin életében a kommunista fétitkarok alig talalkoztak egy-
massal, s akkor is csak Moszkvaban; hogy a bilateralis kapcsolatok tomege, a multilate-
ralis kapcsolatok hidnya a szovjet kiilpolitika eszkoze volt. Csak SZ szdl arrdl, hogy a ke-
let-k6zE€p-eurdpai iparositas extenziv, a vilagszinvonaltél elmaradd jellegét a ,,rendszer-
specifikus” hibak mellett a Nyugat embargopolitikaja is magyarazza. Csak SZ tesz kii-
16nbséget a tervgazdasag tervutasitasos ¢s indirekt tipusai k6zott. SZ hasznalja a csere-
arany-romlas €s a vilaggazdasagi korszakvaltas fogalmait. A szocializmus valsaganak €s
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bukésanak bemutatasa soran SZ nem csupan eseménytorténetet ir, hanem gazdasagi, tar-
sadalmi és Iélektani Osszefliggéseket is bemutat. A témakort zaré hosszabb Norberto
Bobbio-szdveg kivalasztasa és ide emelése egészen kiting otlet.

S/ hasznalja a ,,reformkommunista” és az ,,eurokommunista” fogalmat.

»Jellemzd, hogy a pravoszlav Bulgaridhoz és Romanidhoz hasonldéan az ugyancsak
pravoszlav Szerbidban is a kommunista utédpart gyozott (...), ezzel szemben Horvator-
szagban és Szlovéniaban 1990 tavaszan a demokratikus erék gy6ztek” — irja S/. A gon-
dolat azért zsenialis, mert felvillantja azt a megfigyelést, hogy Eurdpa legfontosabb tor-
ténelmi-kulturalis valasztovonala a nyugati €s az ortodox kereszténység hatarvonala.

A Ceausescu-rendszert, a Nyugat kétarcusagat egészen kivaldan abrazolja K. Ugyancsak
K irja, (1945-ben vagyunk) hogy a térségre jellemzd volt a demokratikus hagyomanyok hi-
anya — kivéve Csehszlovakiat, Lengyelorszagot és Magyarorszagot. Szamomra itt csak a
csehek emlitése meggy6z06; hazankban csak pillanatokra volt polgari demokracia!

Tankonyveink hol Kelet-K6zép-Europaként, hol Kelet-Europaként, hol Kozép-Kelet-
Eurépaként irnak térségiinkrdl (s tegylik hozza, a szakirodalom ezek mellett még a Koz-
tes-Eurdpa kifejezést is hasznalja olykor,
nem is beszélve a jo oreg Ko6zép-Europa fo-
galomrdl.) Lehet-e vajon valahogy rendet
tenni ebben a dzsumbujban? Kozép-Kelet-
Eurépa szamomra azt jelenti: Kelet-Eurdpa
kozepe. Kelet-Kozép-Eurdpa viszont azt:
Ko6zép-Eurdpa keleti fele. Ugye, hogy az

Ha elkiiléniti s egy-egy nagyobb
témakorben targyalja az egyete-
mes és magyar torténelmet, ak-
kor a didk nem fogja tudni, ho-
gyan is kapcsolodik a ketto egy-

mdshoz, mi is zajlott akkor a vi-
lag mds tdjain, amikor Magyar-
orszdgon épp ez és ez tortent.
Ha viszont a szerzo egy tema-
koron beliil mintegy elkeveri az
egyetemes és magyar torténeti
leckeket, a tanulok ugyan job-
ban dtldtjak majd az egyetemes
és a magyar torténelem dssze-
Jtiggéseit, egységeét, de félo, nem
all majd ossze a magyar térténe-

utébbi a jobb? Egyébként nem szégyen ta-
nulni a nalunk, torténészeknél pragmatiku-
sabb foldrajzosoktol. A geografia szamara
Ko6zép-Eurdpa Franciaorszag, Belgium és
Hollandia keleti hataratol az ex-Szovjetunid
nyugati hataraig terjed. Ennek a teriiletnek
nyugati savjan van Németorszag, Ausztria,
Svajc és Szlovénia: Nyugat-Kozép-Europa.
Mig Ko6zép-Eurdpa keleti savjan fekszik a
cseh, lengyel, szlovak és a magyar allam:
Kelet-K6zép-Eurdpa. Szerintem érdemes
lenne torténelem tankonyveinknek is ehhez

lem folytonossdga. Nincs tékéle-

’ az attetszd foldrajzi logikdhoz igazodni!
tes megolddis.

A fejlett orszagok koziil Olaszorszagrdl €s
Japanrdl csak S/ ir. Japan jellemzését kiilo-
nosen fontosnak érzem, elvégre a vilag 2-3. legnagyobb gazdasagardl van szd, amely
1945 utan évtizedekig a leggyorsabban fejlodott a vilagon. (Tehat Japan €s nem az
NSZK, amint K irja, a leggyorsabban fejlodé orszag! Igaz, K szerint ,,a német gazdasa-
gi csoda éveiben” novekedett leggyorsabban az NSZK — lehet, hogy valoban volt néhany
év.) Az eurdpai integraciorol SZ alkot kiilon leckét — de a vonatkozo informaciok, kicsit
talan révidebben, a két masik kényvben is szerepelnek. Mindezt SZ egy altalanosabb
gazdasagtorténeti elemzéssel kapcsolja egybe. A Reagan és Thatcher nevéhez kothetd
neokonzervativ gazdasagpolitika kifejezést K is hasznalja, de csak SZ magyarazza meg
a fogalmat. Erdekes, hogy a Marshall-segély végosszegére K 17 milliard, SZ 13,6 milli-
ard dollart ir — nem tudom, kinek az adata helyes. S/ érdekes szempontja: a Szovjetunid
talan azért nem fogadta el a Marshall-segélyt, mert nem akarta visszafizetni a masodik
vilaghaboru alatt felgyiilemlett 10 milliardos addssagat az USA-nak. SZ bevezeti a jolé-
ti allam fogalmat, megismerteti a tanuldt az 0 tipusua politikai mozgalmakkal, hasznalja
az etnikai reneszansz fogalmat is.
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Csak S/ ir a ,,legfejlettebb hét ipari orszag”, az tigynevezett G-7 talalkozdirdl. Itt a
szerz6 foglya lett a magyar sajtoban szokasos pontatlansagnak. A hazai média a G-7 ta-
nacskozasait vagy ,,a hét legfejlettebb orszag”, vagy ,,a hét legnagyobb gazdasagi hata-
lom” talalkozoiként emlegette — helytelentil. A hét legfejlettebb orszagban benne kellene
lennie Svédorszagnak, Svéjcnak és Kuvaitnak, de nem lehetne ott Olaszorszag és Ang-
lia. Nyilvanvald, a G-7 nem a vilag hét legfejlettebb orszaga. Viszont a 7 legnagyobb
gazdasagba a Szovjetunid is beletartozott: a G-7 a hét legnagyobb gazdasag sem lehet.
Tudom, furcsan hangzik, de ha pontosak akarunk lenni, nem kell leforditanunk: a G-7 az
G-7, és kész. (Egyébként azdta, Oroszorszaggal, G-8 lett — igy aztan végképp nem a leg-
fejlettebb orszagokrol van sz6! Hangstulyozom, mindez nem S/ hibdja, 6 csak a sajtoban
szokasos fogalmat vette 4t.)

Csak S/ ir Allendeérol és Pinochetrodl, az 1970-es évek elso felének chilei krizisérol. A
koreai habortt SZ nagyon drnyalt, finom, pontos elemzéssel mutatja be. A vietnami ha-
bort torténetét, Eszak és Dél kialakulasanak torténelmi gyokereit S/ logikusan, vilago-
san tarja fel. Sok érdekességet tudunk meg; példaul hogy 750 000 amerikai tagadta meg
a bevonuldst, és a habort miatt 100 év utan eldszor volt kiilkereskedelmi passzivuma az
USA-nak. De (,,az id6érend diktatiraja!”) miért kell a konyvben harom kiilonbozé he-
lyen szerepelnie a vietnami haboruk torténetének? K hasznélja ,,a szennyes haboru”
szellemes és egykoru fogalmat, de nala nem igazan deriil ki, miért is tort ki a masodik
vietnami haboru?

Izrael 1948/49-es torténete soran egy tankonyv sem mulasztja el megemliteni a palesz-
tinai arab menekiiltaradatot, ami dnmagaban helyes is. Viszont altalaban egy kényv sem
irja, hogy az arabokéhoz hasonld szamu (500-600 ezer) zsid6 is (arab) hazdja elhagya-
sara kényszeriilt. A zsido menekiilteknek néhany éven beliil lakdsuk és munkahelytiik volt
Izraelben, az arab menekiiltek egy része viszont évtizedek multan is satorvarosokban élt
— mikdzben a gazdagabb arab szdvetséges orszagok elképesztd Osszegeket koltottek
fegyverkezésre és luxusra —, a terrorizmus emberanyagava valva. Ezt az 6sszefliggést a
mai viszonyok megértése érdekében fontos lenne megvilagitani.

Magyarorszag 1957-ig. Hataron tali magyarok

,»A torténelmi nulla 6ra” — irja SZ az 1944 decemberével kezd6d6 0j korszakrol. K al-
cime (,Lesz magyar ujjasziiletés!”) felidézve a torténelmi jelszot, valami hasonléra utal.
S/ vilagitja meg a legpontosabban az 1944-es kormanyalakitas kortilményeit — minden, a
fentiekhez hasonld patetizmus nélkiil —, Gjra és ujra hangsulyozva a szovjet fliggést, a
SZEB talhatalmat, a Voros Hadsereg eltartasdnak koltségeit. A foldreform kapcsan —
melyrdl természetesen mindharom munka részletesen szl — csak S/ emliti az MKP és
FKgP kozotti koncepcionalis kiilonbségeket. Az MKP toérekvéseit a beliigy, a rendérség
megszerzésére K €s S/ is hangstlyozza. S/-nél az ujjaépités csak egy képalairas formaja-
ban talalhaté meg — SZ errdl részletesebben ir. SZ mesél a batyuzasrol, a potlékokrol,
mintegy a habort utani szegény id6szak jeleirdl. S/ mutatja be egyediil, hogy az 1945-6s
valasztasok a listas elvre épiiltek, s meg is magyardzza, mit jelent a listds valasztas.

K karhoztatja a Baloldali Blokk megalakuléasat, hasznalja a ,,szalamitaktika” fogalmat.
Az 1947-es kékcédulas csalasrol SZ elemzése a legjobb, mert bemutatja valddi (csekély)
jelentdségét a valasztasok kimenetelét illetden, viszont utal annak erkdlcsi, a kommunis-
takat kompromittalo tartalmara is. S/ nagyon vilagosan, empatikusan mutatja be az FKgP
helyzetét, lavirozasat abban a reményben, hogy a békekonferencia utan a Voros Hadse-
reg kivonul az orszagbdl. S/ ir a Cserkész Szovetség, a KALOT és 1500 mas katolikus
szervezet feloszlatasarol. Az 1945—1948 kozotti szellemi életr6l szolva SZ emeli ki, hogy
,»az alkotd értelmiség tobbsége okkal tekintette felszabadulasnak 1944/45 fordulojat”,
épp ,,a kultura demokratizal6dasa” miatt.
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SZ megfogalmazasaban az AVH ,torvények feletti hatalom”, K pedig azt irja, hogy
,»a hirhedtté valt AVO” vezetdje ,,a fanatikus és gytlolettdl eltorzult lelkii Péter Gdabor
lett.” K ir a tarsadalmi mobilitasrdl, bevezeti az elsdgeneracios értelmiség és a kader fo-
galmat is. Ugyancsak K irja, hogy a rendszer az ateizmust allamvalldssa tette — jomagam
ezt idézdjelbe tettem volna. ,,A tarsadalom vezetd osztalyava a munkassag lett”- irja K.
De milyen értelemben? Szocioldgiai értelemben, mint a tarsadalom legszamosabb oszta-
lya? Ez a valtozas csak késobb, az 1960-as évtizedben zajlott le. Vagy politikai értelem-
ben? De hiszen ez csak a kor propagandaja volt! Merthogy a tényleges hatalom birtoko-
sa ,,az 1 osztaly” (Gyilasz) a partbiirokracia lett, a munkasosztaly inkabb csak hivatko-
zasi alap! (Egy érdekes példa. A Budapestrdl kitelepitett Esterhdzy-csalad villajat ,,a pro-
letariatus szamara” foglaltak le — Geré Ernd kapta!) A Rajk-perrdl K ir a legrészleteseb-
ben, a politikus életpalyajanak felvillantasaval, megmagyarazva, miért 6t valasztotta Rd-
kosi a koncepcios per aldozataul. K még Kdrolyi Mihdly fellépésére is utal a per kapcsan.
A Marshall-terv elutasitasaval és a KGST megalakitasaval hazank szamara kialakult
kényszerpalyat is K épiti be a korszak jellemzésébe.

Az er6szakos kollektivizalas kapcsan S/ tisztazza, hogy a szovetkezet sokkal szélesebb
fogalom, mint a szovjet tipusu kolhoz. Csak SZ tankonyve ir a korszak vivmanyairdl: tel-
jes koru foglalkoztatas, olcsé kultara, ingyenes orvosi ellatas, kiépiiloé tomegkozlekedés.
S/ konyvébdl mindez hianyzik, igy aztdn mit sem tudunk meg arrdl, hogy a diktatirak-
nak altalaban, még a legsotétebb diktataraknak, igy a Rakosi-korszaknak is, volt bizo-
nyos tomegbazisa. A harom munka kozil talan S/-bél dertil ki leginkabb, hogy az 1953
juliusi fordulat — szamos részletkérdésben is! — szovjet utasitasra tortént. Azt viszont
egyik tankonyvbdl sem tudjuk meg, hogy a Nagy Imre nevével fémjelzett 0j szakasznak
voltak-e eredeti magyar, nem moszkvai utasitasra sziiletett reformjai. (Egyébként igen,
voltak!) Nagy és Rakosi hatalmi harcanak dinamikajat is S/ érzékelteti a legjobban. Ra-
kosi intrikajara csak 6 utal. Szamomra rejtélyes viszont, miért kell idézdjelbe tenni, hogy
Déry Tibor vagy Zelk Zoltan kommunista ird volt? Mintha S/ azt akarna ezzel kifejezni,
hogy rendes ember nem lehet kommunista? Vagy tévedek?

S/ idézi egyediil Rajk 1956 oktdberi Gjratemetésérdl szarnyra kelt szellemes aforizmat:
»Szegény Laci, ha ezt 1atna, de k6zénk 16vetne!”

Egyediil S/ nevezi meg a szovjet csapatok oktober 24-i behivasanak felel8sét (Hegediis
Andrast). (Erdekes egyébként, hogy — talan Rainer M. Jdnos szamitgatasa szerint — a szov-
jetek hamarabb indultak el laktanyaikbol, mint ahogy azt barki kérte. Ez persze nem erkol-
csi felmentés Hegediis és a partvezetés szamara.) S/ preciz idérendben, gondos részletes-
séggel ismerteti a forradalom eseménytorténetét, hatalmas személynévanyaggal dolgozva,
feltarva az osszefliggéseket is. Ahogy azt mar megszokhattuk, S/-nél a tényanyag, SZ-nél
a magyarazo-elemz0 részek a boségesebbek. A biindzo és lumpen elemek szereplését csak
SZ emliti. SZ elemzésében jobban kitlinik a forradalom sokszintiisége. ,A forradalom fejl-
dési tendenciai’ cimii alfejezete — egy tankonyv lehet6ségeihez szabott — kerek kisesszé. A
hazai és nemzetkozi események Osszefliggéseit viszont S/ lattatja jobban. Nagy Imre dilem-
majat és az oktdber 28-i fordulat-jellegét K érzékelteti legjobban. Mezd Imre neve csak S/
konyvében szerepel. (Kalandos életérdl egyszer akar film is késziilhetne! Mezd harcolt a
francia idegenlégioban, a spanyol polgarhaboruban, a németellenes francia ellenallasban,
egy ¢vet {ilt Rakosi bortonében, kezében fehér zaszldval halt meg ... U. 1.). Az 1956-0s lec-
kék utan, forraselemz6 ora gyanant, Andropov jelentése S/ konyvében — telitalalat!

Csak K emliti, hogy 7it6tdl szarmazott a javaslat, hogy a forradalom leverése utan Ka-
ddr legyen az orszag vezetdje — Hruscsov eredetileg Miinnichre gondolt. Ez is micsoda
torténet, jol jelzi nem csak az orszag, de a testvérpartok beliigyeibe vald beavatkozast is!
Kadar palfordulasanak elemzésére is csak K tesz kisérletet. Részletesen felvazolja Kadar
portréjat. A budapesti fegyveres ellenallasi gocok parancsnokainak nevét S/ és K is fel-
sorolja. Viszont az MSZMP 1956 decemberi €s 1957 juniusi hatarozatait — mindkettd
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fontos forras a torténész kezében! — csak SZ emliti meg. Fekete Sdndor november 4. uta-
ni Hungaricus-sorozatarol is csak SZ szol.

S/ zarszava — ,,A forradalmat eltiporhatja az 6nkény, de sohasem tudja visszaallitani
a forradalom el6tti allapotokat” — nemcsak 1956, de a nyolc év alatt tanult 6sszes forra-
dalom torténetének eszenciaja.

A hatéron tali magyarsag 1945—-1991 kozotti torténetérdl mindhdrom tankonyv ir — SZ
és K egy 0nalld fejezetben, S/ a szigora kronoldgiai rend szerint tobb helyre osztva. S/
ragyog6 egybevetéssel indit: ,,a gydztesek fatylat boritottak Szlovakia és Horvatorszag
naci-fasiszta multjara” ellentétben a magyar kisebbségekkel. Kitling valasztas a Kardelj-
idézet, melyre a lecke végén 1évo kérdések is visszautalnak. Ipp és Orddgkat mint a
nagysagrenddel nagyobb roman vérengzések elézménye és hivatkozasi alapja is csak na-
la szerepel. A szokottnal kritikusabb képet fest Petru Groza szerepérdl, és bemutatja a
fantasztikus Mdrton Aron piispokot. A csehszlovakiai magyarok 1945—-1948 kozotti vesz-
sz6futasat dramai ervel abrazolja. A reszlovakizaciot nem csak megemliti (ezt K és SZ
is megteszi), de meg is magyarazza. Egy félelmetes mondat: ,,Az elmondottakat [a szlo-
vakiai magyarok megbélyegzését, jogfosztasat, kilizésére tett kisérletet — U. 1.] kiegészi-
tette egy gylloletkampany, amelyre mindig fogékony a politika altal lealjasitott és magat
a gyoztes helyzetében érzo tomeg.” Kedves SZ, K és leendd tankonyvirok! Tessék ezt a
mondatot (idézdjelek kozott, a szerzore is utalva) atvenni!

K kissé groteszk megoldast valaszt: miutan kiilon lecke sz6l a hataron tuli magyarok
1945-1990 kozotti torténetérdl (203. oldaltdl), par oldallal késébb (221. oldaltol) ir a ha-
taron tuli magyarok 1944—1948 kozotti megprobaltatasairdl. Szerkesztési hiba! A roma-
niai Magyar Autonom Tartomanyrol szot ejt a szerzéparos, de annak alsagos jellegérol
nem. A karpataljai magyar értelmiség 1972-es peticidjat egyediil K emliti.

Az 1945-ben Németorszagban €s Ausztriaban rekedt egymilli6 magyarrél csak SZ fir.
Ertékesek Osszefoglald tablazatai.

A Kadar-korszak. A rendszervaltas

A kadari kollektivizalas bemutatdsa soran SZ és K is hangsulyozza, hogy bar nem er6-
szakmentes, de kevésbé erdszakos, és a fenyegetés eszkdzei mellett engedményekkel és
kedvezményekkel is él. Csak SZ ir arrdl, hogy a parasztsag beletérodése is szerepet jat-
szott. A fenti mozzanatok nélkiil nem lehetne megérteni, hogyan sikeriilhetett Kadarnak
harom év alatt az, ami Rékosinak nyolc év alatt nem sikeriilt. Bar S/ is utal a szovetke-
zeti reformokra, SZ mondja ki azt, hogy 6nallé magyar szovetkezeti modell bontakozott
ki, melynek 1ényege a nagyiizem és a kislizem egyiittmikodése. Az 1963-as kozkegyel-
met mindharom munka emliti, de csak S/ jegyzi meg, hogy az amnesztia nem vonatko-
zott a foglyok 5 szazalékat kitevo fegyveres szabadsagharcosokra, akiket a rendszer koz-
torvényes biingzokként kezelt.

S/ leckecime és egyik alcime: ,Hodoltsag és reform’, illetve ,A hruscsovista mintadllam’. Va-
16szinti, hogy a didkok koziil tanari segitség nélkiil senki, de talan még a kollegak koziil sem
mindenki tudja majd helyrerakni a szellemes utaldsokat: az orszagot fenyegetd lehetoséget még
Szekfii Gyula hasonlitotta a tor6k hodoltsaghoz 1945-ben, az alcim pedig marxi athallas (v. 6.
,Hollandia, a t6kés mintaallam”). A Fekete Gyuldtdl és Csooritdl vett idézetek fontos problé-
makra mutatnak ra. (Az 1979-es demografiai csucspontot kovetd természetes fogyasra SZ és K
is utal.)

S/ ezt irja: ,,1966. majus. Az MSZMP 4llast foglalt az 0j gazdasagi iranyitas mellett.
Ez a hatarozat tartalmazta azt az abrandot is, hogy a szocialista rendszer, a partallami dik-
tatara megreformalhat6.” S/-nek ez a megjegyzése az anakronizmus hatarat strolja. Az
utdkor ismeri a végeredményt. Azt, hogy egy reform megvalositasa sikeres, eredményes-
e, egyaltalan lehetséges-e, a kortarsak nem tudjak, nem is tudhatjak. A térténész nem ko-

17




Ujlaky Istvan: A 20. szazad a gimnaziumi torténelem tankonyvekben

zelithet csak a végkifejlet feldl. Vajon szabad-e Rdkdczi vetési patensét vagy az OHB
1848 oktoberi megalakulasat azon az alapon megitélni, hogy mi mar tudunk a majtényi,
vilagosi fegyverletételrol? Amikor S/ a hatvanas, hetvenes évekr6l ir, elemzésébol hiany-
zik a torténészi empatia, amelyet pedig ugyanez a szerz6é ugyanezen konyvben masutt si-
kerrel alkalmaz. Az empatia a torténész szdmara munkaeszkoz, és nem jelenti azt, hogy
helyeselnénk az altalunk elemzett személyek vagy korok kudarcait, hibait vagy biineit. S/
a Kadar-kor bemutatasakor elfelejtkezni latszik arrél, hogy a politika a lehetdségek mii-
vészete.

S/ meglehetdsen részletesen, kozépiskolai tankonyvekben szokatlan terjedelemben, ér-
dekesen ir az 1968-as reform 1971-72-es megtorpeddzasanak hazai és nemzetkozi ténye-
z06ir6l. A Lukdcs-iskola elleni tAmadasrdl is szol. Az 1970-es évek koézepén kibontakozo
eladdsodas és az évtized végének banyaszati beruhazasai kapcsan nem emliti meg, hogy
mindez az 1974/75-6s vilaggazdasagi valsaggal, az évtized kétszeri olajarrobbanasaval és
az eladdsodas nemzetkozi jellegével is Osszefligg. (Az addssagvalsagrol egyébként na-
gyon magas szinvonalon, de talan azért a tanulok szamara is érthetd mddon ir frissen meg-
jelent tarsadalmi foldrajz tankonyvében Bernek Agnes és Sdarfalvy Béla.)

SZ nem kevésbé kritikus a korabeli gazda-

Nem szégyen tanulni a ndalunk,
torténészeknél pragmatikusabb
Jfoldrajzosoktol. A geogrdlfia szd-
mdra Kozep-Europa Franciaor-
szag, Belgium és Hollandia kele-
ti hatdrdtol az ex-Szovjetunio
nyugati hatdrdig terjed. Ennek
a tertiletnek nyugati savjan van
Nemetorszag, Ausziria, Svdjc és
Szlovénia: Nyugat-Kézép-Euro-
pa. Mig Kézép-Europa keleti scv-
jan fekszik a cseh, lengyel, szlo-
vak és a magyar dllam: Kelet-Ko-
zép-Europa. Szerintem érdemes
lenne torténelem tankoényveink-
nek is ehhez az dttetszo foldraj-
zi logikdhoz igazodni!

sagpolitikaval szemben, de jobban mutatja
be a vilaggazdasag és a magyar gazdasag
korrelaciojat. A gazdasagtorténet targyaldsa
K konyvében a legsikeresebb. Jol mutatja be
a Nyugat hatékony és a KGST elhibazott al-
kalmazkodasat az 1970-es évek olajvalsaga-
ihoz. Kozben, roviden, de érthetden, még a
KGST ,,cstisztatott arrendszerét” is megvila-
gitja és az egykoru ,,begytirizés” fogalmat is
hasznélja. A szolgaltatasok viszonylagos el-
maradottsagardl a szocializmus évtizedeiben
mindharom koényv ir, de talan K a legarnyal-
tabb és a legpontosabb. K ir egyediil a felhal-
mozasi és fogyasztasi hanyad moddosulasa-
rol, ennek jelentoségérél. K még az auto-
buszgyartas €s a gyogyszeripar fontossagara
is felhivja a figyelmet. Az 1968-as reformot
és annak 1971-72-es ledllitasat talan a ha-
rom tankonyv koziil a legérthetébben irja

meg. Tarsadalmi fejezetében még a neuralgikus romakérdéshez is hozza mer nyulni. A
kotet szokasos ropke portréi koziil ezattal Aczél Gydrgyét ismerhetjilk meg. J6I mutatja
be a szerzdparos a Kadar-korszak sajatossagait, egyedi vonasait is.

SZ ,A kadarizmus sajatossagai’ alcimmel szintén dsszefoglalja, miben kiilonbozott ha-
zank — eldnyére — a tobbi szocialista orszagtol. Hangsulyozza a piaci elemek beemelését
a magyar gazdasagba 1968-t6l. Egyedill mutatja be az utazasi korladtozasok leépitését.
(Az utazas szabadsaganak hianya egy tanuld szamara éppugy érthetetlen és érdekes ku-
ribzum, mint az aruhiany a boltokban.) ,Oktatés, tudomany, kultura’ cimii fejezete igen
érdekes, szinvonalas, valoban elemzés és nem puszta felsorolas — habar, megjegyezziik,
aligha akad még egy pontatlanabbul hasznalt fogalom a magyar tankényvekben, mint a
kulturéaé; hiszen az oktatas és a tudomany is a kulttra része, nem? Ismerteti az Aczél-féle
,,harom T”-t is.

A rendszervaltas torténetének bemutatasa S/-nél targyilagos, partatlan, korrekt, mond-
hatni elegans. Az MSZMP-reformkordk 1étezésérdl, szerepérdl csak 6 ir. Név szerint
Pozsgay, Németh szerepét emliti. Az Antall-kormannyal zarja az eseménytorténetet. R6-
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vid, tomor bekezdés vazolja fel az 0j Magyarorszag politikai berendezkedését.

SZ meggy6z6en indokolja meg a rendszervaltas sziikségességét. Elemzésében kicsit
nagyobb szerepet kap az MSZMP belso ellenzékének s az allampart szétesésének, meg-
szlinésének folyamata. Eseménytorténeti kitekintése 2002-ig szol. (Sziikség van-e erre,
amikor tudjuk, a tanarok jelentds része csak 1945-ig vagy 1956-ig, esetleg 1968-ig tar-
gyalja a torténelmet — ami persze botranyos.) A Kadar ravatalanal megjelent hatalmas to-
meget csak 6 emliti. Erdekes: egyik konyvbol sem deriil ki, hogy Nagy Imre Gjratemeté-
se és Kadar haléala kozott milyen kevés id6 telt el. SZ kiilon leckét szan a demokratikus
Magyarorszag alkotmanyos berendezkedésének, politikai intézményeinek bemutatasara.

Bakik, hibak, rossz mondatok

Magunk is tudjuk, tapasztaltuk: nincs tokéletes sz6veg. Régebben a ,,sajtoé ordoge”
szolt kozbe — a nyomdasz kifelejtett, betoldott vagy elcserélt egy-két betiit, esetleg sort.
Ma a szamitogép billentylizetével tessziik ugyanezt; és szinte nincs olyan koényv,
amelyben egy-két hiba ne maradna benne, fliggetlentil attol, hogy a szerzd, szerkesztd
hanyszor olvasta, javitotta at. (Tartunk attdl, e szoveg sem kivétel.) De persze tudjuk
azt is, hogy a levesrol, amit esziink, jogunk van megallapitani, hogy sés; plane, ha nem
mi séztuk el.

Mintha K nem tudna kiilonbséget tenni szam és arany kozott: ,,A szavazasra jogosul-
tak szama néhany eurdpai orszagban” cimi tablazata szazalékos adatokat, tehat aranyo-
kat tartalmaz. (119. oldal) Mintegy 10 000 (tizezer) lengyel menekiilt érkezett Magyar-
orszagra — irja K. Jomagam eddig még csak ,,tobb tizezer” vagy éppen 100-150 000 me-
nekiiltrél hallottam, miként S/ és SZ is. A 2. magyar hadsereg ,,mintegy 20 000 f3s” irja
K — nyilvan lemaradt egy nulla. Ugyancsak K ,,A hadviseld orszagok embervesztesége”
cimii tablazataban maradt le egy zérus, igy a szovjet veszteség tévesnek mutatkozik. Ha
a 4. koztarsasagot arab szammal irjuk, akkor az 5. koztarsasagot se irjuk romai szammal
— vagy forditva! Katyn telepiilés mellett S/ és K szerint is 4000 aldozat nyugszik a to-
megsirban. Lehet, én maradtam le egy ujabb tanulmanyrdl, de legjobb tuddsom szerint
14—15 000-re szokas becsiilni az aldozatok szdmat. Taldn lemaradt egy 1-es szamjegy?
(22 000-es adat is akad a szakirodalomban.)

,»Az 1951-ben tartott népszavazason 367 733-an vallottak magukat magyarnak.” — ir-
ja K. Nyilvan: népszamlalason! K idézi a Rakosi-diktatira egyik jelmondatat: ,,Leanynak
dicsdség, asszonynak sziilni kotelesség!” Helyesen: ,,Leanynak sziilni dics6ség, asszony-
nak sziilni kotelesség!” Egyébként itt a tartalom is vitathato: a kor népességnovekedése
nem csupan az abortusz-tilalommal magyarazhat6. Szerepet jatszott benne a hadifoglyok
1947-48-49-es hazatérése is (zommel fiatal emberekrdl van sz6 — nétt a hazassagok sza-
ma is!), illetve egy kiilonds tényezd: nagy haboruik, jarvanyok utan rendre megugrik a né-
pesség novekedése.

SZ irja a NATO sziiletése kapcsan: ,,Nagy-Britannia, Franciaorszag és a Benelux alla-
mok 1948. marciusdban alairtdk a briisszeli szerz6dést (...), a targyalasokba bevontak
Kanadat, Déniat, Norvégiat, a csekély teriiletii (sic!) de stratégiailag fontos Izlandot, va-
lamint Olaszorszagot €s Portugaliat.” Mivel Izland nagyobb teriilet(i, mint Dania, Belgi-
um, Hollandia vagy Luxemburg és kb. akkora, mint Portugalia, ebben az 6sszefliggésben
aligha logikus csekély tertiletlinek nevezni. Talan csekély népességit akart irni a szerzo,
nem?

Ugyancsak SZ irja: ,,1969 aprilisaban Dubceket levaltottak, tarsaival egylitt fogolyként
Moszkvaba szallitottak és ott egyenldtlen szerzodés aldirasara kényszeritették.” Ez igy
nagyon szerencsétlen, félreérthetd fogalmazas, azt a benyomast kelti, mintha mindharom
esemény 1969-ben lett volna. Dubéeket 1968. augusztus 21-én raboltak el (a repiilogé-
pen kézen fogva iiltek egyik elvtarsaval, ha jol emlékszem, Cernikkel), augusztus 26-an
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irtak ala a moszkvai szerzodést (elotte a fotitkar nyugtatd injekciot kapott) és valoban
1969-ben valtottak le. Imrédy zsidészarmazasu (sic!) — irja K. Egy letlint id6 ,,helyesira-
sa” volt a zsidond, zsidofiu, zsidotdke, zsidobérenc, zsidoszarmazasa stb. szavak sora.
Ma helyesen: zsidd szarmazasu! (Itt helyesiras és ,,politically correct” talalkozik!) K sze-
rint Karolyi onéletrajzanak (sic!) cime: ,Hit, illuzidk nélkiil’. Talan emlékirat, memoar,
onéletiras — de semmiképp sem Onéletrajz! Megint K-nal: Kéthly, Ban, Szélig lemondasa
utan ,,Szakasits Arpad és Marosan Gyorgy vezetésével 1948. junius 12-én megalakult a
Magyar Dolgozok Partja.” Az MDP nyilvan Rékosi vezetésével alakult meg, Marosan és
Szakasits csupan a partfuziot vezette, persze az SZDP részérdl.

S/ szerint Hitler ,,célul tiizte ki a nagynémet egység megteremtését, azaz valamennyi
német egy birodalomban vald egyesitését.” A nagynémet egység 19. szdzadi fogalom, a
német allamok (laza konfoderacioban vald) egyesitését jelenti Ausztria vezetésével. Al-
ternativaja a kisnémet egység volt — a porosz vezetésl, kézpontositottabb német allam.
Az Osszes német egyesitése (tehat olyan teriileteké is, ahol németek élnek, de nem alkot-
nak tobbséget, mint Elzasz, Cseh- és Morvaorszag vagy Litvania) az ,,0ssznémet”
(alldeutsch) koncepci6 volt! Az alldeutsch iranyzatot szokas Hitler és a nacik szellemi
elézményének is tekinteni. A Harmadik Birodalom nyilvan ,,0ssznémet talajon allt”.

»Ahogy a Szovjetunidban a Kirov-perrel, ugy Magyarorszagon a Rajk-perrel vette kez-
detét a nagy tisztogatas” — irja K. Csakhogy, Kirov-per nem volt, a leningradi parttitkart
egyszeriien meggyilkoltak, minden per nélkiil. Megint csak K irja: ,,A leger6sebb ellen-
z€ki partot valasztasi csalasra hivatkozva egyszerlien betiltottak.” Nos, a legerdsebb el-
lenzéki part 1947-ben a Demokrata Néppart, viszont csalds tirtigyével a Pfeiffer-féle Fug-
getlenségi Partot tiltottak be!
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A jelenvalo csoda
A mitologikus és a misztikus Enyedi Ildiko nagyjdtékfilmjeiben

A transzcendens vildg felé torekvo film sem nélkiilozheti a
hétkéznapisdgot, a valosdgot, nem mondhat le a képrol, de nem is
egyszertien filmre vitt spiritualitds. A miivészi kép mindig metaforikus,
vagyis valami valamivel helyettesitodik benne. A végtelen nem teheto
anyagivd, de utalhatunk rd azdltal, hogy képpé formdiljuik.

fontosnak tartom meghatéarozni, mit értek a mlivészet mint olyan legmagasabb

eszméjén. Vajon miért 1étezik miivészet? Kinek van ra sziiksége? Es kell-e egy-
altalan valakinek? [...] Mindenesetre teljesen nyilvanvald, hogy minden miivészetnek az
a célja — ha csak nem »fogyasztasra, eladasra szanjak, mint egy arucikket —, hogy a mii-
vész megmagyarazza 6nmaganak és kornyezetének, miért él az ember, mi létének értel-
me. Hogy elmagyardzza az embereknek, mi az oka annak, hogy megjelentek ezen a pla-
nétan. Es legalabb foltegye nekik ezt a kérdést, még ha nem is tud rd valaszolni” (1) —
kezdi Tarkovszkij ,A muvészet: vagyakozas az idedlisra’ cimi irdsat. Megfogalmazésa-
ban tehat ,,a miivészet vitathatatlan rendeltetése a megismerés gondolataban rejlik, mely-
ben az élmény megrendiilés, katarzis formajaban fejezodik ki”. (2)

M ielott ,ratérnék a filmmiivészet sajatossagaval kapcsolatos részproblémakra,

A transzcendencia megjelenitésének filmnyelvi alapja és lehetéségei

A miuvészet és a réla valdo gondolkodas torténetét nyomon kovetve valoban taldlkoz-
hatunk a miivészet vallasos eredetének eszméjével, mely a szazadok folyaman fokozato-
san az ,,egység széttoredezését” szenvedte el. (3) André Bazin viszont ,A fénykép onto-
logiaja’ cim tanulmanyaban azt allitja, hogy a vallas és a miivészet eredeti egysége so-
ha nem létezett €s hogy a miivészet mindig két cél kozott habozott: ,,... az egyik kifeje-
zetten esztétikai jellegl, a spiritudlis valdsag kifejezése (ebben az esetben a modell a for-
mak szimbolizmusan keresztiil szlirddik at), a masik pedig egész egyszeriien az a vagy,
amely a lathaté vilag lemasolasanak pszichologiai sziikségletét elégiti ki.” (4)

Ha a miivészet egészével kapcsolatban beszélhetiink is a szakralissal, transzcendenci-
aval vald eredend6 kapcsolatrol, a film esetében semmiképp sem. A film mar sziiletésé-
ben, eredetében — legalabbis ugy tliint — végérvényesen a valosaggal, a fizikai valosaggal
jegyezte el magat. A film az egyetlen mtivészet, melynek fejlddése a kezdetektdl fogva a
szemiink lattara ment végbe, s ez a fejlédés annal is érdekesebb, mivel szemben all a ko-
rabbi példakkal. Sziiletése nemhogy nem a vallas, hanem épp a technika fejlddésével all
szoros Osszefliggésben. Méghozza tigy, hogy nem a miivészet 6szténzése vezetett az Uj
technika folfedezéséhez és fokozatos tokéletesitéséhez, hanem épp forditva. Korabban a
technika a miivészetek és a kifejezési formak életében legfeljebb a rogzités és sokszoro-
sitas soran kapott szerepet. A film esetében azonban fejlédése visszahat magara az alko-
tasra, sot mintha a mavészi teremtésben is részt vallalna, hisz a film technikai eszk6zei
mar beleszolnak a film nyelvének alakitasaba. (5)

A film mint technikai talalmany, amig nem valt mlivészetté, elsésorban mozgofénykép
volt. A mozgd filmképek az eleven valosagot lattattak és a film mint annak érzékeny tiik-
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re az egész lathatd és érzékelhetd fizikai vilag felé fordult. A film megsziiletésével a va-
l6sag bemutatasanak pontossaga elérte legszélsd hatarait, s ezzel az egész miivészet fej-
16désére hatassal volt: rovidre zarva a kiils6 valdsag reprodukalasanak vagyat egy mé-
lyebb, komplexebb szintre terelte a belsd valdsag reprodukalasaét; ,,...a film minden mas
miivészetet atdobott a 20. szazadba, mig maga sajnalatosan 19. szazadi maradt.” (6)

A film fejlédését nyomon kovetve éppen az lehet érdekes szamunkra, hogy a mozgoé-
kép hogyan jutott el a mindennapi események kozvetlen rogzitésétdl a miivészi abrazo-
lasig, hogyan valt technikai csodabdl mivészetté, a végtelennel vald parbeszéd, az ,,ab-
szolut szellemi igazsag” keresésének eszk6zévé. Ahhoz, hogy a film hitelessége a meg-
ismerés eszkdzévé valjon, hosszl, nehéz utat kellett végigjarnia. Hisz alapsajatossaga vé-
gig a valdsagos életmozgas plasztikus képének visszaadasa maradt, s minden tovabbi jel-
legzetessége, szuggesztivitasa is ebbdl a fényképszeri hitelességbdl szarmazik. A kép vi-
szont, éppen mert a valdsag képe, nem koriilir vagy magyaraz, hanem egyenesen meg-
mutat. Konkrétsaga egyszerre korlat és lehet6ség is.

Ha a film képei mindig azt és csak azt mutatjak, amit az egyszer(i életjelenségek maguk-
ban hordoznak, felvetddik a kérdés: hogyan jelenhet meg benniik az emberi gondolat, vagyis
az altalanositas lehet6sége. Lehet-e segitségiikkel gondolatokat, érzelmeket is kifejezni.

Biro Yvette szerint a filmnyelv fejlodése nem mas, mint Ut a bemutatéstdl a jelentésig.
A kép valdban teljesen objektiv és konkrét, de a valosagos elemeket nagyobb Osszeflig-
gések szolgalataba allitja. E kiemelt részle-

LA kép megalkothato és érzékel-
heto. Elfogadhaté vagy elutasit-
hato. De a folyamat mentdlis ér-
telmeében felfoghatatlan. A végte-
lenség gondolata szavakban ki-
Jfejezhetetlen, sot leirni sem le-
het. A végtelen fogalmdndil to-

tekbdl ugy teremti meg a maga vilagat, hogy
a valosagelemek jelzésszerii alkalmazasaval
olyan ujfajta jeleket alkot, amelyek magukon
viselik az eleven ¢€let érzéki sajatossagait, de
tal is mutatnak mar rajtuk. (7) A filmnyelv
masik szembetling jellegzetessége komple-
xitasa, 0sszetett jellege. Ez a sokféleség mar

az érzékelésre is igaz, hisz eszkozkészletébe
a latvanyi és a hallhaté elemek egyarant be-
letartoznak, de a film nemcsak kozvetleniil
az érzékeléshez sz0l, hanem a fizikai ingerek
i mellett a fogalmi beszédnek is fontos szere-
pet juttat. Igy e két tényez6t kiaknazva éri el nagyfoku intenzitasat. Elementaris erejt él-
ményeket kdzvetit (amelyekben) a nyers élettények, az emberi szenvedélyek és a gondo-
latok egyarant helyet kapnak. igy valik lehet6vé, hogy mig lényegét tovabbra is a koz-
vetlen érzékletesség adja, az érzékeken tuli sem megkozelithetetlen szdmara. Am a film-
nyelv kikeriilhetetlen sajatossaga, hogy az elvonthoz, az altalanoshoz is mindig csak a
konkrét, megfoghat6 érzékletességen keresztil jut €s juthat el. (8)

Ugy tlnik tehat, a film torténeti fejloddése soran kifejlodtek és megerésddtek az 0ij mi-
vészetnek azok az eszkozei, jelzései, amelyekkel szamara is megkdzelithetévé valik a
transzcendencia — nemcsak képpel, de fogalmakkal sem kifejezhetd — vilaga. Sét, talan
bizonyos jellegzetességei, épp megmutatd, felidézo, intenziv élményt ad6 utaldsos jelle-
ge kiilongsen is alkalmassa teszi erre. Paul Schrader szerint mig a tobbi miivészetnek
eloszor meg kell teremtenie, fel kell épitenie a valdsag illiziojat, hogy aztan azt lerom-
bolva eljusson a spiritualitasig, a transzcendencia felfedéséig, addig a film szamara ez az
illuzié eleve adva van, igy rogton a kovetkezd stadiumba Iéphet, megkisérelve az illuzid
szEttorését, a nézo6t egy ismerds vildgbol egy masikba vezetve at. Schrader is fontosnak
tartja, hogy a film megteremtse a nézében a lathat6 cselekménnyel és helyzetekkel valé
azonosulas vagyat és lehetdségét, de a spiritualis film feladatanak és utjanak azt tartja,
hogy felkeltve, majd elutasitva az érdeklddésnek azonosulasra vald torekvését megnyis-
sa az utat egy belsd, spiritudlis folyamat el6tt. (9)

vabb nem jutunk. A miivészet el-
lenben megadia ezt a lehetdse-
get, mert érzékelhetoveé teszi a
végtelent.”
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»A kép megalkothato és érzékelhetd. Elfogadhatd vagy elutasithatd. De a folyamat
mentalis értelmében felfoghatatlan. A végtelenség gondolata szavakban kifejezhetetlen,
s6t leirni sem lehet. A végtelen fogalmanal tovabb nem jutunk. A miivészet ellenben meg-
adja ezt a lehetdséget, mert érzékelhetdvé teszi a végtelent.” (10)

A ,,magyar misztikusok”

Létezik tehat nemcsak altalaban vett transzcendentalis-spiritualis miivészet, hanem ilyen
film is. Az egyetemes filmtorténetben mindennek mar igen koran kialakultak az iranyzatai,
hagyomanyai, a magyar film torténetébdl azonban sokdig hianyzott ez a vonulat. Figyelme
évtizedeken at hol a szorakoztatas, hol a tarsadalmi-politikai valosdg vagy — részben azzal
Osszefliggésben — a torténelem felé fordult. Megjelenésére vagy még inkabb meghatarozd,
iranyzatként kibontakozo jelenlétére a nyolcvanas évekig kellett varni.

A nyolcvanas éveket egyébként t6bb szempontbol is 0j vonulatok, iranyok kezdetének
tekinthetjiik a magyar filmmuvészetben, melynek folyamatai részben a kilencvenes évek-
ben is folytatodtak. Ennek a korszaknak (ezeknek a korszakoknak) tobb szerzotol is ké-
szilt atfogd bemutatasa, elemzése. Nagyon pontos korszakolasat, rétegzédését nyujtja
példaul ennek az iddszaknak Kovdcs Andrds Balint Nyolcvanas évek: a romlés viragai’
cimii tanulmanyaban (1/); a kilencvenes évek magyar filmmiivészetének alapos, iranyo-
kat is kirajzold ismertetését adja Gydrffy Mikios ,A tizedik évtized’ cimii irasaban. (12)

Nem évszamokhoz, szoros korszakhatarokhoz kéthet6éen, de ezeknek az éveknek min-
denképp egyik erdteljes jelenlétli vonulatat adja azon filmek csoportja, amelyeket kiilon-
b6z6 szerzok kiilonbozé nevekkel illetnek, de melyeknek k6zos jegye a misztikum, a
transzcendens felé fordulas, a tarsadalmi 1étiinkén talmutatd vildgértelmezo igény. Az
egyes irasok, a filmek sorat valamilyen folyamatta rajzold rendszerezések mas-mas koz-
ponti fogalmakra épitenek ugyan (metafizika, misztika, romantika), de a nyolcvanas-ki-
lencvenes évek filmjeinek nagyjabol ugyanazon csoportjardl beszélnek. Korantsem a tel-
jesség igényével csak néhany név: Body Gdbor, Tarr Béla, Szirtes Andrds, Klopfler Ti-
bor, Kamondi Zoltan, Szdsz Janos, Fehér Gyorgy, Janisch Attila. Enyedi 1ldikoé alkotésai
minden megkozelitésben e filmek soraba tartoznak.

Nemcsak a mivek, rendezdk kore rokon, de az ,,iranyzat” kiinduldpontjait, elddeit is
tobbnyire ugyanazokban az alkotokban talaljak meg az elemzok. Az egyik ilyen rendezd,
aki a Gyorffy Ivan altal ,,magyar misztikusok”-nak nevezett miiveken (13) ott hagyta a
nyomat: Tarkovszkij. Apokaliptikus tajai, tobbletjelentést hordozé fénysziiré effektusai,
az életet és reményt szimbolizald ,,csodagyermek™ mitikus-archetipikus alakja mind-mind
Osszefliggést teremt az orosz €és magyar miszticizmus képi és gondolatvilaga kozott.

A masik — Gyorffy és a gyokereket a romantikaban keres6 Forgdch Andrds (14) altal
is megnevezett — rendez6: Body Gabor. Kisérletezés, technikai virtuozitas, sikvaltasainak
szandékos elnagyoltsaga; a profannal hataros istenkeresés, a hétkdznapi beemelése a ma-
gasztosba, az esendd l1élek kegyelmi allapotanak abrazolasa; gondolati szintéziskeresése,
az egyetemesség igénye — mind-mind 0j kihivasok elé 4llitja az utdna jovoket. S nem
utolsésorban vele kapcsolatban emlitik a képszertség felértékelddését, az alomstruktira
filmnyelvi megjelenését, a képzelet gatlastalan felszabaditasat.

Gyorffy Ivan és Forgach Andras azonban nemcsak a rendezoéket és elodoket illetden
jutnak nagyjabol k6z6s nevezore, hasonldan itélik meg a filmek mogott allo vilagképi,
tarsadalmi hatteret is. Mindketten a szazad- és ezredvég valsagallapotaban latjak azt a
mozgatot, mely 1j gyokerek és célok keresésére inditja a miivészeket. Ez a tarsadalmi és
kulturalis elveszettség forditja az alkotok figyelmét a romantika és a miszticizmus ira-
nyaba, s ez adja meg a filmek k6z6s vilagképi elemeit, formanyelvi jellemzait.

E vilagban alamertiilve a civilizacio és az emberi kultara végpontjara érkeziink. Ez a
vilag pusztulasra érett, a kitiresedett emberi létezés, az apokalipszis, a kdosz vilaga. Vég-
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itélet és halalszag iili meg a tajat, ahol sietve és nagy szaporasaggal bukkannak fel a kor
jellegzetes alakjai, a megvaltast hazudd, hangos és 6njeldlt profétak, megdics6iild Anti-
krisztusok. Kihasznalva az emberek hisztérikus, kétségbeesett csodavarasat, nagy csin-
nadrattaval hirdetik a legkiilonfélébb, &m mindenképp tetszetds hazugsagokat, megvaltas
helyett halaltalansagot, szenvedések helyett konnyt lebegést, sikert, pillanatnyi boldog-
sagot igérve.

Ez az allapot, létiink téredezettsége, érzékeink-szellemiink horizontjanak az emberi ra-
cio, akarat szabta hatarok k6z¢ szorulasa, vagy éppen a végtelenbe fordulé Semmi sz¢lé-
re sodrodasa hivta eld bel6liink az egységteremtés, a mikro- és makrokozmosz 6sszekap-
csolasanak, a feloldédasnak a vagyat. Egy korabbi egységes allapot megidézését gondo-
latainkban és a miivészetben.

Ez a teljesség- €s végtelenségvagy vezeti el az embert az értelem szdmara idegen €s
érthetetlen, mert azon kiviil- és feliilallo erd, egy természetfolotti hatalom 1étezésének 0j-
bdli gondolatahoz; egy olyan hataloméhoz, amely képes sszeragasztani, ami eltorott, uj-
rateremteni az Gjrateremthetetlen, mert 6nmaga pusztitasara berendezkedett vilagot. Ez
Osszeragaszto, egységbe foglald teremtd erd nemegyszer az alkotast el6hivo, az egység
tudatdnak magat atengedd vagy €ppen vele harcold személy, a miivész. Ilyen osszeflig-
gésben beszEél Gyorffy Ivan a rendezd ,,megisteniilésérdl”.

A 20. és még inkabb a 21. szazaddal az eurdpai kultura ismét forduloponthoz érkezett.
,Uj messiasra van sziiksége, aki 0j valaszokat adva az igéretek foldjére vezeti valasztott
népét.” (15) Kell tehat egy szintetizald erd, amely elvont absztraktsagaval, hianyaval
vagy éppen eleven kozvetlenségével részese és megmentdje tud lenni életiinknek.

E filmekben nagyon sokszor jelenik meg a gyermek alakja, archetipusa — a megnyug-
vas, a remény, az Ujrakezdés lehet6ségét hozva a miivek vilagaba. A ,,jovojelleget” mar
Jung is a gyermekmotivum lényeges aspektusanak tartja. (16) Ezért nem meglep6, hogy
a mitikus tidvhozok olyan gyakran gyermekistenek. A gyerek még kozvetlen tudéssal bir
a titokrol és csodardl; a szakralis és profan tér és id6 hataran helyezkedik el. Igy jelent
0sszekotd kapesot e két vilag kozott. Sziiletését a mitoszokban legtobbszor csodas jelek
kisérik, életiik elsd szakaszait pedig az elhagyatottsag, veszélyeztetettség jellemzi. Egy-
részt tehat ki van szolgaltatva hatalmas ellenségeinek, barmikor kiolthatjak életét; mas-
részt viszont emberi mértéket meghalado, isteni er6vel rendelkezik — ez a paradoxon is
hozzatartozik a gyermekmitosz 1ényegéhez.

E gondolkodasmod magaval hoz egy masfajta, szakralisnak vagy mitikusnak nevezheto,
de az empirikus id6 tapasztalatatol eltéré idoképzetet, mely nem a dolgok, események li-
nearitasat, egymasutanisagat, hanem mindig jelenval6 €s megidézhetd egyidejliségét jelen-
ti. S magaval hozza a determinizmus, a korkorosség gondolatat — leginkabb a szerkezet fel-
épitésében —, mely a vilag, az id6 megvaltatlansagat, onmagaba valo visszatérését vallja.

S ezzel tulajdonképpen at is 1éptiink a forma, a szerkezet teriiletére. E filmek egyik
fontos formanyelvi jellemzdjének tekinti Gyorfty Ivan és Forgach Andras is a jelképek
hasznalatat és a toredékességet, amely elsdsorban romantikus 6rokség. A romantika mi-
vészete a toredezettségen keresztiil kivanta elérni, megkozeliteni a teljességet. S ez a be-
latas és vagy teszi ezt a mai mivek formaalkoto, szervezo és rendez6 elvévé, atalakitva
ezzel a filmek tér- és idoszerkezetét is.

E filmek nemcsak a vilag Gjraértelmezését végzik el, hanem képi Ujjateremtését is
megkisérlik, megalkotva a személyes viziok, belsd optikak sajatos képi megfeleldit.

S igy érkeztiink el — utolsdként — a személyesség fogalmahoz mint nemcsak a film, ha-
nem az egész 20-21. szazadi mivészet jellemz6jéhez. Ha a vildg valdban ennyire darab-
jaira hullott, ennyire pusztulasba €s kdoszba sodrddott, minden ember, minden mivész
csak a sajat megvaltasat, sajat hitét vagy tagadasat kinalhatja fel a tobbiek szamara. S e
tagasabb, levegdsebb vagy nyomasztéan sziikos vilagok koziil mi nézok, olvasok is ki-
valaszthatjuk azt, amelyet leginkabb szellemi-lelki lakohelytinkiil kivanunk.
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Mitikus és misztikus hagyomanyok Enyedi Ildiké munkassagaban

A nyolcvanas-kilencvenes évek tehat metafizikai tavlatokat nyitottak meg a magyar
filmekben. Szamos alkoté figyelme fordult és fordul koézvetlen valdsagunkbodl a vilag-
egyetem, létezésiink egésze felé. A kaotikus, széthullott szazadvég embere sem tud és
akar lemondani legalabb a teljesség keresésének, a valamikor Egy viladg megidézésének
lehetdségérdl. S az Gjraépités titkat nem egyszer a mesében, mitoszban, magiaban, a
transzcendenciaban keresi.

De vajon miért fordult Enyedi I1diko e vilag felé? Bar talan a kérdés feltevése nem is
pontos, hisz 6 nem fordult e vilag felé; e vilag, a teljesség, az egység, a harmonia vilaga
— ha hidnyaval is — benne él. A csoda, az igazi, amit szdzadunk — talan véglegesen — el-
veszitett, szamara felidézheto, ujrateremthetd valdsdg. Az egyetlen, ami megmenthet a
pusztulastdl. ,,Mi, akik ma éliink ezen a f6ld6n, mindent megtettiink annak érdekében,
hogy halalos veszélybe keriiljiink, €s csak a csoda menthet meg benniinket. A probléma
az, hogy mindenben hisziink, csak a csoddkban nem. Es a megoldas, a sajat magunk épi-
tette csapdabol vald menekiilés tja a mualtunk, a kulturank, ha még képesek vagyunk ér-
telmezni” — idézi 6t Gyorffy Ivan. (17)

Ezt a ,,megoldast”, a csoda lehetdségében valo hitiink visszaadasat, kozés emberi mul-
tunk, kultirank benniink val6 felidézését, Gjraértelmezését kinaljak Enyedi I1diko filmjei.

Mi ez a szellemi mult és kultura, a transzcendencia vilaga a rendezd szamara? Mun-
kainak rendkiviil gazdag, sokszinii és mély kulturalis beagyazottsaga, sokagu, sokfelé
mutato utaldsrendszere van. Nemcsak nagyjatékfilmjeinek, hanem példaul , Téli hadjarat’
cimil sorozatanak vagy a rovidfilmnek szdmité ,Tamas €s Juli’-nak is. Mitoszok, kiilon-
bozd kultaradk, vallasok, a Biblia, az irodalom, a tudomany és technika toérténete mind-
mind belefoglaltatnak vilagaba, gondolkodasaba anélkiil, hogy megterhelnék vagy bizo-
nyos ismeretek hianyaban értelmezhetetlenné tennék miiveit. Enyedi I1diké gondolkoda-
sa, vilaglatasa azonban nem azonosithato a racionalitas vilagaval. ,,Az utobbi kétezer év-
ben az eurdpai ember csak az agya egyik felét — az analitikus képességeket hordozé bal
agyféltekét — hasznalja. Az, amire a lelki adottsagainkat hordoz6 mésik agy-féltekénk ké-
pes, az nem érték a szemiinkben. Pedig ha megsériil a bal agyfélteke — ahol a beszédkoz-
pont van —, akkor az ember beszélni ugyan nem tud, de énekelni igen.” (18) Vigaszt ho-
76 alakjaiban — ha téredékesen is — €l a képesség, hogy teljes I1ényiikkel (értelmiikon tal
érzelmeikkel, intuicidjukkal, érzékeikkel) forduljanak a vilag felé. A teljesség, a harmo-
nia valamikor eleven, létez6 vilaganak keresése forditja figyelmét a misztikus, a transz-
cendens felé. A személyiség, a 1élek szabadsagat, egységét idézve 6 maga is szabadon ba-
nik ezzel a hagyomannyal. Filmjei nem kotddnek egyetlen rendszerhez vagy gondolat-
korhoz, kiilon-kiilon és egyiitt is sokféle tradiciot idéznek — sokszor szabalytalanul vagy
jatékosan, de e sokféleségbdl is megteremtve a mitosz, a mese egységes latas-, gondol-
kodas- és érzékelésmodjat.

Els6 nagyjatékfilmje, ,Az én XX. szazadom’ (1989) kothetd talan legkevésbé egyet-
len hagyomanyhoz, mitoszkorhoz. Enyedi nem misztikus torténeteket mesél, inkabb ben-
niink kelti életre a mitoszok vilagérzékelését. Maga a film teremt 01j latdsmodot, a cso-
dak, a képzelet birodalmabdl meritd, mégis sajat — tébbnyire jatékos — térvények szerint
miikoddé mesevilagot. Humorral, jatékosan nyul azokhoz a mitikus-bibliai archetipusok-
hoz, jelképekhez is, melyekbdl ezt a vilagot szervezi. Ilyen mitikus vonas a
dichotomidban valé gondolkodas (férfi-nd; fény-sotétség; tudomany-természet; racio-
0szton) €s az ikerlét motivuma. Ennek legmélyebb elemzését Gelencsér Gdbor adja a
mrdl sz616 irasaban. (19) A mitoldgidkban fellelheto kettds 1étezés az egységre, a teljes-
ségre torekvo vagy testet dltéseként, az dsallapot magasabb szinten t6rténd Gjrateremté-
seként foghato fel. De Déra és Lili, a két ikerlany egymastol homlokegyenest kiilonb6z6
sorsa a torténetbdl kozvetlentil is értelmezhetd. Nemcsak noi 1étiik kettéhasadtsaga jelzi
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személyiségiik toredezettségét, hanem az is, hogy mind a ketten ugyanahhoz a férfihoz
vonzodnak, ugyanazzal a férfival valé szerelemben és egyiittlétben vélik megtalalni 6n-
maguk kiteljesedését.

A dichotomia mint teljességre valo vagyunk megfogalmazddasa férfi-né viszonylata-
ban is megjelenik a filmben. Z. lényének masik — ndi — felét keresve, kiegésziilésre vagy-
va vaksagaban rendre 6sszekeveri a lanyokat, sértések és félreértések lancolatat inditva el
ezzel. Hol némileg sutan, kedves-félszegen, hol nyitott szivvel vagy bosszura vagyva ko-
zeledik Dora-Lili, a n6 felé, de mindig a masiknak gondolja azt, aki épp elbtte all.

S hogy megvaldsulhat-e az egység? Erre a kérdésre a film — hiressé valt tiikorlabirin-
tus-jelenetével — nyitva hagyja a valaszt. A rendezd két nagyon Osi toposzt, a labirintus
¢s a tiikor metaforajat 6sszekapcesolva, képi és fizikai-optikai tulajdonsagaikat felhasznal-
va — anélkiil, hogy elvont filmet épitene — teszi sokjelentésti latvannya, filmes koltészet-
té a jelenetet.

Masodik filmje, a ,Blivos vadasz’ (1994) mar a széttoredezett, a kaosz, a ,,pokol” ren-
detlenségébe fulladt 1ét képi és szellemi megvaldsulasa, amiben a mese is csak vigaszt
nyujthat, nem végleges szabadulast.

Talan ezért is van sziiksége ennek a vilagnak egységesebb torténeti szalra és misztikus
hagyoméanyra, ami itt a kora kézépkor Maria-legenddinak vilaga (tehat nem kanonizalt
hagyomany), valamint Weber azonos cimil operajanak utalasszer(i beemelésével, a ro-
mantika miivészete. A kett6t az 6rdog figuraja koti 6ssze, mely egyszerre kapcsolhatd a
keresztény és romantikus vilagképhez. E hagyomannyal persze Enyedi I1dik¢ itt is jat-
szik, itt is felszabaditja sajat dogmatikus-teologikus rabsagabdl, megfosztva azt a biintu-
dattol. Nem véletlen, hogy a keresztény szentek koziil éppen Mariat allitja kozéppontba:
»A katolicizmus megtartott egy [...] kiskaput, egy gyoOkeresen masra alapozott vilag-
szemlélet iranyaba, ahol az embernek nem kell teljesitenie, nem kell megfelelnie, nem
kell tisztanak, biintelennek lennie. Az a teljes, feltétlen odafordulés, szeretet, amely egy
mamanak a teljesen természetes tulajdonsaga, az ott van Marianal. Es erre minden civi-
lizacié minden emberének sziiksége van. Ilyen kis biztositék a Maria-kultusz.” (20)
(Ugyanilyen megkdozelitésben jelenik meg Maria Enyedi Ildiké egyik filmtervében is,
melyet a Filmvilag 1991/1. szdma koz6l ,A viz kerek egy kerek edényben és szogletes
egy szogletes edényben’ cimmel, s amelynek egyik részletében ugyancsak egy megele-
venedett Maria-kép segit egy megszokott, szerelemben €s anyasagban életét kiteljesitd
apacan azzal, hogy tavollétének harminc évében elvégzi annak munkajat: a mosast, su-
rolast, krumplipucolast, hogy hidnyat a tobbi apaca ne vegye észre.)

Még inkabb egy hagyomanyhoz k6tddik, s még meglep6bben, 6nmagabdl , kiforditva”
hasznalja fel azt Enyedi [1dik6 harmadik nagyjatékfilmjében, a ,Simon magus’-ban. Itt ez
az egység szervesen kovetkezik a mii egész vilagabol, amit egyébként is — a bonyolultan
taljutott — egyszerliség, tisztasag jellemez, ahogy azt rendezdje még a film teljes elké-
sziilte eldtt josolta: ,,...ez a film (...) bucst. Mindezen tarka, villddzo lehetdségektol,
motivumoktol. Nem része, jelensége kivan lenni ennek a vilagnak, hanem bucsuzéul, a
kiiszobrdl visszafordulva visszapillant ra. (...) Egyszerii, tombszerii és csendes film
lesz.” (21) Es valoban — valamiféle bels6 csend vilaga teremtédik meg a filmben, ahol
még a csoda is szinte lathatatlanna valik, beliilre kertil.

A felhasznalt hagyomany itt is a kereszténységhez ko6todik, de most annak egy még
szabalytalanabb, eretnek agardl, a gnoszticizmusrél van szd. A film cimszerepldje az 1.
szazadban élt Simon mdgus, akiben a keresztény hitvédelmezok minden eretnekség 6sét
latjak, aki maga a sz6 szoros értelmében véve nem gnosztikus, de tanitvanyai azza val-
tak. Péter apostol a simonidnus mozgalommal Szamaridban talalkozott, ahol a népszeri
tanok szerint Simon magus volt a megvalto.

Alakja, torténetének egyik valtozata megjelenik az Apostolok cselekedeteinek 8. ré-
szében. De tetteivel még részletesebben foglalkozik egy apokrif irat, a Péter apostol cse-
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lekedetei. Foleg ebbdl az apokrif iratbol kiindulva sziiletik meg Enyedi 11diké filmtorté-
nete. De az alapul szolgald biblikus-apokrif anyag csak lathatatlanul huzodik meg az ese-
ménysor mélyén. A film cselekménye ennek ismerete nélkiil is megallja a helyét. A ra va-
16 utaldsok — parhuzamok és eltérések — legfeljebb gazdagitjak, elmélyitik a jelentést, s
ktilénos, szomorkas irdnidval, humorral vonjak be az eseményeket. A miiben azonban a
szerepek teljesen felcserélddnek, atértelmezddnek. A legfobb valtoztatas a keresztény ha-
gyomany Péterének, a kivalasztott és elkiild6tt apostolnak és Simonnak, a szemfényvesz-
t6 magus szerepének felcserélése. De a figurak, funkciok a mellékszerepldk (a lany, a ta-
nitvany — etiop komornyik) esetében is Osszekavarodnak. A megvaltas, az igazi csoda
nem a médiasztar modern magus Péter, hanem a vilag eldl elrejtézni vagyo, a szerele-
mért, a szerelemben feltimadd Simon alakjahoz kapcsolddik. Egyébként az apokrif tor-
ténet vazat megtartja Enyedi I[1dik6. Megvan a vilag fovarosaba, Rdmaba-Parizsba érke-
z¢€s — nem repiildn ugyan, de szinte emberi szemmel 1at6 vonaton. A halott feltimasztasa
helyett a gyilkos leleplezése szerepel, jelen van a szintén a fovarosban €16, de idegen el-
lenfél, akitdl itt is akar valamit Simon — nem pénzzel vett hatalmat, csak francia szava-
kat. Van kihivas és parbaj (hdaromnapos eltemetkezés). Es van feltdmadas.

A ,,misztikus filmek” sajatossagai
Enyedinél

Vilagképi jellemzdk

Bar Enyedi I1diké filmjei a megvaltas és
az élet szemszogeébol nézik a vilagot, a mi-
vek egymasutanisagaban mégis felfedezhetd
az elkomorodas, a befelé hazdédas, az el-
csendesedés.

Az egység mitosza legatélhetdbben, leg-
harmonikusabban talan ,Az én XX. szaza-
dom’-ban jelenik meg, mely a torténelem
egy ritka és mulékony egyensulyi pillanatat
idézi meg, a 20. szdzad végi ember tudasa-
val, fajdalmas nosztalgiajaval. ,En nem azt
akartam megmutatni (...), mi tortént a hu-
szadik sz4dzadban, hanem azt, hogy milyen
lehetett volna az utdbbi kilencven év. (...) Ez

Vigaszt hoz6 alakjaiban - ha 16-
redekesen is - él a képesség,
hogy teljes lenytikkel (értelmii-
kon il éerzelmeikkel, intuicio-
Jukkal, érzekeikkel) fordulianak
a vildag fele. A teljesség, a harmo-
nia valamikor eleven, létezd vi-
lagdnak keresése forditja figyel-
mét a misztikus, a transzcen-
dens fele. A személyiség, a lélek
szabadsdgdt, egységeét idézve O
maga is szabadon bdnik ezzel a
hagyomdnnyal. Filmjei nem ko-
t6dnek egyetlen rendszerhez
vagy gondolatkorhoz, kiilon-kii-
lon és egytitt is sokféle tradiciot
ideznek.

a film a 19. szazad végének gyonyori igére-
teit és lehetdségeit probalja éreztetni, hogy a 20. szdzadot ezek megvaldsulasanak hianya
rajzolja ki képzeletiinkben.” (22)

Itt még szinte varni sem kell a csodat — a csoda jelenvald és mindennapi. Embernek,
allatnak egyarant. Legyen az a villamossag vagy a mozgokép, a beszélo és sorsunkat ve-
zet6 csillagok csoddja. Mert itt még a tudomany, a technika is csoda és misztikum — nem
véletleniil jelenik meg a képen a villanyégok vilagito fénye az el6z6 kép csillagainak he-
lyén, szinte az égbolton. S az emberi kezek is Gigy fonjak koriil a fényt és meleget sugar-
70 izzOkat, mint a gyertya langjat. A tudomany csodas eredményei éppugy mesévé val-
nak a dzsungellaké bennsziil6tt €s a Hamburgban e mesét kételkedve hallgaté ,,civilizalt”
ember szdmara, mint a majom elbeszélése egy mai flilnek. Mert a csoda itt az €l61ények
egész vilagara kiterjed. De 0szton és tudas végzetessé valo ellentéte mar e filmben is
megmutatkozik, a tudomany és a technika mar itt is megmutatja, felidézi benniink fenye-
getd, apokaliptikus hatalmat (bomba, rabsagban tartott kutya, Edison postagalambot bu-
csuztato tekintete, Otto Weininger metszéen hideg és sehova sem vezetd logikaja), de
még a mese jatékos konnyedségébe burkolva.

27




Gonczy Agnes: A jelenvalé csoda

De éppen mert maga a film is €10, 1élegz6 egész, ezt az egységet nem testesiti meg
egyetlen személy sem a miiben. A teremt6 eré nem hatalmaban, hanem m{ikodésében van
jelen. Még leginkabb a csillagok szeretnek a vilagot rendezd erdként fellépni, mindenbe
beleszdlni. S probaljak helyretenni a helyiikrdl elmozdult dolgokat. ,,Ezt a filmet, mint-
ha él6lény volna maga is, valami megkap6 biologiai optimizmus tlti meg energiaval.
,Az én XX. szdzadom’ arrdl szol, hogy éljiink természetiink szerint. Hogy a természet
benniink rejtézik minden csodajaval. Hogy ezt nem szabad elnyomnunk ideologiakkal.
Hogy az élet 6rom.” (23)

A ,Blivos vadasz’ mar joval tavolabb keriilt a teljes 1ét valamikori mitoszatol. Az elveszett-
ség és a csodak vilaga id6ben is elkiilonithetd. A kilencvenes években jatszodo torténet s az
6vohely az elobbit, a kézépkor kiilonb6z6 korszakaiban jatszodo jelenetek pedig az utdbbit
képviselik. A kettdsség itt még sz€lsdségesebb killonallasdban, J& és Rossz 6rokos kiizdel-
meként jelenik meg, folytonos valasztas elé allitva ezzel az embert. Bar Enyedi 11diko irto-
zik attdl, hogy a dolgokat Iényegiikh6z tartozo ellentmondasossaguktol megfosztva mutas-
sa meg, ez a kétpdlusu erdtér mégis arra kényszeriti az embert, a vadaszt, hogy dontsén Ma-
ria és az Ordog kozott. Halal és élet, pusztitis és megbocsato szeretet; hideg, szamito érte-
lem vagy a raci6 hamis kovetkezetességét, egyoldalusagat képzelettel megvaltod csoda ko-
z6tt. E paradigmak alapjan — azt hihetnénk — a moralis dontés kimenetele nem lehet kétsé-
ges. Am a vilagban uralkodd kaosz, mely elrejti az eseményeket mozgatd erdket és sajat
csonka voltunk megneheziti e valasztast, végzetes tévedésekbe sodor minket.

A ,Simon magus’-ban mar nem érzékelhetd ennyire ez a szétszakitottsag, de csupan
azért, mert ez mar az 6rdogi Péter, a hamissagok és latszatok vilaga. Ahol a 1étezés tota-
lis érzékelése mar csak egy személyben, a magusnak nevezett Simonban van jelen. Ezt
az ezredvéget mar valoban a csodavaras hisztérigja élteti. De nem elégszik meg am akar-
milyen csodaval! Neki hangos, latvanyos, észrevehetd, magat észrevétetd csoda kell.
Amely halal nélkiil akar feltdmadni, s ezért a hamis célért a pillanatokat, a pillanatok tel-
jességét, megéltségét, s vele az egész életet aldozza fel. Az emberek ebben a csodaban
akarnak hinni drjongve és kétségbeesetten, ,,bekovetkeztét” a média eszkozeivel vilagga
kialtva. Ennek a csodanak ,,hamis profétaja”, ordogi képviseldje a Iélekhalasz Péter. Aki
ismeri e lelkiség és varakozas titkat. Tudja, hogy a csodat nem ingyen adjak. O — a bib-
liai Simonnal ellentétben — nem pénzzel, hanem kitarté gyakorlassal, a legmodernebb
technika és a régi kultira (joga) minden lehetdségének felhasznalasaval, tanuléssal, tes-
tének felkészitésével véli megszerezhetdnek és véghezvihetonek a csodat. Az 6 szobaja-
ban szamitégép monitora villog, sirja mellett pedig EKG-késziiléké. Ilyen latvanyos cso-
dat, megvaltast gyorsitd kész recepteket varnanak Simontol is. Még azok is, akik a leg-
kozelebb keriilnek hozza, akiket legjobban megérint Iénye €s a beldle sugarzo erd. Ezt
varja t6le az Ujsagirdk, tévé- és fotoriporterek zajos csoportja, a renddrség, de ezt varja
tole a tanitvanynak jelentkez6 fekete nyomozd, Paul, sét még a liftbe utana rohand isme-
retlen férfi is. Csodat, gyorsasagot, sikert, szenzaciot — csak ez lehet mar elég meggy6z6
a mutatvanyokhoz szokott, de az igaz és talmi értékeket, képességeket mégis mindig 6sz-
szecseréld vildg szamara.

Simon azonban kdvetkezetesen elharitja magatol a csodatevést. Mar rogton a film ele-
jén van erre egy aprod utalds, amely azonban csak az apokrif irat ismeretében érthetd. Si-
mon nagyon hatarozottan utasitja el a lehet6séget, hogy repiilével utazzon Parizsba. Pé-
ter apostol cselekedetei szerint ugyanis az ott ,,magusként”, varazsloként amité Simon le-
vegObe emelkedve s repiilve érkezett Romaba, hogy megmérk6zzék Péterrel, s a levita-
ci6 egyébként is egyik o, sok hivét szerz6 mutatvanya volt. Magus volta ellenében jat-
szik akkor is, amikor eldre kéri, s a prefektus és az egész rendérség szeme lattara lassan
szamolni kezdi a pénzt. Neki is élnie kell valamibdl.

Ebben a filmben szinte nincsenek is csodak. Amik vannak, azok is lathatatlanok vagy
észrevétlenek maradnak: a lany megvédése az 6t megalazo biztonsagi 6roktol, a szallo-
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da halljaban Simonra var6 tomeg megdermesztése, a liftben segitséget kér6 férfi meg-
nyugtatasa, a szamitégép kurzoranak mozgatasa. Bar tulajdonképpen ezek sem csodak,
hisz nagyjabol a telepatia fogalomkorébe sorolhatok, aminek ma mar vannak tudoma-
nyos alapjai. Még kevésbé titokzatos az, ahogy megoldja a biiniigyi rejtélyt, amiért Pa-
rizsba hivtak. Ez mar szintiszta tudomany. Az pedig mar csak nem szamit csodanak, hogy
mindig maga el6tt 1atja, mindig belebotlik abba, akit szeret. Erre a szerelem sokszor ké-
pes. Simon magus nem csinalja a csodat; a csoda benne lakik. Személyiségének egysé-
gében, tombszeriiségében. Az igazi varazslatot azzal teszi, ahogy megvaltoztatja masok
életét, ahogy szavak és blivolések nélkiil visszavezeti 6ket onmagukhoz.

S a végsd nagy mutatvany, a feltdamadas? Ennek pontos értelmezése az esemény filmes
abrazolasdnak megoldatlansaga miatt — amelyrdl a film valamennyi elemzéje szdt ejt —
igen nehéz. Az biztos, ez a mutatvany sem ugy sikertilt, ahogy a viladg varta, ez a csoda
sem nekik szolt. A tomeg csalddottan kullog el a sirgodor melldl. De a film utolso kép-
kockajan a lany arcan mégis felragyog a mosoly. Mégis volt feltamadas. Neki. A remé-
nyért. A szerelemért.

A vilag, vilagunk Enyedi Ildiko olvasataban is ,,megvaltasra”, ujrateremtésre var. Lé-
nyeges kiilonbség azonban, hogy filmjei elsddlegesen nem a kdosz, az apokalipszis, ha-
nem a vagyott egység, az egész-ség feldl kozelitik meg, gondoljak végig a kérdést, anél-
kiil, hogy bizonyossagot vagy teljes megvaltottsagot hazudnanak. Nem tagadjak a ,,vilag-
végét”, de megmentésre méltonak, téredékessége és deformaltsaga ellenére is szerethe-
tének és élni érdemesnek hirdetik az életet. Filmjeit talan tobbek kozt ezért is tekintik ndi
filmeknek. A ,Biivos vadasz’ kapcsan Hirsch Tibor a ndi bolcsességet emlegeti: ,,A noi
bolcsesség, mely a vilag-levezetés utolso sorandl ott hagyatja a miivésszel a tablat, mie-
16tt még kétszer alahizna maga €s masok szamara a végeredményt.” (24) Enyedi Ildiko
valdban nem hiizza ala a végeredményt; de nem gyavasagbol, hanem mert néi vagy em-
beri bolcsességével pontosan tudja (talan épp azért, mert maga is elmeriilt a matematika
vilagaban), hogy a létezés nem logikailag levezethetd egyenlet, hogy a racionalitas, a lo-
gika kiszamithato és felirhato kovetkeztetéseitol, az egymas mellé allitott igazsagok ko-
vetkezményeitdl csak a csoda menthet meg. A csoda, amelynek kulcsa Enyedi Ildiko
filmjeinek tantisaga szerint, minden miiveiben €16 és feltdmasztott mitosz ellenére — vagy
éppen azok tanitasa alapjan — benniink rejtézik.

Formanyelvi jellemzok
szerkezetét is atalakitja. E tekintetbe leginkdbb a mozaikszertiség lesz a kulcsszd az
egész ,,misztikus csoport” alkotdsaiban. Enyedi Ildiko filmjei is ezt a torténetépitést,
szerkezetet kovetik, bar egymastol eltéré megoldasokkal.

A harom film koziil talan ,Az én XX. szazadom’ a legjatékosabban mozaikszerd, itt to-
kéletesen érvényesiil a logika helyett asszociacidkra épit6 torténetvezetés. A film nem
torténetet — vilagot épit; torténettdredékekbol, fragmentumokbol. Ezekbdl bontakozik ki
a — nem cselekményszinten, hanem vilagképileg értelmezhetd — folyamat, illetve inkabb
szerkezeti vaz: harom ember 6ntudatlan egymadst keresése.

Ez az 6ntudatlansag teszi motivacios szempontbol indokoltta és elfogadhatova a film
mozaikszerliségét. E lazan felfiizott térténetdarabok cselekményszer(i 6sszekapcsoloda-
sat a tér- és idOszerkezet linearitdsa sem segiti. A részeket természetesen a szereplok —
Dora, Lili és Z. — személye koti 0ssze. A legrovidebb jelenetekre, a legaprobb darabkak-
ra a film elején tordelddik szét az elbeszélés. Z.-t szinte minden képkockan mas idépont-
ban, 0j helyszinen latjuk. Az 6 térben és idoben vald mozgasa egyébként is a legkevésbé
konkrét koordinatakhoz kotott. Iranyat, valtozasait leginkabb a két lanyhoz viszonyitva
tudjuk értelmezni. Mindez nem 6ncélu a filmben; a férfi szemlé16d6, tudasvagyatdl so-
dortatott keresé 1ényét tiikrozi. A két lany mar céltudatosabb — az 6 felbukkanasaik ko-
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z6tt vannak ok-okozati osszefiiggések. Dorat a pénzszerzes, a kaland vagya hajtja férfi-
tol férfiig, Orient-expresszt6l fiumei luxushajoig. Lili pedig egyenesen meghatarozott
céllal érkezik Budapestre: bombat késziil dobni a beliigyminiszterre. Ezek azonban csak
nagy vonalakban érzékelhetd dsszefliggések, az egyes jelenetek egymasutanjat alapvetd-
en nem ez a logika hatirozza meg. Igy keriilhet a mesébe a csillagok tanca az égbolton
vagy egy kiskutya sziiletése.

A csillagok hol Edison végtelennel vald bensdséges kapcsolatara asszocialtatnak; hol
beleavatkoznak a vilag dolgaiba; hol egyszerlien csak tancolnak és énekelnek, hogy meg-
vigasztaljak a Szibéridban fagyoskodo Lilit. Vagyis hol cselekednek, hol csak asszocia-
tiv vagy érzelmi-hangulati Gton kapcsoldodnak az el6zményekhez. Az ujsziilott, éppen
labra 4all6 kiskutya megjelenése pedig egyarant példa a formai, az érzelmi és a metafori-
kus képkapcsolasra. De ezekben a jatékos, asszociativ kapcsoldsokban — legaldbbis eb-
ben a filmben — Enyedi I1diké soha nem ismétli 6nmagat. A kdvetkezé kép mindig to-
vabb gazdagitja vagy Uj iranyba forditja az el6z6t — jelentésében, érzelmileg vagy han-
gulatilag. A sutan tapaszkodo kiskutya képe nemcsak megismétli a sziiletés-metaforat, de
éppen képben kifejezett hangulataval valamilyen személyeset is sugall errdl a szazadszii-
letésrdl. S ez a jatékos felhang el is bujtatja a kép metafora jellegét.

A film mozaikszeriiségében is megdriz valamit a torténet kerekségébdl — csak nem az
egészben, hanem a részletekben. Néhany jelenete 6nmagaban is kiilon egészként €16,
akar csattanoval is zaruld elbeszélés. Ilyen példaul az ékszerlopas anekdotaszer(i vagy a
férfi elcsabitasanak és meglopasanak vigjatékba is ill6 torténete, vagy a majom szatiri-
kus meséje. Ezek az dnmagukban is megalld kis gyongyszemek — éppen kerekségiikben
— miifaji utaldsokat is hordoznak. Miifaji athalldsnak lehet tekinteni a véletlenek, félreér-
tések, Osszecserélések idonként megjelend vigjatéki-bohozati helyzeteit.

Furcsa véletlenr6l beszélni egy olyan torténetvezetésben, melyben az okozatisagnak
nem sok szerepe van. Az elbeszélés egy-egy részében a sors fintorai mégis észrevehetd-
en megmutatkoznak. Ilyen példaul, hogy épp Z. talalja meg a Lili altal elhagyott kony-
vet, hogy a férfi is épp mozgdképeket néz, amikor a termet a ,,bdsz anarchista” felrob-
bantja (és Z.-nek persze nem esik baja); €s egyaltalan, hogy mindenki épp akkor van ott,
ahol, és ahol épp az a masik is.

Kifejezetten jo elbesz€l8i helyzet — vigjatéki vagy tragikus —, amelyben két egymast
keresé szerepld ugyanott van, mégsem talalkozik. Igy utazik Lili és Dora — még a film
elején — ugyanazon a vonaton, az Orient-expresszen. Dora még lathatna is felszallni iker-
parjat, ha a pezsg6sdug6 durrandsa nem forditana el tekintetét az ablaktol. Kifejezetten
kiélezett bohdzati szituacio. Am a filmben ezekbdl nem kovetkezik semmi, nem épiilnek
egymasra. A rendezd éppugy jatszik veliik, mint mindennel a maga teremtette vilagban.
Egyetlen jelentéssel bird nagy félreértés van a torténetben, hogy a férfi — nem tudvan az
ikerlétrol — mindig a masiknak hiszi, kovetkezetesen dsszetéveszti a lanyokat.

Ugyancsak tobb egységbe fogd formai hagyomanynal a keret — s6t kettds keret — hasz-
nalata, amelynek szerkezeti lezartsaga még er6sebben hizza ala a tiikorlabirintus gondo-
lati nyitottsagat. Van egyszer egy torténeti keret, amit az edisoni bemutatok adnak. S van
egy masik — az egész filmet kdzrefogd, melynek két eleme témajaban is eltér egymastol.
A focim elott egy Buster Keaton-burleszk részletét latjuk. Keaton az agya csovébe du-
gott fejjel probalja meggyujtani a kandcot. A sziikitett képkivagasban megjelend geg az
onveszélyesség, onpusztitas kétszeresen is filmes metaforaja. A film utolsé képsora vi-
szont — egy folyon felfelé halado barkaba iiltetve minket — tér és id6 végtelenje (vagy ha
ugy tetszik, kezd6pontja) felé nyitja meg a vilagot. Vagy €ppen a valdsag felé? Ez a ma-
sodik keret ugyanis egy masik szerkezetet is hordoz. Mint ahogyan a Buster Keaton-
részlettel a valdsagbdl beléptiink a film, a filmnézés vilagaba, Ggy a befejezés vissza is
vezet minket oda: feltlinik egy vetitogép és visszafelé ujra lepdrgeti az eseményeket,
mintegy visszafelé forgatja az idd és a vetitdgép kerekét. Igy is Iétrehozva az Snmagaba
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vald visszatérés, a korkordsség jelentését. S a film végén valoban nem latunk mast, mint
egy mozivaszonnyi fehér tisztasagot.

A szerkezet téredékességét, jatékos csapongasat Enyedi [1diké a ,Blivos vadasz’-ban is
megtartja. De mig ,Az én XX. szdzadom’-ban az elbeszélés minden szintje mozaikokbol
épiilt fel, amit a film teljes vilaga tartott egybe, itt van egy belsé motivaciokkal is ellatott
alaptorténet. S ez a torténet megall oGnmagaban is annyira, hogy a filmmel kapcsolatban
— joval komolyabban, mint az elsé esetében — miifaji latolgatasok is megjelentek a kriti-
kakban. Leggyakrabban a kalandfilm és a thriller fogalmaval hoztak Gsszefliggésbe —
nem minden ok nélkiil. A torténetet indit6 balesettdl az ,,6rdogtdl” kapott golydkon at a
szerelmi szalig mind-mind képezhetnék egy kalandfilm elbeszéléselemeit. Ehhez a meg-
szakitasokkal, de kronoldgiai rendben elmesélt alaptorténethez azonban mas torténetele-
mek kapcsolodnak, melyeknek mintha nemcsak a napjainkban jatszodo focselekmény-
nyel, hanem egymassal is volna valamilyen logikai viszonya. Mintha maguk is egy t6bb
szaz éven at tartd csodas torténet vagy inkabb egy Mariarol (és az 6rdogrol) szolé mese
darabjai lennének.

E torténetdaraboknak azonban —amelyek Az emberek ebben a csoddban
tobbnyire dnmagukban is lezart egészek —  gharnak hinni oriénguve és két-

egymastdl valo idébeli tadvolsdga nem meg- ségbeeseﬁen bekovetkeztét” a

7 r 7 r r 7 . . D »
hataroz"hato, rziadasul latszolﬁg }eljesen Ot édia eszkézeivel vildggd kidlt-
letszerlien keriil sor az alaptorténetet meg-

iy G hor P va.. Ennek a csoddnak ,hamis
szakitd elmesélésiikre. A két — idGben is el- o g
kuloniilé — vilag talalkozési pontjait ugyan- ? rof emj/&l ’ O?/’dOgl /eep wselqj ea
is nem a logika, hanem gondolati-mitikus- le{e/ghct/lasz: Peter. f4/el ismert e (el'
vizualis Gsszefiiggések adjak meg. Kapcso-  RiS€g €s vdrakozas titkdt. Tudja,
l6dasukat érzelmi-érzéki beallitodas ird- /108y a csoddt nem ingyen ad-
nyitja. jak. O - a bibliai Simonnal ellen-
A fantézia szabadsagaval béségesen €16  téthen — nem pénzzel, hanem ki-
mesei szerkezetet tovabb tagitja két masik  rgrto gya/eorldssgL a legmoder—
narraciés modszer. Az egyik az univerzum  yebh technika és a régi kulniira
szinte valamennyi €l6lényének ténénet'be va- - (jg ga ) minden lehetéségének fel-
16 beles’zolasa, lfomrpentalasg — 0k kotlrk.osz- haszndldsdval, tanuldssal, testé-
sze a két alapszintet is egymassal. A masik az nek felkészitésével véli megsze-

opera egyik — szoveges — részletének bizo- . PR %
nyos dramaturgiai pontokon val6 felhangzasa. rezhelnek és veghezvihetonek a

S mindezt a sokagu, sokszinii torténet- csodat. Az 6 szobdjaban szami-

mondast itt is keret zérja le, melynek jelen- ~ 0g€p monitora villog, sirja mel-
tése idézbjelbe teszi, végleg a mese vilagaba lett pedig EKG-keésziileke.
utalja a latottakat. S az egészet egy ujabb
torténetmondds narracioba is helyezi: a szinhazi eldadast félbeszakito 1égiriadd alatt a
mama az opera torténetének tovabbmondasaval probalja elterelni kislanya figyelmét. De
a keretben 4brazolt vilag — Maria csodajaval szemben — a mindenkori hdboru, a totalis
pusztitas vildga. Az 6rdog tombolésa.

Lathaté mddon a legaprobb részletekig kigondolt és felépitett struktirardl van itt sz6,
amelyben minden elemnek — latszolagos otletszerlisége, konnyedsége, jatékossaga daca-
ra — pontosan kijel6lt helye van. Am e tokéletesség ellenére (vagy épp ezzel 6sszefliggés-
ben) az elemz6k — szinte mindannyian — a szerkezet és a gondolatisag egyensulyanak
megbillenésérdl beszélnek.

A ,Simon magus’-ban aztan a rendez6 mintha a hagyomanyos linearis torténetmesélés-
hez térne vissza. Az elmondott mesének itt nincsenek szerteszaladé agai, a torténetveze-
tést nem a képzelet, a jatékossag iranyitja. Gondolatisagaval 6sszhangban e film elbeszé-
1ésmddja, szerkezete is visszafogott, egyszeri. E latszdlag titoktalan struktira mégis te-
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le van lathatatlan titkokkal; a mesélés — idobeli folyamatossaga ellenére — épputigy tore-
dezett, mint az el6z6 miiveknél, egyfajta bels6 mozaikossag jelenik meg benne.

E narracio6 egyik magyarazata talan épp a torténet kiilonos motivaltsagaban (vagy mo-
tivalatlansagaban) rejlik. Az eseményeket egy nagyon hatarozott — és a hollywoodi dra-
maturgiabol is ismert ok — inditja el: Simont, a parafenomént a francia rend6rség Parizs-
ba hivja, hogy segitsen egy blnligy, egy gyilkossag felderitésében. E motivum azonban
nagyon hamar kiiktatodik a torténetb6l, hiszen Simon csendben és gyorsan megoldja a
rejtélyt. Mi tartja akkor ezek utan a varosban? Erre a kérdésre megint nagyon szokva-
nyosnak tin6 valaszt kapunk: egy villamgyorsan, egyetlen pillantasra megsziiletett sze-
relem. S ezt egésziti ki egy masik szal: a népszerii magus, Péter felbukkanasa, aki félté-
keny kivancsisaggal, finom, de kitartd provokacidval veszi rd Simont a nagy 6sszecsa-
pasra, egy ,,feltamadasi parbaj”-ban valé részvételre. S a két — egymast szépen kiegészi-
té — szal Ossze is kapcsolodik a film végére.

Majdnem minden ugy folyik, ahogy az a ,,nagy kényvben” meg van irva, s valahogy még-
sem. Simon valahogy semmit sem csindl. Jarkal az utcan, vorosbort iszik egy kocsmaban,
elalszik a bliniigy helyszinén egy kanapén, Péternél az agyban (akinek horkoldsa nagyon za-
varja), és ha tigy adddik, egy kapualjban az utcan. Mintha nem akarna semmit — legfeljebb
elrejtozni a tolmacsnd rajongésa, a tanitvany kinyilatkoztatast lesé figyelme és az 0jsagirok
ild6z6 kivancsisaga el6l. S legfeljebb megtanulni par francia szot, hogy beszélgethessen a
gyonyord francia lannyal; bar az az érzésiink, valahogy a szavak sem igazan fontosak ott,
ahol a nyelv ennyire elvesztette kapcsolatot teremtd, igazsagot kozvetitod erejét.

Vagyis mintha a szokasos motivacidk csak a nézot €s a torténetet, de nem Simont moz-
gatnak. Sehol sincs jelen ugy, mintha nagyon akarna valamit, de ha mar ott van, minden
pillanat és gesztus fontossa valik, mindegyiknek jelentése van. Simon a pillanatban élI.
Nem a pillanatnak — csak képes arra, hogy a pillanatok egymasutanjaban minden percet
Onmagaért valonak tekintsen. Szép és mély elemzését adja ennek a kérdésnek Tatdr
Gyorgy ,Az igazi apokrif’ cimi cikke. (25)

A figura Iényegét ad6 jelenlét filmes leképezése hozza létre a szerkezet alig észreve-
hetd bels6 mozaikossagat. Itt az egyes eseménydarabok — térben €s idoben — sem egymas
szerves folytatasat nem jelentik, sem lekerekitett, onalld torténeteket nem alkotnak. Ugy
léteznek, mint a pillanatok: 6nmagukért vannak, anélkiil, hogy véglegességiikkel, lezart-
sagukkal megakadalyoznak egy Gjabb pillanat sziiletését — s egymas utan kovetkezésiik-
bol mégis kialakul az id6 mozgéasa, 1étrejon a torténet. Ez a latdsmadd és vilagérzékelés
mintha a nézépont kérdését is felvetné. Amit latok, kiviilrol, kiilsd szemszogbol latom,
de az id6 és 1étezés mégis Simon igazsadgaként abrazolodik a filmben. A mii személyes-
sége egyszerre Enyedi Ildiko és Simon vilaghoz valé viszonya.

Ez a tokéletesen €s sugarzd koltészettel miikodo elbeszélésmad egyediil a film végén
bicsaklik meg — a feltdmadas abrazolasanal. Részleteiben és logikajat tekintve talan nem
egészen érthetd, mi lesz Simon testével — mindenfajta tér- és idédimenziobol kiléptiink
mar —, de a lényeg képeken valo atsugarzasat semmi sem akadalyozza meg. A keret itt el-
marad. Bar van egy visszatérd képsor: a parbajhoz érkezd Simon és Péter kortl tiileked6
Ujsagirdk hada. A film azonban nem itt ér véget. Utdna még van valami: egy hazug és egy
igazi feltamadas. A picikét mozduld fold képe és a francia lany felénk sugarzo mosolya.
Mindez nem annyira az 6nmagaba valo visszatérés, mint inkabb az Ujrakezdés torténete.

Enyedi I1diké szamara a vilag — akarmennyire sziikiil is koriilottiink a beldle felfog-
hat6 rész — egységes egész. Térben és idoben minden egyszerre jelenvalo €s 1étez6 — nem
csak az, amit kozvetleniil latunk, érzékeliink, amiben kozvetleniil éliink. Eppen tigy, mint
a mitoszokban. Ezért jarkalhatunk filmjeiben konnyedén tér- és idosikok kozott anélkiil,
hogy a valdsag hatérait atlépnénk.

Ebben az idéértelmezésben sajatos helye lesz a torténetiségnek, az abrazolt torténelmi
idének. A kiilonb6z6 korok mindhdrom filmben a maguk targyakkal, problémakdrokkel,
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jellegzetes helyzetekkel dokumentalt valosagaban abrazoltatnak. De a rendezé vigyaz ar-
ra, hogy ne kort, hanem viladgallapotot jelenitsen meg. S ugyanez érvényes a térbeli vi-
lagra, amely szintén nem éri be kevesebbel, mint az egész univerzummal. Valosagos
helyszinekbdl épiti fel azt a stilizalt szellemi teret, melyben a torténetek jatszodnak.

A misztikus tér-id6 megteremtésének legmélyebben rejtéz6 és sajatosan Enyedi-s
modszere — épp egyszerlisége, letisztultsaga miatt — talan legjobban a ,Simon magus’-ban
érhetd tetten. Ez a modszer pedig nem mas, mint a valosagra épitd, a képek anyagszer(,
targyias voltat felhasznalo és elvonatkoztatd gondolkodas. Amely nem hagyja el soha az
érzékelhetot, érzékeinkkel befoghatdt, csak a lathatéhoz mindig hozzakapcsolja a latha-
tatlant is. Ebben a filmben Iényegében soha nem Iépiink ki tér és idd valds koordinata-
rendszerébdl — a film egyik els6 jelenetében, a Simont elhivd hajnali telefonbeszélgetés-
kor még az dra szamlapjat is megmutatja a kamera. A rendez0 egy latszolagos linearités-
ban teremti meg azokat a pontokat, ahol az ismeretlen beférk6zhet nagyon is tudatosan
miik6dd vilagunkba. A beallitasok elhelyezhetdk ugyan valosagos térben és idében, am
egymashoz nem mindig kapcsolhatdk. S épp az igy tamadt érintkezési (vagasi) pontokat
érzékeljiik egy sugarzo erd jelenléteként. A filmben példaul a kamera sokszor és hossza-
san kdveti Simont utcai bolyongésai soran, de mindig csak annyit mutatva meg a kdrnye-
zetbol, hogy valos teret érezziink alakja koriil. Am a vagas Ugy kapcsol 6ssze ily mddon
kijelolt idészakokat, hogy egymashoz val6 pontos viszonyukat nem tudjuk megallapita-
ni, mert a montazs épp a valosag érzetét erésitd atmeneteket iktatja ki a film vilagabol.

N6i filmek — mondjak Enyedi [1diké alkotésairdl. Tudottan és vallaltan azok. Mert nem
tudnak és nem is akarnak masok lenni. Rendezdjiik ezért tud minket meggydzni e vilag,
a mitoszok, a transzcendencia jelenlétérdl és fontossagardl, mert nem meggy6zni akar.
Csak mesél. Emberi értelmének tudasat kiegésziti a szavak fogalmisagaba alig emelhetd
Osztonos és mély noi bolesességgel. EzErt szolnak filmjei az iiresség és a kaosz kdzepet-
te is hitelesen és hihetben az életrdl, az 6romrol, a szeretetrdl.

Ndi filmek, mert az dket taplaldé 6rom kis és nagy ,,forrasai nem rendezddnek hierar-
chidba: ha apad a nagy, attdl még 6romét adhat a kicsi.” (26) Ezek az életmentd forra-
sok, legyenek kicsik vagy nagyok, ott erednek, abban a vilagban, amelyikrdl Enyedi II-
diko filmjei mesélnek — ez a vilag pedig az 6 filmjeiben él tovabb.
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Gyerekek a képernyon

A médiatartalmak hatdsa a szocializdciora erosen foglalkoztatja a
szakértelmiséget és a kézvéleményt. Joval ritkabban esik sz6
arrol a hatdsrol, amelyet a mai t6megkommunikdcio a gyermekfelfo-
gds alakitdsdban fejt ki.

annak a fliggvénye, hogyan tekintenek a felndttek a gyerekekre, mennyire vélik

Oket a felndttekhez hasonlonak vagy kiillonbozonek. E képzetes tavolsag kulta-
ranként valtozik. Részben ezzel fligg 0ssze az a ma jelentds befolydsra szert tett irany-
zat, amely a gyermekkort, a gyermekek megkiilonboztetését tisztdn kulturalis konstruk-
cionak tartja. Az alldspont 1ényege, hogy a gyerekek és a felndttek kozotti érzékletesen
is feltling, materialisan jol definialhaté kiilonbség — amely persze az életkor elérehala-
dasaval csokken — nem jatszik 1ényeges szerepet a gyermekfelfogasban, amelyet dontd
mértékben a kultura hataroz meg. Bar az okoskodéasban alapvet6 logikai hiba van — a
gyermekkor kategdridjanak el6zetesen mar Iéteznie kellett ahhoz, hogy a kultirakban az
adott feltételrendszer szerint alakuljon; a gyermekkor univerzalis antropologiai katego-
ria is — e szemléletnek ma, kiilonb6z6 okokbol, rendkiviil nagy a befolyésa a kortars tar-
sadalomtudomanyban.

Amikor néhany képi abrazolas konkrét elemzése révén vizsgalom a gyerekek megjeleni-
tését €s a gyerekekre vonatkozo lizeneteket, két feltevést szeretnék alatamasztani. Az egyik,
hogy a gyermekfelfogas kulturlis fliggdségének hangsulyozasa kozvetleniil 6sszefligg a
gyermekek helyzetében, a gyermekfelfogasban bekovetkezett valtozasokkal — egy régi és
vulgérisan hangz¢ kifejezéssel élve a ,,megideologizalas” szerepét tolti be. Feltevésem sze-
rint napjaink gyermekképének fontos jellegzetessége, hogy joval kevésbé veszi tekintetbe
az elso életévek sajatossagait, mint a modernizacid korabbi idoszakainak gyermekfelfogasa.
A fokozatosan bekdvetkezd valtozasok a hetvenes évek masodik felétol felgyorsultak.

Masik feltevésem a gyermekfelfogas szerkezetével kapcsolatos. Ma természetesnek vél-
jik, hogy Iétezik egy viszonylag homogén kozfelfogés a gyermekekkel, a gyermeknevelés-
sel kapcsolatban. Ez azonban tdvolrol sem volt mindig igy. A kozfelfogas alakuldsdban don-
t6 szerepet jatszanak a kommunikacio lehetdségei: ahhoz, hogy az emberek hasonloan véle-
kedjenek példaul a csaladtervezésrdl vagy a kivanatos gyermekszamrol — e két kérdésben
meglehetdsen nagy a konszenzus — olyan nagy hatasu, mindenkit eléré kommunikacios esz-
kozre van sziikség, mint a televizid. A kereskedelmi televizié a kommunikacié mas agaira
¢s fajtaira, igy az irott sajtdra, a filmre is ranyomta a bélyegét, mégpedig nemcsak abban,
hogy a latvanyossag és a szenzacid-jelleg eldtérbe keriilt, hanem a kozfelfogas tartalmat il-
letden is. Részben ebbdl fakad a mai tomegkommunikacié rendkiviili kulturalis hatasa: a né-
zOpontok hatalmas mértékii egységesiilését idézi elo, amelyben egyre kevésbé latszanak hi-
telesnek, sot elszigeteltségiikben hobortosnak tlinnek a kritikai- vagy ellenvélemények.

ﬁ gyermekekkel vald banasmdd, a gyermeknevelés kulturdja nem kis mértékben

Gyerekek és gyerekeknek sz6l6 miisorok a televiziok miisoraban
Els6 kérdésiink, hogyan alakult a gyerekekrdl €s gyerekeknek sz616 misorok ardnya a

legnagyobb nézettségii csatornakon. Ehhez j6 tampont a Jel-kép cimii folyoirat, amely
tobb éve kozol a televizids misorkinalat alakuladsaval kapcsolatos elemzéseket. (7e-
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restyényi, 2003) A 2002-es miisorelemzés adatai 1999-t61 évente 6sszehasonlitjak a miiso-
rok szerkezetét és aranyait. A szamok vilagosan tiikr6zik, hogy a kézszolgalati és a keres-
kedelmi csatornak adasa ugyan egyre nagyobb mértékben kiilonbozik egymastol, de az el-
mult négy év soran mindkettében csdkkent a gyerekeknek, illetve a sziiloknek sz6196, cél-
zott miisorok aranya. Igy példaul 1999-ben a kézszolgalati csatornakon 5,2 szazalék, a ke-
reskedelmi csatornakon dsszességében 4,1 szazalék volt a rajzfilmek aranya, 28, 8, illetve
18,8 szazaléknyi a gyermekeknek sz616 film. A hasonl6 adatok 2002-ben: 2,8, illetve 2,7
szazalék (rajzfilmek) és 24,8, illetve 11 szazalék (gyermekeknek sz616 filmek).

Az adatok megerdsitenek abban, amit szubjektiv benyomasunk is sugall: a gyerekek-
nek, illetve szlildknek sz6l6 miisorok ideje mind a kézszolgalati, mind a kereskedelmi te-
leviziokban 6sszezsugorodott. Az eltérések minden bizonnyal még sokkal nagyobbak
lennének, ha a rendszervaltas elotti, akkor még csupan kdzszolgalati média miisorkindla-
tat vizsgalnank meg. Az ismeretterjeszté miisorok aranyat tekintve szintén jelentds a val-
tozas: a kozszolgalati televiziokban négy év alatt 13,4 szazalékrdl 9,5 szazalékra csok-
kent az aranyuk, a kereskedelmi adokon ismeretterjeszté miisorok gyakorlatilag nem sze-
repelnek: jelenlétilk mind6ssze 1,6 szazalékos. Az ismeretterjesztd misorok téma szerint
nincsenek tagolva a tanulményban, ezért

Szinte észrevétlentiil vdalik felfo-
gdsuk részeévé a jelenet sugalma-
zdsa: a gyerekek a vildgot éppen
elemien megrendito terrorcselek-

mény pdrtoloi, a felndttekkel
egyenranguian itélik meg az ese-
ményeket. Holott ez az dlldspont
teljes mértekben ellentétes a gye-
rekek csokkent felelosségeét hang-
stilyozo, a gyermekvédelem, az

intézmeényes szocializdcio és a
gyermeknevelési kultiira sziileteé-
sevel parhuzamosan keletkezett

LRlasszikus” gyermekképpel, a

modernizdcio
gyermekfelfogdsduvall.

pontosan nem tudhatjuk, milyen aranyban
szerepeltek/szerepelnek kozottik gyerme-
keknek vagy sziiloknek szd0l6 adasok. Arra
azonban nyilvan még sokan emlékeznek,
hogy a kereskedelmi televiziok megjelenése
elott a kozszolgalati televizidkban hetente
tobbszor voltak hasonlé miisorok (Naprafor-
g6, az MTV 2 miisora, iskolatelevizio stb.)
Mara ezek nemcsak a kereskedelmi, hanem
a kozszolgalati televiziobdl is eltlintek vagy
radikalisan csokkentek. A tendencia egyéb-
ként része annak a folyamatnak, amelyben
az egyes csatornak miisorszerkezete kozele-
dik egymashoz.

A gyerekeknek sz616 és gyerekekkel kap-
csolatos miisorok alacsony reprezentacidja a
képernyon egyrészt tikkrozi az aktualis hely-
zetet: egyre kevesebb gyerek van a csalé-

dokban és a nézok zsugorodo kisebbsége a gyereket neveld felnott. A valamilyen médon
gyerekekkel kapcsolatban 1évé misorok hattérbe szorulasa ugyanakkor hozza is jarul a
gyermektelenséghez, mivel természetessé, megszokotta teszi a gyerekek hianyat, kiils-
ndsen, ha tekintetbe vessziik, hogy a modern filmtermésben szereplé sikeres felnottek-
nek tobbnyire nincsen gyermekiik vagy ha van, periférias szerepet jatszik a filmbeli tor-
ténetben. (Kulon kategoriat jelentenek azok a filmek, amelyeknek kdzponti alakjai kdzott
szerepelnek gyerekek — ezekre részletesen is kitériink).

A gyerek azonban mégsem hianyoznak a televiziok musorabol: tekintélyes a jelenlé-
tiikk a hirekben és mas, alapvetden a felnétteknek sz6l6 miisorokban, valamint a reklam-
ban. A kdvetkezdkben ezek gyermekképét tessziik vizsgalat targyava.

Gyerekek a hirekben és hir-jellegit miisorokban
A szeptember 11-i terrortamadasok utan a vilagsajtét és televiziot bejarta egy montazs,

amelyen egy arab kiilsejli és 6ltézetli csoport, koztiik egy csoport gyerek drvendezik. A
képre nem véletlentil keriiltek a gyerekek. A kommentarok kiemelték: ,,Palesztin gyere-
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kek 6romiinnepet iilnek az USA-t ért merénylet miatt”. A hir nem valtott ki megiitkzést,
pedig nem magatol értet6dd, hogy a gyerekek valdban az USA-t ért merényletnek oriil-
nek, még akkor sem, ha valoban ez volt az inneplés apropdja. A gyerekek nem sajat ta-
pasztalataik és meggy6z6désiik alapjan tajékozddnak a térben és az idében, nem képesek
ra, hogy egy-egy esemény sulyat a felnottek segitsége nélkiil mérlegeljék. (A gyerekek-
re vonatkozo hiradasok és kommentarok az utdbbi idében éppen az ellenkez6jét sugall-
jak). Talan az egész vilagot bejart vagokép altal okozott homalyos averzid fejezodott ki
abban, hogy szamos kritikus szellemi internetes listan megkérddjelezték a valodisagat.

A helyzet jellemz6 mddon vilagitja meg a jelenkor embere szamara kuszava valt vila-
got. A tobbsikt valdsag szintjei kdzott gyakorlatilag képtelenség a rendszert megtalalni,
amelynek segitségével a néz6 legalabb utalast kaphatna arra nézve, milyen személyes vi-
szonyt alakitson ki az eseménnyel. A tavoli merénylet, a helyszinen késziilt néhany fotén
szerepld felnbttek és gyerekek valahogyan kapcsolatba keriilnek a budapesti, szegedi vagy
soproni tarsashazban televiziot nézo felnéttekkel és gyerekekkel. E kapcsolat értelme
azonban kiszamithatatlan ¢s esetleges. A nézdk tobbsége nem tlinddik el azon, hogy a
montéazson lathatd, 6-8 éves arab gyerekek ugyanigy nem tudjak, hol van Amerika, mint
magyar tarsaik. Igy azon sem tépelédnek, mi a célja a gyerekek szerepeltetésének, sem
azon, mi az adott képsor rejtett tizenete? Szinte észrevétleniil valik felfogasuk részévé a
jelenet sugalmazasa: a gyerekek a vilagot éppen elemien megrenditd terrorcselekmény
partoloi, a felnottekkel egyenrangtian itélik meg az eseményeket. Holott ez az allaspont
teljes mértékben ellentétes a gyerekek csokkent felelosségét hangsilyozo, a gyermekvé-
delem, az intézményes szocializacid és a gyermeknevelési kultura sziiletésével parhuza-
mosan keletkezett ,klasszikus” gyermekképpel, a modernizacié gyermekfelfogasaval.

A gyerekek egyre t6bbszor szerepelnek a hiradokban, mivel jelenlétiik fokozza az ér-
zelmi hatast. Anélkiil, hogy menteni akarnam a kozelmultban Beszlanban, Eszak-
Oszétiaban tortént szornylséges merénylet aljas résztvevoit, nem kétséges, hogy a t6-
megmédia a merénylok kezére jatszik. A terrorcselekmények szérnyiliségei megsokszo-
rozodnak, hatasuk felértékelddik azaltal, hogy emberek szdzmillioi latjak a naturaliszti-
kus jeleneteket, és a nagy televizios haldzatok ezuttal sem tartoztattdk meg magukat a
szenvedd gyerekek ¢€s sziilok bemutatasaban. (Mikozben az amerikai kormany tiltakoza-
saval elérte, hogy a CNN adasaban nem szerepelhetnek sebesiilt amerikai katonak).

Fékusz (RTL Klub)

Az RTL Klub Fékusz, Aktiv és Tények ciml — ,hir jellegli” misoraiban is gyakran
szerepelnek gyerekek. 2002-ben hallgatdim segitségével néhany hétig nyomon kovettiik
a Fokusz gyerekekrol szo6l6 adasait:

2002. febr. 19. Gyermekbdntalmazas

A kérdés aktualitasat az adta, hogy egy 5 honapos csecsemd tobbszords csonttoréssel keriilt kor-
héazba, a gyereket édesanyja bantalmazta. A miisorban a gyerek €s az anyja nem volt lathato, egészség-
tigyi szakemberek szolaltak meg: arrol beszéltek, hogy az orvosok és az egészségiigyi szakemberek
nincsenek kelldképpen felkésziilve a hasonld helyzetek kezelésére.

2002. febr. 20. Ozvegy édesapa csecsemével

A misor egy férfit mutat be, aki 9 honapos kislanyat egyediil neveli, mert a gyermek anyja varat-
lanul meghalt agyvérzésben. Az apa el akarta mondani, hogy elhunyt felesége atiiltethet6 szerveivel
hat masik emberen segitett.

2002. febr. 21. Egy csonka csaldd élete

Ebben a miisorban is egy egyediilallé apat latunk, aki masfél éves kora Ota neveli harom éves fiat,
rendkiviil nyomortsagos kortilmények kozott. A kisfit bolesodébe jar, de szervezetét és képességeit
megyviselték a szegényes koriilmények, a rendetlen, piszkos, fiitetlen lakas.
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2002. febr. 23. Sulyos biincselekményeket elkovets gyerekek a tokoli bortonben

Az adasban 12—18 éves gyerekek lathatdk, akik gyilkossagot vagy stlyos testi sértést kovettek el.
A misorban részletesen is sz6 esik a szornyl esetekrdl, amikor gyerekek 6lték meg tarsukat, a nézo
lathatja a fasult, kézonybe siippedt gyerekeket, tobbségiik jol azonosithatéan roma. Az adasban hosz-
szan lathato egy megolt gyerek holtteste is.

2002. febr. 28. Haldlosan beteg ikerpdr

A misor egy halalosan beteg négyéves ikerpart és sziileiket mutatja be, a két gyermek csontvel6-
rendellenességben szenved, korhazi racsos agyban fekszenek infuziora kotve. A misorban lathatjuk a
kétségbeesett, kimeriilt sziiloket, akik reményteleniil probalnak megbirkdzni embertelen helyzetiikkel.

2002. marcius 3. Gyerekanydk

A misorban egy roma lanyt ismerhetiink meg, aki 11 évesen gyermeket sziilt. Az eset néhany éve
nagy port kavart. A lany most 14 éves, azota megsziiletett masodik gyermeke is. A nagymama tartja el
dket, 6 jar dolgozni mindennap. A gyerekek apja 20 éves, rablasért bortonben iil, most vette a nevére a
gyermekeket. A gyermekek anyjukkal vagy nagyanyjukkal végteleniil nyomortsagos koriilmények ko-
z6tt 1athatok, piszkosak, szajuk maszatos, hajuk kdécos. A koérnyezetiikben nagyon sokan dohanyoznak.

Bemutattak a téma kapcsan egy anyaotthont is, ahol tobbnyire fiatalkori anyak élnek gyermekeik-
kel. A megszdlitott anyak még szinte gyerekek, nagyon sok sérelmen €s boldogtalansagon mentek ke-
resztiil eddigi életiik folyaman. Apjuk molesztalta ket, sziileik koran meghaltak vagy 6k is nagyon
rossz kortlmények kozott nevelkedtek. Az anyaotthonokban sem maradhatnak egy évnél tovabb, uta-
na innen is menniiik kell, reményvesztettnek latszanak.

2002. mare. 13. II. rész: Filmszerepld valogatds

A foti filmstudio 4-10 éves gyerekeket valogat dinoszauruszos filmjéhez. Itt is teljes névvel szere-
pelnek a gyerekek, lathatéak 6-10 éves kislanyok, amint otthon préobalnak, felkésziilnek a modellva-
logatasra. A gyerekek koravénen nyilatkoznak a pénzrél, a draga holmikrdl, amiket a sok pénzen meg-
vehetnek. Egy kb. 8 éves kisfiu szinész szeretne lenni Hollywoodban. A sziil6k is megszolalnak, el-
mondjék sajat motivumaikat: maguk is szinészek szerettek volna lenni: nem tartanak tdle, hogy a gye-
reknek rosszat tesz, ha mar gyermekkoraban filmcsillagnak késziil, inkabb attol fligg, hogy a kornye-
zete hogyan kezeli a helyzetet.

Mint lathato, harom hét alatt hét izben szerepeltek gyerekekkel kapcsolatos témak a
Fokusz miisoran, lényegében minden masodik-harmadik napon, a gyerekek tehat e mi-
sorfajtanak igen kedvelt alakjai. A musor tipikus esete a kereskedelmi médiakat jellem-
76 cinikus kettsségnek, amennyiben misoraik tarsadalmi problémakat mutatnak be (és
talan néhany, sulyos helyzetbe keriilt embert a nyilvanossag segitségével valoban tamo-
gatashoz segitenek). A miisornak azonban nyilvanvaléan nem ez a célja, hanem a néz6-
szam novelése, ezért abszurd, elrettentd, tragikus helyzeteket valasztanak ki és azok leg-
kritikusabb elemeit igyekeznek hangsulyozni, naturdlisan bemutatni. A Fékusz témajat
nem lehet el6re tudni, a nézdk az elézetesbdl szereznek tudomadst rola, mi lesz aznap, az
elozetesekben pedig Gjra és Gjra elismétlik a leginkabb figyelemfelkeltd, érzelmeket ki-
valté néhany percet.

A miisorban minden bizonnyal kizarolag azok szerepelnek, akik ebbe beleegyeznek.
Mas kérdés, hogy a kdvetkezmények nem mindig felmérhetdek a szereplék szamara, akik
kozott igen nagy szamban vannak alacsony iskolazottsagt, marginalis helyzetii emberek.
A hasonlé miisorok éridsi szerepet jatszanak a szegénységet €s az etnikai kisebbséget el-
utasito, averziv magatartas kialakulasaban. Ami a kiskora gyerekeket illeti, az 6 bemuta-
tasuk — raadasul gyakran névvel, jol azonosithatoan — gydkeresen ellentmond mind az
ENSZ alapokmanyaban, mind a magyar alkotmanyban megfogalmazott elveknek. Am a
szlilok beleegyezése elegendd hozza, hogy ezektdl a milisorkészitok eltekintsenek.

A nyomorgo, beteg, a sziildi kegyetlenkedést6l vagy tulzott sziildi ambicidktdl szen-
vedd gyerekek szerepeltetésének gyermekképet formalo hatasaval kapcsolatban a keres-
kedelmi televiziok képvisel6i altalaban azzal utasitjak el a biralatokat, hogy a nézok a
misorban latott helyzeteket sajat hétkdznapi praxisukkal, tapasztalataikkal fogjak 6ssze-
vetni. Csakhogy a televizié miisora ma a legatfogobb kozos tapasztalat és élményanyag:
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a valdsagot gyakran partikularisnak érezziik azzal szemben, amit bemutat. A néz6 tehat
igenis altalanosit a médiatapasztalatbdl, amelyet legfeljebb mas médiaélményekkel vet
Ossze. Tekintetbe kell venni ugyanakkor, hogy a kereskedelmi adok meghatarozott mii-
sorai szegmentalt, szakértok altal megcélzott, kevésbé iskolazott tarsadalmi rétegeknek
és csoportoknak szolnak. Igy a Fokusz jellegli adasokat a miivelt értelmiség gyakorlati-
lag nem ismeri, vagy ha mégis, és reflektalni igyekszik ra, az soha nem képes versenyre
kelni a kereskedelmi média nyilvanossagteremté eszkodzeivel. Ez utdbbi képvisel6i
egyébként mindent megtesznek, hogy ellehetetlenitsék a kritikakat, példaul annak hang-
sulyozasaval, hogy a biralat nekik ,,csak promocid”, annak hatdsara még tobben fogjak a
misort nézni. (Bar ha igy van, akkor a promécio érdekében a kereskedelmi televiziok-
nak torekedniiik kellene a birdlatok megjelenitésére. Am nem teszik, ezért feltehetéen az
okoskodas santit).

Beszélget6 show-k

A ,kis szineseket” bemutato hir-jellegli miisorokon kiviil a kereskedelmi adokon a be-
szélgetd show-misorokban is szerepelnek gyerekek és gyerekneveléssel kapcsolatos té-
mak. A besz€lgetd mlsorok tobbsége délutani misor, alkalmi kozonséget céloz meg, azo-
kat, akiknek a lakasaban allandéan mikddik a televizio, és éppen otthon vannak. Oket
gyakran mintegy hattér-zajként veszi koriil az adas, a kép amugy is masodlagos.

Bar annak idején a hozzaérték egy része megdobbenéssel és ellenszenvvel fogadta a
valé vilag-jellegli ,,leselked6” miisorokat, a kereskedelmi adasokat ismerdk szamara
nyilvanvalo volt, hogy ez a miisor csupan egy fokozat, kiteljesedése egy régdta zajlé fo-
lyamatnak. A Fokusz addasai is intim, személyes helyzetekben, a maganélet titkait nem ki-

9y

mélve mutatnak be valodi szereploket. A beszélgetdé miisorokban szintén ,,amator” sze-
repl6k vannak jelen és legszemélyesebb maganiigyeikrdl beszélnek. A beszélgeté miiso-
rok jellegzetes politikajahoz tartozik, hogy olyan szereploket gytijtenek 6ssze, akik ko-
zott valamilyen okbdl fesziiltség alakul ki és nyilt konfliktust gerjesztenek a kamerdk
el6tt. (Mintaként amerikai muisorok szolgaltak, ahol a hasonld, valédi vagy megjatszott
Osszecsapasokban rendérok is megjelennek.)

2002 I1. 12: Segitség, valnak a sziileim! (Monika Show)

Kitti (10 éves). Sziilei most késziilnek valni. Egyediili gyerek, a sziilei kérdésére, hogy kivel sze-
retne €Ini, nem tudott valaszolni, nem tud valasztani ko6zottiik. A sziilok reggelenként veszekednek, bar
mostanaban ritkdbban. Azt iizeni nekik, hogy probaljanak kibékiilni.

Emese (14). 10—11 éves volt, amikor sziilei elvaltak, de ez nem okozott térést neki. Mar a bejelen-
tés elétt is kiilon aludtak. Ugy gondolja, hogy sziileinek igy jobb, neki is jobb lett, kibontakozott, jobb
fejnek tartja magat. Természetes volt szamara, hogy anyukajaval marad, hiszen 6 a nd. Van egy neve-
16apukaja, akit nagyon szeret. Edesapja nem hianyzik annyira, hiszen korabban is keveset latta, mert
sokat dolgozott, most csak nem alszik otthon.

Kittinek azt tanacsolja, hogy ne probalja meg sziileit kibékiteni. O nem fog férjhez menni, mert le-
hetetlen, hogy két ember hosszu ideig egylitt maradjon.

Bogi (9 éves). A sziilei mindig veszekedtek, amikor az apja ittas volt. A valas megrazta, de most
mar megszokta. A kérdésre, szeretné-e, ha az apja visszamenne, a szomort, koravén gyerek a fejét raz-
za. Szokott talalkozni az apaval, olyankor nem ittas.

2002. I1I. 11 Csodagyerek anyja vagyok! (Monika Show)

Monika: Hogy gondoljatok, talterhelitek a gyereket?

Katalin: Optimalis szinten. Jaratjuk kiilonorakra, hogy kihasznalhassa képességeit. Jar karatéra,
zongorara, szolfézsra, és angolra.

Monika: Ezt ti akartatok, vagy a gyerek kérte?

Katalin: En szerettem volna, mert minden gyereknek ezt el kell birnia. Az a lényeg, hogy le legyen
terhelve, mert alsé osztalyokban nem volt leterhelve. Megéri az aldozatot. O Karpataljabol jott. Az ot-
tani, és itteni sziilok hozzaallasaban nagyon nagy a kiilonbség. Ott aki nem engedheti meg maganak,
az is arra torekszik, hogy ember legyen a gyerekébol. Amiben tehetséges, abban maximalisan tdmo-
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gatja. (SIR!!) Ott vannak olyanok, akik 4 évig krumplit esznek, csakhogy a gyerekiik elvégezze az
egyetemet! Itt, ha a sziilot nem sérti, vagy nem megterheld, akkor nem foglalkozik vele.

A Moénika show-ban valtozo rendszerességgel talalhatok gyerekneveléssel, a sziildi
szereppel, hazassaggal kapcsolatos miisorok, amelyekben gyakran gyerekek is szerepel-
nek, teljes neviikkel. A miisorok szerkezete hasonld: sorban jonnek be a szereplok, a ko-
z6nség megtapsolja Oket, valamint akkor is tapsolnak, ha helyeslik a szerepl8k valaszat.
(A taps természetesen vezényelt). Igy megtapsoljak, amikor a gyerek megiizeni a sziilok-
nek, hogy békiiljenek ki, vagy az apat, amikor azt mondja, a gyerekei jobban jarnak,
hogy mar nem él veliik. A Mdnika show-ban ugyancsak a tdrsadalom periféridin €16 sze-
replok lathatdk, alacsony statuszuk kiilon hangsulyt kap azaltal, hogy a rendkiviil erélyes
és koncepcidzus miisorvezetd, Mdonika mindenkit — id6s férfiakat, tragikus sorsu néket —
tegez. A szereplok belépésekor mindig vidam zene szol.

A beszélgetd show-k valddi emberi problémakat jelenitenek meg, csakhogy végtelentil
sematizalt modon, kiemelve a megbotrankozast kelt elemeket vagy a klisészeri megol-
dasokat. A klisé-jelleget kiemeli, hogy alkalmanként egy alsé téglalapban megjelenitodik
valamiféle 6sszegzés, mondanivald. A helyzetek kontextusa nem tarul fel, az altalano-
sabb mondanivalot a misorvezetd tudatosan elharitja: amikor az egyik szerepld azt kezd-
te fejtegetni, hogy problémaik nagy részét a szegénység okozta, erélyesen eltereli a szot.

Gyerekek a kereskedelmi reklaimokban

A hirek mellett a gyerekek gyakorlatilag a reklamok ¢és a kereskedelmi televizids csa-
tornék szignaljainak allandé résztvevivé valtak . Mind az RTL Klub, mind a TV2 folya-
matosan ¢l ezzel a mddszerrel, lathattunk bajos kopasz csecsemét szorongato, szintén ko-
pasz férfit, fogatlan, mosolygo, nevetgéld 6 év koriil gyerekeket, felnéttek csoportjat jat-
sz6 gyerekekkel. A gyerekek nemcsak az dket is kozvetleniil érint6 €lelmiszer- vagy ja-
tékhirdetések szerepldi, hanem olyan arucikkek reklamjaiban is széles korben talalko-
zunk veliik, amelyek felnéttek fogyasztasat igyekeznek 6sztokélni. Jellegzetes példa a
gyogyszereket népszertsitd reklam (a fejfajas-csillapito, vitamintartalma gyogyszer ha-
tasara a sziilok kevésbé faradtak, inkabb eleget tudnak tenni sziil6i feladataiknak), tiszta-
sagi szerek reklamjaié (a WC-ben turkald kisgyerek a tisztitdszer reklamjaban vagy a
megsériilt kiskamasz az antibakterialis szereknél), ezen kiviil jelen vannak minden elkép-
zelhet6 aru (auto, lakashitel, kozmetikai szer) reklamozasaban is.

Néhdny, felndtteknek sz010, gyermekeket dbrdzolo reklam 2004 tavaszdn

Egy kozmetikai cég reklamjan egy harmincas éveiben jard nét lathatunk, amint 4-5
éves kislanyat oleli. A reklam szovege szerint az asszony boére az arckrémtdl puha lesz,
mint a babakeé.

Mosépor-reklamban az iskolabdl hazatérd kisfiut lathatunk, aki bejelenti anyjanak,
hogy a tanité néni férje lesz. Csak a jelenet vége felé deriil ki, hogy a klip voltaképpen
mosoéport reklamoz. Erdemes felfigyelni ra, hogy ebben a reklamban a felkinalt szer
hasznos tulajdonsagai egyaltalan nem szerepelnek, a mosdpor valasztasara a gyerek jele-
nete és annak Gsszegzése 6sztonoz: ,,Ez a szerelem”!

Egy 4j baktériumolo tisztasagi szer (amelyrdl hasztalan ismételgetik a gyermekorvo-
sok, hogy kifejezetten kartékony az ellenallo-képességre nézve) reklamjaban kutyaval
jatszo gyerekeket lathatunk, a kutya a gyerekek kezét nyalogatja. A klipben szerepl6 n6
XY védonodként mutatkozik be, és arra hivja fel a figyelmet, hogy a szer igen hatékonyan
tavolitja el a baktériumokat.

A kozelmultban némi megbotrankozast keltett az az dregkori biztositast népszeriisitd
reklam, amelyben egy apat és 8—10 éves kisfiat lathatjuk egy gyorsétteremben. Az apa
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kér a gyerek ételébol, de az nem ad neki. A reklam ezutan arra hivja fel a figyelmet, hogy
a szildk nem szamithatnak gyerekeik segitségére, ezért okosabb, ha biztositast kotnek.

A reklamban és a szignalban a gyerek szerepe a felnéttek vilagaban instrumentalis: csi-
nos haztartasi berendezésként, mulatsagos jatékszerként, meghato, segitségre szoruld
lényként mutatkoznak meg. A gyerekek jelenléte ugyanakkor annak is készonhetd, hogy
6k a rekldmok leghtiségesebb nézo6i, akik a felnétteknél sokkal inkdbb el is hiszik, amit a
reklam sugall, ezért ma mar a reklamtervezésbe bekalkulaljak a gyerekek sziilokre gyako-
rolt hatasat. A gyerekek a felnétteknél is gyorsabban tanuljak a reklamokhoz tarsitott ver-
sikéket, amelyekbol gyakran rekordmennyiséget halmoznak fel. (Miiller, 2001) A reklam
meggy6zobb és érdekesebb a gyerekek szamara, ha kortarsai is szerepelnek benne.

A mai reklamok a fogyasztast szamos kozvetett, kontextualis tizenetbe agyazott sugal-
mazassal igyekeznek eldsegiteni, amelyek sokszor kézvetlen kapcsolatban allnak a gye-

rekneveléssel. Itt két szempontot szeretnék
kiemelni.

A hirdetések talnyomé tobbsége idilli,
mindennel ellatott, jomddu gyerekeket jele-
nit meg, elegans lakdsokban, gondozott ha-
ziallatokkal, a luxusfogyasztas sokféle kiilsé
jegyével. A gyerekek tobbségének lakasa,
kortilményei feltehetéen nem ilyenek, a jo-
mod kilséségeinek allando jelenléte — mi-
ként médiaszociologusok felhivjak ra a fi-
gyelmet — norméava, életcélla teszi a hasonld
kornyezetet, folyamatosan fenntartja a fe-
sziiltséget, amely a realitas és a bemutatott
élethelyzetek kozott fennall.

A reklamokban elhelyezett gyorsan tanul-
hatd, voltaképpen az emlékezetbdl soha ki
nem tordlhetd versikék vagy jelszavak nem-
csak az adott cikket (papirpelenka, flirdeto,
szappan) népszerusitik, hanem hangstlyossa
tesznek bizonyos, a gyermekneveléshez
kapcsolddo értékeket: igy példaul a ,,Szaraz
baba — boldog baba” — sugalmazasa, hogy a
boldogsag alapvetden a fizikai kényelem
fliggvénye. Ez a mentalitds kétségkiviil jol
szolgalja a fogyasztast, gyermeknevelésben
val6 alkalmazasa ugyanakkor ellene mond a
pszicholdgia és a neveléstudomany sok évti-
zedes tapasztalatainak, amelyek arra hivjak

A reklamokban elhelyezett gyor-
san tanulhato, voltaképpen az
emlekezetbol soha ki nem torol-
het6 versikék vagy jelszavak
nemcsak az adott cikket (papir-
pelenka, fiirdeto, szappan) nép-
szeriisitik, hanem hangstilyossd
tesznek bizonyos, a gyermekne-
veléshez kapcsolodo értékeket:
igy példdul a ,Szdraz baba -
boldog baba” - sugalmazdsa az
hogy a boldogsdg alapvetéen a
fizikai kényelem fiiggvénye. Ez
a mentalitds kétségkiviil jol szol-
gadlja a fogyaszidst, gyermekne-
velésben valo alkalmazdsa
ugyanakkor ellene mond a pszi-
chologia és a neveléstudomdny
sok évtizedes tapasztalatainar,
amelyek arra hivjdk fel a figyel-
met, hogy a sziikséglet-kielégités
késleltetése elosegiti a késobbi
munka- és ellendllo-képesség
letrejottet.

fel a figyelmet, hogy a sziikséglet-kielégités késleltetése eldsegiti a késdbbi munka- és
ellenallo-képesség 1étrejottét. A hasonld reklamiizenetek nagy mértékben eldsegitették,
hogy a gyermeknevelés kiilséségei maguk is a fogyasztdi verseny tételévé valtak, a gyer-
meknevelés koltségei pedig exponencialisan novekednek.

A gyerekek sajat csatornai
Az elmult évtizedben létrejottek kiilon csatorndk, amelyek egész nap gyerekeknek szo-
16 misorokat sugaroznak. (Magyarorszagon ma négy ilyen csatorna foghatd, ebbdl ha-

rom magyar nyelvli: a Minimax, a Nickelodeon, a Fox Kids és a Cartoon Network), ter-
mészetesen valamennyi kereskedelmi csatorna.
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A gyerekek kiilon csatornainak léte mellett szamos érv felsorakoztathato: igy tobbek
kozott, hogy a sajat késziilékiikon sajat miisorukat nézd gyerekek kevésbé szembesiilnek
a felnott csatorndkon allanddan jelenlévo érthetetlen, agressziv vagy erotikus tartalmak-
kal. A valésagban azonban nyilvanvalé a kereskedelmi szandék: nd az eladott késziilékek
szdma, a sziilok régi televizidjukat odaadjak a gyereknek és megveszik a dragat, az ujat.
A masik ok, hogy a rekldmok hatasat igy nem rontjak le a felnéttek esetleges kommen-
tald, ginyoros megjegyzései, nem kapcsolnak at masik csatornara a reklamklipek alatt.
A lakas kilonb6z6 helyiségeiben televizidzo csaladtagok kozott azonban még kevésbé
alakul ki kommunikacio, mint korabban, amikor legalabb a televizidt egytitt nézték és
megbeszélték a miisort. A gyerekcsatorndk léte csak kis mértékben mddosit azon a hely-
zeten, hogy a gyerekek nagy aranyban néznek felndtteknek sz6l6 miisorokat is: a nekik
sz0l6 musorokat a gyerekek altalaban napkozben, iskola utdn nézik, amikor egyediil van-
nak a lakasban vagy hétvégén, amikor a felnéttek massal vannak elfoglalva.

A gyerekcsatornak 1éte elsdsorban azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a gyerekek 6sz-
szességében még tobbet néznek TV-t, mint korabban. Egyre tobb gyerek szamara valik
a misor a maganyt csokkentd, virtualis tarssa, ezért is van jelentdsége a kiilon nekik szo-
16 mtisoroknak. Mig az elmagédnyosodott iddsebb emberek esetében a televizié maganyt
oldo, sziinteté hatdsa valdban vigasztalo, a gyerekek esetében a kialakuld helyzetnek
sokféle kartékony kovetkezménye van az elhizastdl az olvasasi- és figyelemzavarokig.

A kereskedelmi televizidok nyilvanvalo térekvése, hogy a lakossag egyre nagyobb és
szélesebb koreit, igy az egyre fiatalabb gyerekeket elérjék. Néhany évvel ezelott megszii-
letett a csecsemdknek szdl6 televizios adas, a Teletubby. (A cimet nem forditottak le ma-
gyarra). A misor tudomanyos szakértelemmel kovette az egészen kicsi gyerekek percep-
cios sajatossagait. A szerepld baboknak csak az arca volt kidolgozott: a testiik olyan volt,
mint a rongybabaké. Az arcokon hangsulyos volt a szem és a szaj, hajuk sem volt a ba-
boknak. A miisorban a kiilonb6z6 szinii babok kis csoportja szerepelt, mégpedig gy,
hogy egy-egy rovid mondatot ismételgettek koérusban: ,,Most felmaszunk a hegyre!”
»Most elbijunk” — és valoban egyiitt elfutottak valamilyen iranyba —, ez ismétlodott az
egész adas alatt. Nem ismeriink azzal kapcsolatos adatot, hogy a korai TV adaptacionak
ez a kisérlete novelte-e a késobb szenvedélyesen televiziozd gyerekek aranyat, annal is
kevésbé, mert a ndvekedésnek aligha van tere: a gyerekek a vilag szamos orszagaban mar
iskolaskoruk el6tt orakig nézik a televiziot. Miiller mar idézett konyvében (2001) szere-
pelnek japan adatok, amelyek szerint azoknak a helyiségeknek, ahol a kisbabak sziileté-
siikt6] fogva a legtobb id6t toltik, 73 szdzalékaban van televizio.

Gyermekekrol szolo6 filmek

A filmek a mai soktermes mozikban a televizidhoz hasonld tomeghatast keltenek,
majd a mozifilmek megjelennek a televizié miisoraban is. A gyerekek gyermekekként va-
16 abrazolasanak nagyon révid torténete van a miivészetekben. Evszazadokon 4t abrazol-
tak ugyan a Kisdedet anyja karjan, taldlkozunk gyermekszerii angyalkakkal, puttokkal a
reneszansz képzémiivészetben, de ezek mindig szimbolikus, eszményitett alakok. Gyak-
ran szerepeltek gyerekek a népmesékben. Eletszer(i abrazolasuk azonban a polgarosodas-
hoz kapcsolodik. A témak — a gyerekek kiszolgaltatottsaga, testvér-, illetve sziilo-gyerek
konfliktusok, maganyossag, a felnevelkedéssel jard szorongasok és veszélyek — megfe-
lel6 kulturalis kornyezetbe agyazodva ismétlddnek a kiilonb6z6 mifajokban. Komdromi
(1999) a mintegy masfél évszdzados gyermekirodalommal kapcsolatban irja, hogy a
gyermek- és ifjusagi irodalom azon az erkolcsi alapon 4ll, amelyet a mitosztol és a me-
sétol orokolt: erkolesi vilagrend uralkodik benne, a sors és az érdem kozott kapcsolat
van, ,,a szenvedések nem esnek hiaba”. (11.) A hetvenes évek derekaig hasonlo a gyer-
mekfilmek vilagrendje is.
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Wolfenstein (1954) szerint az Stvenes évek olasz filmjeinek gyermekhdsei megoriznek va-
lamit a Bambino megvalto artatlansagabdl. Az olasz filmekben szerepld gyermekek eltéritik
a felnotteket a rossz utrdl, raébresztik ket kotelességeikre €s feleldsségiikre. Wolfenstein
tobbek kozott de Sica ,Biciklitolvajok’ cimil filmjét idézi, amelyben a gyerek jelenlétével
megakadalyozza, hogy az apa tolvaj legyen. A francia filmek gyermekhdsei kevésbé roman-
tikusak — allapitja meg — érzddik rajtuk a kiabrandultsag. Az angol filmek Wolfenstein meg-
allapitasa szerint hangstlyozottan moralis tartalmuak: elsésorban az apa kiemelked6 szere-
pére hivjak fel a figyelmet, ellentétben az amerikai filmekkel, ahol ritkan talalkozunk erés,
hatarozott apakkal. Mind a négy kultira gyermekabrazolasara jellemz6 azonban, hogy go-
nosz gyerekek csak ritkan bukkannak fel benniik. A gyerekek altalaban nemes lelkiiek, kii-
lonbek, mint az dket koriilvevd felndttek, gyakran 6k jelenitik meg az erkélesi eszményeket
és elvarasokat, amelyeket a felndtteknek kellene veliik szemben képviselniiik.

Radvadnyi Géza ,Valahol Eurdpaban’ cimi, 1946-ban késziilt magyar filmje — ,A legyek
urd’-hoz és szamos mai filmhez hasonldan — kegyetlenkedd gyerekeket abrazol, €s nem
is mentes a naturalis részletektdl. A rendez6 azonban (tagadhatatlanul némi didaktikus-
saggal) egyértelmivé igyekszik tenni, hogy a gyerekek a koriilmények, a haborti miatt
valtak ilyenné, €s mindez a felndttek feleléssége. A fészerepld, fiatal kamasz, akit Gdbor
Miklés alakit, javitdintézetbdl szabadult, de a kisebb gyerekeket megvédi, igazsagot €s
fegyelmet tart a gyerekek csoportjaban. A gyerekek durvasaga és kegyetlenkedd hajlama
csak alca, amelyet mostoha sorsuk, a gondoskodas hianya miatt 6ltéttek fel. Rendkiviil
fontos szerepe van a bolcs és megértd felnottnek, a Somlay Artur altal alakitott idos kar-
mesternek, aki annak ellenére veszi partfogasaba a gyerekeket, hogy az életére tornek.

A mai, gyermekeket abrazold filmek gyakori jellegzetessége a szakitas ezzel a korab-
ban mind a szépirodalomban, mind a filmi abrdzolasban jelen 1évé konvencidval, amely-
ben dominalt a gyermekek eszményitett, elvont abrazolasa. A negativ szerepben abrazolt
gyerekek — példaul Golding ,A legyek ura’ cimi{i konyve — a felndttek nmagukbdl és a
vilagbdl val6 novekvo kiabrandultsagat tikrozik. A gyerekek realisztikus vagy szimboli-
kus, am ellenszenves abrazoldsa az irodalomban kezdetben a mtivészi 6nkifejezés eszko-
ze, és mint ilyen, rétegzett mondanivalot tartalmaz. Ezek az alkot4dsok azonban — ellen-
tétben mas, gyerekeket abrazoldé muivekkel, példaul Dickens vagy Moricz Zsigmond mu-
veivel — nem valtak a gyermek- és ifjusagi irodalom részévé.

A mostani filmtermésben 1étrej6tt a gyermekabrazolas egy sajatos kliséje: a ,,problé-
mas gyerek” sztereotipiaja, akit ellenszenves, sot riaszto tulajdonsagai ellenére el kell fo-
gadni. Az elfogadasnak ugyanakkor nincs kiilondsebb motivuma: a filmekben szerepl6
gyerekek egyre kevésbé viselkednek gyerekek modjara. Ismétlodd tizenet, hogy a gyere-
kek képesek onalléan megoldani a nehéz helyzeteket. Mig a korabbi gyermekabrazolas-
ban a gyerekek elsésorban erkélesi gy6zelmet arattak a felnéttek felett, addig a mai gye-
rekhdsok latvanyosan fizikailag kerekednek feliil, blin6zdket tildéznek, kinoznak, titko-
kat lepleznek le, kémek leleplezésében vesznek részt, emellett a felndttek nélkiil is gon-
doskodnak magukrol.

Gyermekekrdl szolo gyermek- és ifjusdgi filmek 2003 kardcsonydan (RTL Klub, TV?2)

,Ritchie Rich — Rosszcsont beforr’. A film egy unatkozd, magaval mit kezdeni nem tu-
dé dusgazdag, elkényeztetett 7-8 éves gyerekrdl szdl, aki szenved, mert nincs tarsasaga,
ekozben a végsokig megkeseriti kornyezete €letét. A film f6észerepldje a ,Reszkessetek
betorok’ elsd valtozatdban fészerepet jatszd Macaulay Culkin. (dec. 23. TV2, 21.20)

,Emberev6 Biborka’. Egy kisfil mokas Iényt talal a kertjiikben, akivel egytitt nagyap-
ja segitségére siet, akit a lakopark-tulajdonos ki akar lakoltatni. (Neil Patrick Harris a f6-
szerepld, rendezte Lynda Shayne. (dec. 25, TV2, 21.15)

,Reszkessetek, merénylok!’. A film fészerepldje egy kb. 7 éves kisfiu, aki beszélget a
kutyajaval és a macskajaval. A kisfiut anyja egy ellenszenves pszichidterhez viszi, aki ra-
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parancsol az anyara, hogy fossza meg a gyereket kedvenc allataitdl. Végiil fo6hdsiink egy
kommanddsné segitségével kiszabaditja az allatokat, tovabba egyiitt megakadalyozzak,
hogy merényletet kovessenek el az USA elndke ellen. A filmben explicite elhangzik (a
kommanddsné szajabol), hogy a felnéttekben nem lehet bizni és a felndttek nem értik
meg a gyerekeket. (dec. 26. RTL Klub, 10.35)

,Talpig ziirben’. Junior elhagyott gyerek, akit mar harmincszor vittek vissza az arva-
hazba, mert minden képzeletet feliilmuloan komisz. Végiil egy gyantitlan hazasparra sdz-
zak, akiknek szintén rendkiviil sok kellemetlenséget okoz, majdnem tonkreteszi a hazas-
sagukat, az apa mégis kitart mellette, végiil megbaratkoznak a gyerekkel. (dec.25. RTL
Klub, 16.55)

,Reszkessetek, betorok! 3°. Négy ipari kém ellopja a jov6 egyik legigéretesebb kato-
nai mikrochipjét, az interkontinentalis rakétak antiradar rendszerét, majd tavirdnyitasa
jatékautdba rejtik. A poggyaszok keveredése miatt egy idés ndhoz keriil, aki odaadja 8
éves szomszédjanak, Alexnek. Az ipari kémek eldbb-utobb a kisfit és a chip nyomara
bukkannak, am 6 tigyesen elbanik veliik. (dec. 26. RTL Klub, 19.30)

,Huncutka’. A film egy hajléktalan férfirdl és a vele €16 kb. 8 éves lanyrol szol, akik
kisebb lopasokbol, csalasbol probaljak fenntartani magukat. Az egyik pénzszerzési ma-
noéver soran (eljatsszak, hogy a férfit eliitétte az autd) megismerkednek egy gazdag és be-
folyasos fiatal ndvel, aki a partfogasaba veszi dket, késobb szerelem is sz6vodik kozte és
a gyerek apja kozott. (dec. 27. RTL Klub, 19.55)

,Ovizsaru’. A filmben igen vasott ikrek a foszereplok, érdekessége, hogy az egyik
ovobacsit Arnold Schwarzenegger jatssza. (dec. 31. RTL Klub, 8.35)

,Tommy Boy’. A cimben szerepl6 elnevezést a fiuként rosszalkodé lanyok esetében
hasznaljak az angol nyelvben, a filmen egy ilyen fias lany kalandjai lathatok. (dec. 31.
TV2, 16.45)

,Kolyokzsaru’. Egy 11 éves gyerek rendor akar lenni, akarcsak az édesapja, akit két év-
vel korabban leléttek. A gyereknek valoban sikeriil apjaért bosszut allnia. (jan. 2., RTL
Klub, 14.50)

,Talpig ziirben 3’. A film az 6rokbefogadott Junior folytatasa, a nehezen kezelhetd
orokbefogadott gyerek szerelmes lesz, tovabbra is rendkiviili nehézségeket okozva szii-
leinek. (jan. 2. RTL Klub, 18.20)

Joe Kincheloe, a ,Kinderkulture’ ciml kotet egyik szerzoje kiilon fejezetet szentel a
,Reszkessetek betorok’-szérianak, amely — mint a fenti miisoridézetbdl is lathato — amel-
lett, hogy harom valtozatban is megjelent, mas gyerekfilmeknek is ,,toposza”. A film an-
gol cime egyébként ,Home Alone’, vagyis ,Otthon, egyediil’. Erdemes felfigyelni ra,
hogy a cim megvaltoztatdsa a magyar néz0k szdmara atalakitja a jelentést: az ironikus
megfogalmazas a torténet valdsziniitlenségét sugallja. Elvész az eredeti cim Kincheloe
feltételezése szerint altalanosabb iizenete is, amely szerint a mai gyerekek az egyediil ott-
hon hagyott gyerekek nemzedéke — a magyar néz6 szamara az elsé ,Reszkessetek...’
bemutatasakor a probléma még joval kevésbé volt relevans.

Kincheloe részletesen elemzi, hogyan lattatja a gyerekek vilagat a ,Reszkessetek, be-
torok!’ els6 darabja. A torténet kozismert: egy népes, jomdoda amerikai csalad kardcsonyi
tidiilésre megy Eurdpaba, am véletleniil otthon felejtik az egyik gyereket. Az anya csak
a repiilégépen dobben ra, hogy Kevin nincs veliik. Hazaindul, de az iinnepek alatt nem
talal megfeleld repiil6jaratot, nem tud hazajutni. Végiil autéstophoz folyamodik, t6bb na-
pig uton van, mddot adva a 8 éves Kevinnek, hogy hdsiesen megvivjon a hazba betoppa-
noé két betdrdvel és harcképtelenné tegye dket.

Az anya az uton hazafelé szdba elegyedik az 6t szallité autd utasaival — egy zenekar
tagjaival —, s hatasvadasz mdédon sopankodik, hogy 6 nem elég jo sziilo. A zenekarveze-
16 azzal Vlgasztalja hogy a zenekar tagjai az év nagyobblk felében nem latjak a gyereke-
iket, egyikiik allandodan elfelejti a gyerekei nevét. O és a felesége egyszer egy ravatalo-
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zoban felejtették a gyerekiiket, a halottal bezarva, és csak este vették észre. ,,Hat-hét hét
alatt mar rendbe is jott, és Ujra elkezdett beszElni. De rendbejott. Tuljutott rajta. A gyere-
kek 6ssze tudjak szedni magukat.” — mondja. A parbeszéd tipikus terméke a modern mé-
dia ambivalens {izeneteinek: a rendezd hivatkozhat ra, hogy negativ példat akart allitani
a parbeszéddel (amelyet az anya végiil ingeriilten felfliggeszt), am az elhangzottak azal-
tal, hogy tipikusnak tiintetik fel, legitimaljak is ezt a sziil6i viselkedést.

A ,Reszkessetek. . .’-sorozat a kereskedelmi média mas termékeihez hasonldan alapvetden a
tabuk megtorésével , az érzelmek provokalasaval akar kozonségsikert elérni. A legnagyobb ta-
busértések egyike, hogy a film — szamos mas miivel egyiitt — komikum targyanak tekinti a szii-
16i gondatlansagot és a gyerekeket emiatt fenyeget6 veszélyeket. Kincheloe szerint a gyerekek
elhanyagoldsanak altalanossa valasa teszi lehetdve, hogy a filmkészitdk tréfalkozzanak sanya-
ra sorsukon. Ugyanakkor az is aldtamaszthatd, hogy a gyerekekkel szembeni ellenszenv is nor-
masértd, provokativ volta miatt vonzza a k6zonséget: példaul, ahogyan Kincheloe is felhivja
ra a figyelmet, Spielberg hatalmas sikerd filmje, a ,Jura park’ fészerepldje, a Sam Neil altal ala-
kitott paleontologus annyira irtozik a gyerekektdl, hogy nem hajlandd veliik k6z0s autdban
utazni. Bér a filmekben végiil minden jora fordul (a ,Reszkessetek, betérok!’-ben az anya ha-
zaér egyediil hagyott gyerekéhez és a csalad megtinnepli a karacsonyt, Neill, a paleontolégus
pedig, latva, hogy a gyerekek bajba kerlilnek, irtézasat legydzve megmenti oket), a filmek
nemcsak tiikr6zik, formaljak is a valosagot, a gyerekiiket elhanyagolo, alszent sziildi magatar-
tas, a gyerekekkel szembeni nyilt averzid hétkdznapiva, megszokotta tételével.

A ,Reszkessetek...’-sorozat és tobb mas, gyerekeket bemutatd film jellegzetességei
koz¢ tartozik, hogy csak a fészerepld gyerek jelenik meg rokonszenves szerepben, vala-
mivel idésebb testvérei mind kiilsejiiket, mind viselkedésiiket tekintve ellenszenvet kel-
tenek. Nem hajlandok kisebb testvériikre vigyazni, koveteloznek és agresszivek, ezaltal
kiilénleges hangsulyt kap, hogy a filmek gyerekhdsei nem ,,gyerekek altalaban”, hanem
kiilonleges képességekkel rendelkez6 gyerekek.

A, Reszkessetek betorok!” 3. valtozataban szerepld kisfitl a film szerint szintén 8 éves,
mint elédei, a fohdst alakitd gyerekszinész azonban egész biztosan fiatalabb. Itt a csalad
nem utazik el, a sziilék munkdjukkal vannak elfoglalva. A menedzser anya tiltakozik,
amikor a fonoke hétvégi munkat igyekszik rabizni, arrdl gy6zkddi, hogy harom gyerekes
anyaként nem tud barmikor a rendelkezésére allni. Nyilvanvald, am némileg nevetséges
a film didaktikus szandéka. Hasonloképpen érzékelhetd a szandékos lizenet abban, ami-
kor a 8 éves kisfiu gyerekhez egyaltalan nem ill6 szavakkal figyelmezteti az anyjat, hogy
a hazba betorhetnek, amig 6 egyediil van. Kdzben a zsenialis kisfii megsejti, hogy a ko-
zelében kémtevékenység folyik, és tgy dont, hogy az anyat nem avatja be a titokba. ,,Mi-
nél kevesebbet tud, annal jobb” — allapitja meg. Késdbb azt fejtegeti, hogy sem a sziilei,
sem a renddrség, sem a légierd — amelynek irodajat telefonon felhivja, hogy értesitse dket
a katonai kémkedésr6l — nem értik 6t meg.

A gyerekek altal ravaszul megkinzott betordk, kémek, rossz emberek szenvedései-
nek naturalis bemutatasa a filmek elmaradhatatlan részét képezi. S6t, egy szintén kara-
csonykor vetitett, gyermekeknek sz6l6 filmben — ,Huncutka’ — a 8 év koriili kislanyt
egy jelenetben neveldapja arra kéri, hogy bottal erdsen iisse fejbe. Pszichologusok sza-
mara mély értelmii a neveldapa paradox felszolitasa: ,,Annyira erésen {iss meg, amen-
nyire szeretsz!” Az iitésre azért van sziikség, hogy késdbb egy garazsban eljatszhassak:
a férfi egy autos gondatlansaga miatt sériilt meg. A kislany rovid vonakodas utan valo-
ban teljes erejébdl megiiti a neveldapat, aki az {ités hatasara ajultan teriil el. A film na-
gyobbik felében a homlokan ott diszeleg az iités kovetkeztében kialakult dudor. Egy
késdbbi jelenetben Huncutka az dket felkarold né véletleniil betoppand baratjat {iti al-
lon, ugy, hogy az elesik.

A ,Huncutka’ 6tletét nyilvanvaléan Chaplin ,A koly6k’ cimi klasszikusabol meritet-
ték a szerzok. Nemcsak a sziizsé hasonld — a rendkiviil szegényes koriilmények kozott
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€16 férfi és a gyerek kettdse, a pozitiv végkifejletet hozo gazdag asszony megjelenése
— hanem a t6rténet szdmos eleme is. Igy példaul a férfi a ,Huncutkd’-ban sem a vér sze-
rinti apja a gyereknek, a gyerek véletlen folytan keriilt hozza. Az éjjeli menedékhelyen
lathat6 jelenet szinte teljesen megegyezik a két filmben: a férfi el akarja rejteni a gye-
reket, egy masik hajléktalan pedig ezzel visszaélve a zsebiikbdl kilopja a pénziiket. Ha-
sonl6 a gyermekvédelem bemutatasa is: mindkét esetben nyilvanvalé a rendez6i szan-
dék, hogy hatarozott ellenszenvet keltsen a gyerekr6l gondoskodni probalo hatosaggal
szemben.

Jellegzetes és a témank szempontjabol sokat mondo a kiilonbség, ahogyan a két film
a gyerekszerepl6t megjeleniti. A gyerekek mindkét filmben a férfi foszerepld segitotarsai
kisebb biincselekményekben, amelyek a létfenntartasukhoz sziikségesek. Szintén mind-
két filmben szembeszallnak idegen felndttekkel, fizikailag is. ,A kolyok’ kisfia fészerep-
16je azonban igazi gyerek, aki ugyan megprdobalja megiitni a gyamhatdsag embereit, de
lathatoan gyenge hozza. Foggal-korommel ragaszkodik az 6t neveld férfihoz, a fesziilt
helyzetekben keservesen sir, karjat nyujtja védelemért. Ezzel szemben a ,Huncutka’ kis-
lany fdhdse — bar csupan néhany évvel iddsebb — koravén, karomkodik, jogszabalyokat
cital. Soha nem kér segitséget, s6t kioktatja és megrigja a neveldapjat banto szakacsot.
Feltiing a két gyerekszerepld kozotti kiilonbség: a Chaplin-filmben jatszo kisfit termé-
szetesen jatssza a szerepét, mig a ,Huncutka’ foszerepldjének arckifejezése is bizarr mo-
don koravén, mesterkélt, latszik, mennyire képtelenség egy gyerek szamara, hogy el-
jatssza a nem ra szabott szerepet.

A képernyon megjelené embe-

rek, magatartdsok és veleme- Gyerekekrdl, gyereknevelésrol szolo
nyek a nyilvanossdg miatt felér- miisorok

tekelodnek. Az eljdrds célja a
sarkitott mondanivalo kertilése: Blair Hilty (1997) és Kellner (1997) ugy
a miisorban mindenki megtgldl- vélekedik, hogy ma a televizio atvette azt a
ja a kedvére valo tizenetet, igy — Szerepet, amelyet korabban a sziilok és kii-

nem kell attol tartani, hogy a l6nféle intézmények — példaul az egyhdz —

csalodott sziil6k elfordulnak az gyakoroltak. Tény, hogy a televizids miiso-
addstol rok nemcsak a politikaban és a szélesebb ko-

z0sséget érintd kérdésekben valtak a legfobb
tajékozodasi pontta, hanem az intimitas és a csaladi élet szamos teriiletén is. Kezdetben
ezt a szerepet elsdsorban a fikcio kiilonbozo fajtai, filmek, sorozatok, televizids jatékok
toltotték be, a méhoz kozeledve azonban egyre tobb olyan musorral taldlkozunk, amely
a gyakorlat kiillonb6z6 szegmenseire vonatkozdan fogalmaz meg lizeneteket.
Szandékosan tizenetekrol irok és nem oktatasrol vagy ismeretterjesztésrol, mivel ezek
a miisorok a kereskedelmi, nem pedig a kdzszolgalati adokban keriilnek a képernyodre. A
médiaszakértok ¢és a mlsorkészitok a biralatokkal szemben gyakran hangoztatjak, hogy
a kereskedelmi televiziézasnak nem dolga és nem is vallalt feladata értékek kozvetitése,
az egyediili cél a nézdszam novelése. Csakhogy a kiilonféle emberi problémak, kiilonos
tekintettel a gyermeknevelésre, nem vizsgalhatdok értékmentesen, a gyermekkép és a
gyermeknevelési szokasok alakitdsa nem egyéb, mint értékkdzvetités. Amikor ebben a
kérdésben a vitak kiélezddnek, a médiaszakértok a fenti allaspontnak gydkeresen ellent-
mondva altalaban poziciot cserélnek és azt allitjak, hogy a kereskedelmi adok kozvetle-
nil a ,,nép”, a nézod, a tomeg értékrendjét tiikkrozik miisoraikban. A médiat és a globali-
z4cio kultarajat védelmezok pozitiv lehetdségnek latjdk a média szocializacids rendszer-
ré szervezOdését, és ugy gondoljak, hogy mig korabban az egyének a kiillonb6z6 1éptékii
és szervezettségl személyes kozosségek (csalad, nemzetség, lakokozosség, nemzetal-
lam) normai szerint voltak kénytelenek alakitani a személyiségiiket, a globalis vilagban
lényegesen szélesebb tere nyilik az egyéniségnek és az egyéni megoldasoknak. A média
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sajat szakért6i szerint a média szerepe ebben az, hogy normak és viselkedési szabalyok
helyett nyilvanos eszmecserét tesz lehet6vé az egyének kozott, ahol mindenki elmond-
hatja sajat reflexioit és kialakithatja egyéni megoldasait.

A viselkedésszabalyozas normakon alapulé rendszerének maésik latszolagos alternati-
vaja a ,,szakszerliség”, amelyet szintén a média képvisel. A tobbféle kulturalis csatornan
kozvetitett €s képviselt vélekedés szerint az emberi viselkedés szinte minden mozzanata-
nak, minden érintkezési formanak — az étkezést6l a szexualis viselkedésen at a gyermek-
nevelésig — van professzionalis, kutatok és szakértok altal jovahagyott formaja, ami egy-
szersmind azt is sugallja, hogy a gyermeknevelési tudnivalokat nem lehet informalis,
spontan ,,raérzéssel” elsajatitani vagy kitalalni. Ugyanakkor a népszerisités és a valdodi
tudomanyossag kozotti kapcsolat egyre gyengébb, vagy nem is létezik.

Sziilok iskolaja

A ,Sziilok iskoldja’ a Spektrum televizio sztil6knek szOolo ismeretterjesztd miisora,
amely kb. 30-szor féloras részenként keriilt adasba 2002 6szén, majd ugyanezeket a fil-
meket 2003 tavaszan megismételték. A miisor jelentdségét noveli, hogy az elmult évek
soran ez volt az egyetlen, amely ismeretterjeszto jelleggel a sziild-gyermek kapcsolatok-
kal, a gyermeknevelés kérdéseivel foglalkozott. Minden bizonnyal névelte az érdekld-
dést a ,Sziilok iskolaja’ irant, hogy készit6i kanadaiak. A miisort déleléttonként sugaroz-
tak, feltehetéen a gyermekiikkel otthon 1évo sziiloket célozva.

A sorozat cimét a hazai adaptalok a ,Reszkessetek betorok!’- hoz hasonléoan megval-
toztattak, de ezuttal forditott iranyban: a miisor eredeti cime ugyanis ,,Spilled Milk”, va-
gyis ,,Kiborult tej”. A bevezetd klip arra biztatja a nézdket, hogy ,,boritsak ki!”, vagyis
irjak meg a musorkészitdknek a gyerekneveléssel kapcsolatos problémaikat. Lathatd
egy kislany is, aki kiont egy pohar tejet — a jelenet a hazai nézok szamara nyilvanvalo-
an nem érthetd. A magyar nézdk koziil feltehetéen kevesebben néznének egy gyermek-
nevelési tudnivalokat kézvetitd miisort, ha annak a cime ,,kiborult tej”. Az itthoni isme-
retterjesztés mas hagyomanyokon alapul, a magyar néz6 szamara tekintélye volt a tele-
vizid ismeretterjesztd misorainak és a televizidban szerepld szakértoknek. A misor igy
igencsak felértékelddik, bar mint a tobbi, ismertetett msor esetében, a megcélzott ko-
zOnség itt sem a tanult, iskolazott réteg. Ez — mint a Fokusz és a Monika show esetében
— a film szerepl6inek kiilsejébdl €s viselkedésébdl nyilvanvald. A Spektrum misoraban
is széles korben talalkozunk bajba kertilt, szemmel lathatéan sulyos gondokkal kiiszko-
dé sziilékkel. A misor kimondottan ,,multikulturalis”: az egyik musorvezetd lathatéan
azsiai szarmazasu €s szép szammal szerepelnek kinaiak, feketék vagy mas kisebbségi
etnikumok képviseloi.

A ,Sziilok iskolaja’-nak adasai harom-négy, meghatarozott problémat koriiljard, né-
hany perces klipet foglalnak magukba, amelyeket a narratorok, Ramona és David kap-
csolnak ssze. A par két gyerekkel lathato kiilonb6zd helyszineken, mintha hétk6znapi
sziildk volnanak. Ezen kiviil két alland6 rovat van: az ,Epen és egészségesen’, amelyben
gyermeknevelési cikkeket — guruld jardkat, babakocsit, bébiételt — mutatnak be és az
,Apré-cseprd’, ahol a sziil6k tanacsot adnak egymasnak a gyermeknevelés kiilonb6z6
kérdéseiben.

A ,Sziilék iskoldja’ ugyanolyan szerkesztési elvek alapjan késziil, mint a Fokusz és a
Mobnika show: sziiloket mutat ,¢letszer(i” helyzetekben, 6k beszélnek élményeikrdl,
problémaikroél gyerekeikkel kapcsolatban, idonként megszdlalnak a szakértdk, majd is-
mét az amatdr szereplok. A miisor tehat ,,é16musor”, a szerkesztok ezt igyekeznek hang-
sulyozni is. A 23. szamban példaul a kovetkezd parbeszéd zajlik a két misorvezetd,
Ramona és David kozott:
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Dave: Udvozlom Onoket. Szép nap van a kornyéken.

Ramona: Latszik, hogy ez nem tévémiisor.

Dave: Az, de mégsem az.

Ramona: Mert az emberek valosagosak.

Dave: Jo, mi is valosagosak vagyunk, de csak latogatoba jottiink.

A kiilonboz6 témak kapcsan megszoélalnak ,,szakértok”, csakhogy a szakteriilet meg-
jel6lése szokatlan, olyannyira, hogy az elnevezéseket nem konny(i magyarra leforditani:
»Szoptatasi szakért6” (breastfeeding expert), ,,sziil6-oktatd” (parent educator), ,,varosi
foldmtives” (urban peasant), ,,kozosségi taplalkozas-szakértd” (community nutritionist),
»klinikai tandcsad6” (clinical advisor). Ezek a szakértok nyilvanvaléan nem szakértdk,
inkabb véleménymonddk. A miisorokban csak ritkan szerepel a miisorban hagyomanyos
teriiletet képviseld szakember, példaul pszicholdgus vagy gyermekorvos.

A szakért6i szerep degradalasaval és a misor ,,é16” jellegének hangstlyozasaval a mi-
sorkészitoknek egyértelmiien az a célja, hogy a miisor egyfajta ,,szimmetriat” tiikr6zz6n
a nézokkel szemben. A kézonséggel vald diskurzusnak ez a modja megfelel a mai, kii-
lonféle kereskedelmi €s fogyasztéi célok altal alakitott divatnak. Csakhogy felmeriil a
kérdés, mi értelme van az ismeretterjesztésnek, ha az ismereteket terjeszté nem rendel-
kezik tudasbeli elénnyel, folénnyel a kozonséggel szemben? A ,,szimmetria” természete-
sen fikcio, csalas — a valdsagban a képernydn megjelend emberek, magatartasok és véle-
mények a nyilvanossag miatt felértékelddnek. Az eljaras célja a sarkitott mondanivald
kertilése: a miisorban mindenki megtalalja a kedvére vald iizenetet, igy nem kell attol tar-
tani, hogy a csalddott sziilok elfordulnak az adastol.

JApdk’, 48. rész
Az apak szerepével foglalkozd klipben fiatal apak mondjak el, milyen érzéseik voltak gyerekiik
sziiletésével kapcsolatban. A filmen apak lathatok a gyerekeikkel, egy jatszotéren.

Apa 5: A legrosszabbra szamitottam. Ugy éreztem, hogy vége lesz az életemnek. Csak arra nem gon-
doltam, hogy ez ilyen tokéletes csoda lesz, hihetetlen, fantasztikus valami. Ezt elére nem is sejthettem.

Apa 2: En is a legrosszabbra szamitottam. Aztdn megtapasztaltam, milyen érzés a faradtsag, milyen
felkelni hajnali egykor, haromkor, minden 6raban. Amikor faradt vagyok, csak arra vagyom, hogy al-
hassak, és hogyan tudnék szexudlis kapcsolatot fenntartani a feleségemmel, ha mindig faradt vagyok?
Nem a gyerekemet éreztem idegennek, hanem a feleségemt6l kezdtem eltavolodni, mintha idegenek fe-
kiidtek volna egymas mellett ugyanabban az agyban. Vagy a feleségem kelt fol a gyerekhez, vagy én.
Sosem voltunk egyiitt. Ritkan fordult el6, hogy mind a harman egyiitt mentiink valahova. Pedig az na-
gyon jo.

David: Jol van. Tehat ujsziilott van a haznal, és ez a baba most atveszi a hatalmat a feleségiik melle
folott, onoket pedig egy kicsit mindketten félrelokik. Kirekesztettnek érzik magukat?

Apa 1: Az anya a szoptatas miatt konnyebben kapcsolatot tud teremteni a babaval. Az anyanak van
teje, nekiink viszont csak az {iveg jut. Az pedig teljesen mas.

Apa 2: Létezik egy sajatos tekintet, amivel az anyjara néz, ha az anyja egy ideig nem volt otthon.
Egy olyan tekintet és mosoly, amilyenben egy apa sohasem részesiil.

David: (megjelenik egy anya) Itt a szoptatogép.

Apa 2: Igen, én nem szamitok.

Arzénes orak

David és Ramona: J6 napot! Dave vagyok, 6 pedig Ramona! Ma a parkban piknikeziink. Szeretem
igy befejezni a napot.

Ramona: Nagyon megnyugtatd most, hogy mar ideértiink, de mindeddig elég nagy volt a fesziiltség.

David: Jaj, légy objektiv, Ramona! Korantsem volt olyan fesziilt, mint altaldban a vacsora el6tti ora.

Ramona: Tudom, mire gondolsz. Arra a végeérhetetlen orara a nap végén, amikor az ember Osszeliti
a vacsorat.

Felirat: arzén: erdsen mérgez6 fémes vegyiilet

arzénes Ora: a nap erdsen mérgez6 id6szaka

NGO 1: Olyankor teljes a kaosz, és ez felemészti az energiamat. Nem tudom, mit tegyek.

Narratorhang: Vége a napnak. Most érkeztek haza az iskolabdl vagy a munkabol. Mindenki éhes, fa-
radt, és mindenki ont nyuzza. Ez az arzénes ora.

N6 2: Lehet, hogy almosak, lehet, hogy térodésre vagynak, mivel egész nap tavol voltam téliik. Ta-
lan mesélni akarnak valamit, és megprobalnak mindent egyszerre elmondani ...
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Ilyenkor igénylik a tarsasdgomat a legjobban.
Narratorhang: Minden csaladnak gondot okoz az arzénes 6ra. Néha nehéz elviselni, néha konnyebb,
de mindig gondot okoz az 4tallas.

A hétkoznapi helyzetek dramatizaldsa, a problémak megoldando6 valsagga transzpona-
lasa mind az irott, mind a képi kereskedelmi ismeretterjesztés korében széles korben al-
kalmazott modszer. Az ehhez vezet6 Ut gyakran az, hogy a szereplok potencialisan am-
bivalens érzelmeibdl — a csecsemd miatt a férfiak kirekesztettnek érzik magukat, az at-
dolgozott nap utan a sziilok alkalmanként faradtak és idegesek — a negativ oldalt emelik
ki. (,A csecsemd atveszi a hatalmat a feleségiik melle felett”; ,,Az anyanak van teje, ne-
kiink viszont csak az liveg jut”; ,,A végeérhetetlen arzénes ora” stb.). Ennek az eljaras-
nak a legnagyobb kockazata az, hogy az ambivalencidk megélése gyakran nagy mérték-
ben mulik azon, hogyan definialjak maguknak a szereplok a helyzetet, érzelmi allapotuk-
nak melyik részét tudatositjak, érzik legitimnek. Egyaltalan nem mindegy, hogy a sziilok
sziikséges, felesleges vagy tulzoé aldozatként élik-e meg sajat faradozasukat a gyerekiik
érdekében. A negativ érzelmek kiemelése — anélkiil, hogy a nézdk ennek tudataban len-
nének — a valdsagban atstrukturalja az adott helyzetet, atteszi az atélés hangsulyait, sotét
tonusuva teszi a mindennapi életet. (Hasonld dramaisaggal abrazolja a film a sziiletésna-
pi partit, ahol az egyik anya szavai szerint ,,a gyerekek egész id6 alatt csak orditottak”.
Egy masik jelenetben egy anya lathato, aki kiilonb6z6 ételeket kinal fel négy gyereké-
nek, am 6k valamennyit kategorikusan elutasitjak. ,,Hogyan vethetnénk véget a reggeli
idegbajnak?” — kérdezi a miisorvezetd.)

A nézészamért vivott versenynek megfelelden a Spektrum televizié miisora minden eset-
ben gondosan keriilni igyekszik a sziildk felelésségének kérdését, valamint azt is, hogy a
misor sugalmazasa a lelkifurdalas legyen. Emiatt azonban a misor gyakran dezinformal,
olyan iizeneteket kozvetit a sziiloknek, amelyek kockazatos megoldast eredményezhetnek.

Elveszett gyerekek

Szinhely: zsufolt bevasarlokozpont, sziilok gyerekekkel.

Narratorhang: A vilag teljesen mashogy néz ki egy kisgyermek szemszogébdl: a koriilotte mozgo 1a-
bak kozott konnyen elveszitheti a sziileit.

Kb. 6 éves gyerek: Nagyon megijedtem. Aztan végre értem jottek, és én megtalaltam Oket.

Egy masik gyerek: Az anyukdm elment venni valamit, de én ezt nem tudtam. Elkezdtem keresni, de
azért nem mentem tul messzire onnan, ahol voltam.

Narratorhang: Van néhany dolog, amit minden gyereknek tudnia kell, ha hirtelen nem latja a sziileit
a tomegben. Ha a gyerek fiatalabb négyévesnél, iiljon le, és varjon, amig a sziilé érte nem jon. Ne in-
duljon el, hogy megkeresse a sziilét! De kiabalhat, hogy ,,Anyu!” vagy ,,Apu!”, és igy masok tudni fog-
jék, hogy elveszett. Ha a gyerek 5-6 éves, maradjon a helyén, és keressen egy felndttet: egy masik gye-
rekes anyukat, egy kozeli tisztvisel6t, egy rendért vagy egy biztonsagi 6rt. Ennek a felnéttnek mondja
el, hogy elveszett, és mondja meg a nevét is.

Betegség

Dave: A fokhagyma nagyszerii természetes gydgyszer. Elpusztitja a baktériumokat és csokkenti a
duzzadast. Ha a gyerek megfazott, influenzas vagy megharapta valamilyen allat, tegyenek az ételbe
minél tobb fokhagymat. A zabkasa enyhiti a viszketést. Kenjék fel a viszketd testfeliiletre, ha ekcéma-
ja vagy baranyhimléje van a gyereknek. Es igen, bevalik: a csirkehusleves kitisztitja az eldugult orrot
és enyhiti a torokfajast. Ne feledkezzenek el a vizrl sem! A viz hidratalja a szervezetet, kimossa a
mérgez6 anyagokat, kanikulaban csokkenti a napsziras veszélyét. Tehat ha a gyerek legkdzelebb va-
lamilyen hétkdznapi betegségben betegszik meg, probaljak meg természetes uton meggyogyitani, mi-
elott kihivnak az orvost!

Anya: Hacsak a gyerekeim nem igazan betegek, vagy nincs nagyon magas lazuk, nem adok nekik
semmit, hagyom, hogy a betegség magatol elmuljon.

Szerintem a legjobb gy6gymod az dlelés €s a puszi. Igaz?

Szoptatas

Szakérté: Ranézésre nem mindig konnyti megallapitani, hogy baj van a babaval. Arulkodd jel, ha
nincsen bélmozgas, ha kristalyos a vizelet, ha kis barna kristalyok vannak benne, azok ugyanis azt jel-
zik, hogy a kisbaba kiszaradt. Ha sulyt veszit a kisbaba, akkor hamar kiszaradhat.
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Hang: Jordan és Lisa kisbabaja valoban kiszaradt (anyat lathatunk a kisbabaval).

Anya 2: Estére mar éhezett, ezért azonnal korhazba vittiik.

Hang: Az volt a baj, hogy a baba csupan a mellbimbd végét kapta be, és hidba szivott, nem jott a
tej. Ha a baba innen szivja a tejet, akkor sok tej 1ovell ki (kézelrdl mutatjak az anyamellet, amelyet egy
kéz er6s mozdulatokkal fej).

Hang: Lisa és a baba ujra jl van. Oriilnek, hogy segitséget kaptak. A csecsemok allapota egyik pil-
lanatrol a masikra valsagosra fordulhat. Nagyon sulyos helyzet alakulhat ki. Nem mindig vessziik ész-
re a kiszaradas jeleit, és a baba ilyenkor akar meg is halhat. A babanak 7-10 nappal a sziiletés utan mért
sulya mutatja meg a legpontosabban, hogy jol szopik-e.

Nem tudhatjuk, legfeljebb sejthetjiik, hogy az ismertetett filmrészletek valddi problé-
makat tiikroznek. {gy bizonyara eléfordul, az, amit az elsé idézet mutat be: a sziilok nem
vigyaznak a gyerekeikre a zsufolt bevasarlo kdzpontokban és a gyerekek elkeverednek.
Am a film altal javasolt modszerek hasznalhatatlanok. A négy évesnél fiatalabb gyereket
nem lehet megtanitani ra, hogy ,,liljon le és varjon, amig a sziil6 érte jon”, és kockazatai
lehetnek, ha a kiabalasaval nyilvanvalova teszi, hogy a sziilei nincsenek vele. Valoszinii-
leg még az 5-6 éves gyerek sem képes egyediil megoldani a helyzetet. Iskolaskor el6tt a
gyerekek toredéke fogja betartani az ehhez hasonld instrukciot, ha a sziil§ tavolléte né-
hany percnél hosszabb ideig tart, valosziniileg panikba fog esni, és ettdl kezdve barmi
megtorténhet vele. A misor altal adott tanacs ezért kifejezetten kartékony, mivel azt a ha-
mis informacidt kozvetiti, mintha a sziil6i gondatlansag kovetkezményei igy kikiiszobol-
hetéek lennének.

Ugyancsak kétséges tanacs a masodik idézet explicit mondanivaldja, hogy a sziilok
probaljak meg maguk (esetleg puszival €s 6leléssel) meggydgyitani a gyereket, miel6tt
kihivnak az orvost — anélkiil, hogy pontositanak, milyen tiinetek azok, amelyeknél ele-
gendd a hazi kezelés. Ezzel ellentétes irany(, de szintén dezinformativ a harmadik film-
részlet mondanivalodja, amely szerint a csecsemok ,,kiszaradhatnak” (fuggetleniil attol,
mennyire gondos a kdrnyezet), allapotuk valsagosra fordulhat és barmikor meg is halhat-
nak. A figyelemfelkeltés és helyzetkiélezes talan hasznal a nézettségnek, de sulyos koc-
kazatot jelent a valodi gyermeknevelési helyzetekben.

A Kiborult tej” rendszeresen gyermeknevelési tudnivaloként alcazva buzdit vasarlas-
ra, fogyasztasra. Igy példaul az egyik film hatarozottan javasolja, hogy a hiperaktiv gye-
rekek egy bizonyos nevii gydgyszert kapjanak, meglehetds nyiltsaggal esik sz6 bizonyos
tard- és tofufajtak, egyéb ételek és italok fogyasztasanak jotékony hatasarol

Az egyik epizodban a kisgyermekek szamitdégép-hasznalatarol esik szo: ez az adas
szokatlanul teljes egészében egy adott témaval, a gyerekek és az elektronika kapcsolata-
val foglalkozik. Ramona bevezetd szavai szerint ,,Ma a gépi jatékokrol beszéliink és ar-
rol, hova vezet benniinket a technika”. A film kezdetén ,,gépesitett” pliissallatokat mutat-
nak, amelyek meg tudjak mondani, mikor van a tulajdonosuk sziiletésnapja, majd elhang-
zik, hogy a gépi jatékok interaktivak és a TV-hez csatlakoztatva a gyerekek testre szabott
jatékot csinalhatnak beldlik. Kulonlegesen szokatlan mdédon arajanlatok is elhangzanak:
150 dollar a baba és 100 dollar a kiegészitd. ,,A szamitogépes cégek megfontolt stratégi-
at folytatnak — mondja a narrator — tudjak, mit szeretnének elérni a sziilok gyerekeikkel.”
Ekozben maga Bill Gates lathatd, amint valahol beszédet mond, majd a képernydn hosz-
szan lathato egy, a Microsoft logdjat visel6 tirlap, amelyet a szamitdgépes tanulashoz le-
het hasznalni.

A filmben elhangzanak ellenvélemények is, két sziild is hosszan fejtegeti, hogy az 6vo-
das gyerekek esetében nem elonyds a szamitogép, hogy a gyerekek a sajat érzékeikkel
szeretik megtapasztalni a dolgokat. Am sokkal nagyobb sulya van példaul a szamitogé-
pes hazaspar véleményének: ,,A gyerekek eddig allanddan a TV-t nézték, ebbdl legalabb
tanulnak is”; ,,A gyerekeink rengeteget tanultak a szamitégépbdl, olyasmit is, amit nem
is sejtettiink”. ,,Azok a gyerekek, akik nem ismerkednek meg idében a technikaval, ve-
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sziteni fognak”. K6zben a képen egy gyerek unottan a padlora borit egy hatalmas lada
szines jatékot, amelyek szétteriilnek a szobaban. A miisor végén ugyan ismét az ellenvé-
lemények kapnak hangot, de a zarszd sajatos: az egyik birald azt tanacsolja a sziiloknek,
hogy meséljenck a gyerekeiknek. Ez meg is torténik és a mlisor utolsé mondata gyanant
az alabbi meserészlet hallhatd: ,,€s mind a kettdt megstitotték”.

Annak ellenére, hogy a harom musorfajta, a Fokusz, a Moénika show és a Kiborult tej
miifaja szerint kiilonb6z6, szamos hasonlosag van kozottikk. A szerkezet hasonld, s mind
a haromban hétkdznapi emberek mondjak el élményeiket. A miisorokat 6sszekoti az erdl-
tetett vidamsag. A Sziilok iskolajaban folyamatosan vetitett hattérképeken a hintazd, bol-
dog gyerekek és sziilok lathatok. A Moénika show vidam zeneszignaljara vonulnak be a
szerepldk akkor is, ha a legtragikusabb helyzetekrdl esik sz6 — példaul egy évekkel ezelott
tortént gyermekgyilkossagrol. Ez a beallitds nem is tesz lehetdvé valddi, arnyalt rezonan-
ciat a helyzetekre. Tovabbi kdzos vonasok az egyidejliség, az €16 misor-jelleg, az, hogy a
mondanivalét végsé soron nem szakértd, hanem a miisorvezetd foglalja 6ssze, részben
szoban, részben azaltal, hogy a kdzonségnek bizonyos pontokon tapsot vezényel. Mind-
harom miisor egyértelmiien rétegmfisor, a ke- = . ) >
vésbé miivelt, alsé-kozéposztaly vagy under- A miisorok kozos tulajdonsdga,
class miisora. Vagyis ezek a mlisorok nem hogy a szereplok és a nézok sze-
lebontjék a tarsadalom kiilonbozé jovedelmti  mélyessége, intimildsai kOzott
és iskolazottsagu csoportjai kozott egyre ma-  Rézvetitenek, ezdltal dl-bizal-
gasabbra emelked6 valaszfalakat, hanem  as, csalddias legkort alakita-
pontosan azokat tekintetbe véve mikddnek. 4k ki Ezt a hatdst a kereskedel-
A beszélgetd miisorokat és a valosag-miso- . cogrorndk szamtalan eszkéz-
r(])(l.(kkumnfel? Vih(.’z?atalt Z..(]’(mznei(l azo]l: rée?kz zel igyekeznek elérni, tobbek ko-
axiic szerepeine 18 bennuie. A RreskedeliMl — 26tt a csatorndt képuiseld dllan-

televizid tehat tavolrdl sem a tarsadalmi ta- dé b Aok itséoovel
volsagok csokkenése iranyaban hat, hanem 0 bemondaor segitsegevel, d

éppenséggel felszamolja a kiilonbozo tarsa- ;zigncilban mut&ftoft kis csalddi
dalmi rétegek, izlésvilagok kozotti kommu- Jjelenetekkel. A nézében az a ha-

nikéciot. Ezt a tényt tamasztja ald Angelusz Mis érzés Reletkezhet, hogy vala-
és Tardos tanulménya, amely Zdmbé Jimmy miféle kézdsség részévé viilt,
balesetének és halalinak médiafogadtatasat — amelytol tamogatdst kaphat. A
vizsgalta. (2002) A szerzok megallapitasa  pglosd gban azonban sem a ko-
szerint a halaleset azért valtott ki ilyen to- 556 7 7
meghatast, mert a rendkiviili sajto-felhajtas ZOCSeg;/LzemmlgltetZZeiogatas
kovetkeztében kulturdlis konfliktus alakult :
ki, amely szembesiilésre kényszeritett két, egymastdl tavol esé izlésvilagot. A ,,magas kul-
tara” felé orientalodok 75 szazaléka szerint a média tal sokat foglalkozott a balesettel: vol-
taképpen ez késztette ket arra, hogy felfigyeljenek ra, mi tortént.

A miisorok k6zos tulajdonsaga, hogy a szerepldk és a nézok személyessége, intimita-
sai kozott kozvetitenek, ezaltal al-bizalmas, csaladias 1égkort alakitanak ki. Ezt a hatést
a kereskedelmi csatornak szdmtalan eszkozzel igyekeznek elérni, tobbek kdzott a csator-
nat képviseld allando bemondok segitségével, a szignalban mutatott kis csaladi jelene-
tekkel. A néz6ben az a hamis érzés keletkezhet, hogy valamiféle k6zosség részévé valt,
amelyt6l tamogatast kaphat. A valosagban azonban sem a kozosség, sem a tdmogatas
nem létezik.
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Széplaki Agnesnek.

Framyd Istvin

Bioldgiai

miveltségiink

Az Iskolakultiura konyveibdl

52




Iskolakultara 2005/1

Bodrogi Csongor

egyetemi hallgato, BTK, ELTE, Budapest

»wKijavitott” jelentések

A fikcionadlis olvasas esélyei Esterhazy Péter ,Javitott kiadds’
cimii mitvében

Az Irodalomismeret cimii folyoiratban Szentmdrtoni Szabo Géza a
JHarmonia caelestis’ egy részletére hivatkozva fejti ki azt a nézetét,
mely szerint elképzelhetd, hogy a Javitott kiadds’ ,foszerepldje’,
Esterhdzy Mdtyds mint valosdgos személy nem volt I1l/I1I-as tigyncke
a szocialista titkosszolgdlatoknak. (1) Ez a kozlés szovegen kiviili
szempontokra tamaszkodva veti meg annak az olvasdsi stratégidnak
az alapjdt, amely elvileg valamennyi fikcios széveg olvasdsi
stratégidjdanak az alapja is, vagyis a kozvetlen referencia felfiiggesztéset.

a regényrol még semmit sem. Hogy mégis sziikségszerlinek latszik a ,Javitott ki-

adas’ értelmezésekor az empirikus és a fiktiv apafigura elméleti elkiilonitésének a
tudatositasa, és hogy Szentmdrtoni Szabé Géza cikkét mégis fontosnak tekinthetjiik, azt
elsésorban a mii eddigi befogadastorténete igazolja. Mig ugyanis az értelmezok egy ré-
sze a szoveget egyértelmiien naplonak olvassa (2), mas résziik pedig a regény és a napld
hataran billegd, nehezen meghatarozhaté miifaju alkotasként, (3) abban szinte mindegyi-
kik egyetért, hogy a szoveg nyelvi megformaltsagat nem a szerz6, hanem a dossziék
anyaga iranyitja. (4) Ha elfogadjuk azt az allaspontot, hogy a dossziék anyaga a szoveg-
vilagon kiviilr6l tort be az elbeszélésbe (€s ezzel voltaképpen elutasitjuk azt a posztmo-
dern nyelvfelfogast, mely szerint minden szoveg csak idézetként hozzaférhetd), akkor a
javitott kiadas” kifejezést csakis ironikusan (tulajdonképpen ,,rontott kiadasnak™) értel-
mezhetjiik, hiszen (amint azt Bacso Béla teljes joggal allapitja meg) ,,az irodalmi m{i nem
ismeri a mii belsd helyreigazitasat — sét éppen a helyreigazithatatlan élteti”. (5) Nem is
lehet tehat csodalkozni azon, hogy a szévegnek ebbdl a (voltaképpen — ahogy arra Do-
bos Istvdn talaléan mutat rd — ,,a lélektan vagy az erkdlcs emberkdzpontt fogalmaival”
(6) megkisérelt) megkozelitésébol kinovo értelmezései gyakran a vallalkozas sikertelen-
ségét hangsulyozzak (7), hiszen az elbeszélonek ezuttal egy tdle idegen anyaggal kellett
megkiizdenie, hogy sajat nyelvi kozegét kialakitsa, illetve megorizze.

A kérdésem mindezek utan az, hogy vajon gyiimolcsdz6bb tton indulunk-e el elemzo-
ként, ha nem azt fogjuk vallatora, hogy az elbeszEl6 hogyan kiizd meg sajat (kiilsé ténye-
70k altal) besziikitett mozgasterével, hanem inkabb azt, hogyan ,,javithatd ki” az a sz6-
vegvilag, amelybe a szerz6 (nem az elbeszéld!) dnszantabol 1épett bele. A mi kulcskér-
dése e szerint tehat nem az lesz, hogy milyen moralis megfontolasok érvényesitenddk
egy ugynoki jelentés napldszerii kozreadasakor, hanem az, hogy meddig terjeszthetd ki a
szépirodalmi olvasas milkodtetése. Az alabbiakban a ,Javitott kiadas’ szévegét els6sor-
ban abbol a szempontbdl veszem szemiigyre, hogy tetten érhet6-e benne — és ha igen, mi-
lyen médokon — az a folyamat, amely az eredeti (a nyomtatasban rozsdabarnaval szedett)
szovegrészeket a milalkotas szovegébe integralja. Mindehhez mindenekeldtt a szovegek
medialis, funkcionalis miikddését kell kézelebbrol megvizsgalnunk.
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Idosik- és médiumvaltasok

A JJavitott kiadas’ fikcios szovegként valo olvasasanak legfontosabb technikai feltéte-
le, hogy észrevegyiik azokat a transzformacidkat, amelyeknek késdbb elemzend6 elmoz-
gasai a regény alapszovetét megalkotjak. Az alabbiakban e transzformacidk koziil a két
legfontosabbat, az id6sik-, illetve médiumvaltasokat emelem ki.

A jelentések olvasdsdnak medidlis feltételei

Amint arra elemzésében Dobos Istvan is ramutat, a ,Javitott kiadas’ szovegében a ti-
pografiailag (rozsdabarna szedéssel) elkiilonitett szovegrészek szedése nemcsak a jelen-
tés és annak elbeszél6 altali értelmezése kozti differencilast szolgalja, hanem ,,medialis
technika” is, amennyiben a maga anyagszertiségében az tigynoki jelentések feljegyzési,
olvasasi, feldolgozasi feltételeit is meghatarozza. (8) A médiaclméletek kiinduldépontja
szerint az informaciot k6zl6 médium nemcsak a kozlés kozegét teremti meg, de annak
mikodési modjat, jelentésképzési folyamatat is alapvetden befolyasolja. Amikor Ester-
hdzy az tigynoki jelentések dokumentumait beépiti a sajat regényébe, olyan kdzegbe he-
lyezi dket, amelyben azok eredeti medialis funkciojukban mar nem olvashatok. A jelen-
tések ennek megfelelden a regény vildgaban mér eleve Gjraolvasottak (ti. irodalomként),
és a rajuk vonatkozo elbesz£l6i reflexié nem is mas, mint ezen Gjraolvasas lehetségei-
nek a furkészése.

Tudomasom szerint nem sziiletett még olyan értelmezése a konyv cimének, amely a
javitott kiadast” (noha latszdlag kézenfekvéd mddon) a rozsdabarnan szedett szovegré-
szek elbeszél6i kijavitasara vonatkoztatta volna. Amennyiben az {igynoki jelentések Es-
terhazy altal szépirodalmi szévegként valo kiadasat értelmezziik ,,javitasnak”, akkor az
értelmezés alapvetd kérdése nem a ,Javitott kiadas’ viszonya a ,Harmonia caelestis’-hez,
hanem a rozsdabarna szdvegrészek viszonyulasa a konyv fészovegéhez, vagyis maga a
javitas (és médiumvaltas) ontologiailag értelmezett gesztusa.

A konyv idbszerkezete

A Javitott kiadas’ szovege nemcsak abban az értelemben folytonos tjraolvasasra kény-
szeritd szOveg, hogy az egyes szovegrészek a késdbbiek tiikrében folytonosan Gjraértel-
mezddnek, hanem abban az értelemben is, hogy az elbeszélé maga is lathatova teszi sajat
szovege Ujraolvasasanak (bizonyos) eredményeit. A fikci6 szerint kétszer torténik efféle
ujraolvasas, aminek kovetkeztében a szoveg négy iddsikon sziiletik: az elsé iddsik az tigy-
noki feljegyzések sikja, mely linedrisan halad eldre (1957. II1. 2-4t6l 1980. II1. 29-ig); a
masodik id6sikon (szintén linedrisan) az els6 olvasas tapasztalatai rogziilnek (2000. janu-
ar 30-t6l 2000. junius 13-ig) (9); a harmadik id6sikon az els6 Gjraolvasas tapasztalatairdl
olvashatunk (szogletes zardjelben); mig a hegyes zardjel a negyedik id6sikon a masodik
ujraolvasas eredményeirdl ad szamot; ez az utobbi két sik nélkiilozi a pontos iddkoordi-
natékat, igy linearitasukat csak sejthetjiik. A tényt, hogy az Ujraolvasas folyamatos, azaz
nemcsak a kommentalt részekre terjed ki, az olyan tipusu megjegyzések igazoljak, me-
lyekben a szerzéi kommentar legalabb két sikon egybeesik, példaul a kovetkezo részlet-
ben: ,,Hagynam még apamat a dicséségben, huznam az id6t. Aztan arra gondolok: nem
szabad, ne feledd, nem te vagy az Isten. [Valdban.] » Valoban«.” (97.) A reflexi6 akkor sem
maradna el, ha nem jel616dne a kommentar tartalmanak valtozatlansaga, a jeldléssel azon-
ban egyértelmiivé valik, hogy az elbeszéld nem akkor kommental Gjra, amikor 0j tartal-
mat kell kimondania, hanem amikor az idésikvaltast akarja érzékeltetni. Ebbol a nézetbdl
immar a kommentarok tartalméanak kiilonbozdsége is relativizalddik, hiszen a kiillonbsé-
get nem a tartalom kiilonbsége hozza létre, hanem az idésikoké. Ez a belatas azt az alap-
vetd hermeneutikai tapasztalatot igazolja, mely szerint (az ember iddbeli 1étébol kovetke-
z6en) nem lehetséges két teljesen azonos (horizontbol torténd) tjraolvasas.
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A ,Harmonia caelestis’ mint intertextus megjelenése

A Javitott kiadas’ eddigi értelmezo6i altalaban érzékeltek valamilyen ,,fejlodést” a re-
génybeli elbeszéld magatartasaban, ezt a nevelddést azonban altalaban az ,,igazi” apaval
vald szembesiilés fokozatisagaban, illetve az igynoki jelentések nyelvével szemben a sa-
jat nyelv megorzésében, azaz voltaképpen egy egyiranyu, mennyiségi folyamatban vélték
folfedezni. (10) Ha sajat font vazolt sémamat kovetjiik, és elfogadjuk azt az allaspontot is,
hogy az elbesz£16 folyamatosan alkalmazkodik az {igynoki jelentések miatt folyamatosan
valtozd (és romlo) apaképéhez, akkor az elbeszEl6i stratégiat valoban defenzivnek kell tar-
tanunk. Ez a fajta olvasasi mod azonban nem venné figyelembe azt a tényt, hogy a regény-
vilagban nemcsak az tigynoki jelentések valnak elbesz€l6i reflexio targyava, hanem foko-
zatosan egy masik széveg is, a ,Harmonia caelestis’, amelyik pedig elvileg ugyanannak a
szerzOnek a miive, mint a ,Javitott kiadas’. Ez a tény arra utal, hogy a multhoz hozzafér-
ni szandékozo elbeszEéld szamara a sajat nyelv kialakitasa eleve csak szovegk6zotti, inter-
textualis 1étmddban képzelheto el (errdl is szol a konyv sokat idézett mondata: ,,(Utolsd
leheletemig is intertextualis leszek, gondolom.)” (15.)), vagyis e tekintetben a ,Harmonia
caelestis’ épp annyira idegen tdle, mint amennyire az tugynoki jelentések a sajatjai.

Ebben az intertextudlis 1étmddban a mii elején mindenesetre egyértelmiien tulsulyba
keriil sajat és idegen szévegnek az a szokva-
nyos mddon felfogott viszonya, amelyet az A Javitott /ez’adois’szévege nems-
elbeszéld mar a mlnek az elsé negyedében  csak abban az értelemben Jfoly-
(az elsd dosszié olvasasakor) is negativan 5405 tijraolvasdsra kényszerité

definial: ,,[Nekem minden csaladtorténet “ “ 5
nL .  szdveg, hogy az egyes szovegre-
szoktam volt pavéaskodni. De hogy a III/III. szek a késobbick tiikreben folyto-

is...! Arra nem gondolhattam, hogy a min- nosan tiraértelme=édnel. ha-
den minden.]”. (77.) A leirast meghatarozo U ~ >
nem abban az értelemben is,

eredeti kiindulas szerint tehat a sajat nyelvbe < * 7en
semmilyen médon sem integralhat6 bele az ho/gy/az elbesz?lo maga is ldtha-
tigynoki jelentések nyelve, és ezt nemesak a  [0vd teszi sajdt szdvege ijraol-
tipografiai elkiilonités jelzi, hanem azok a vasdsdanak (bizonyos)
reflexiok is, amelyek a jelentések megszove- eredmeényeit.
gezésének stilaris mindségére, illetve helyes-
irasara vonatkoznak. A , Tanuljatok meg, szemetek, magyarul!” (63.) egyértelmiien en-
nek a tavolsagtartasnak a kifejezéje még. Az elsé komoly valtozast ebben az a sajat-ide-
gen viszonyt egyszerli sémaként kezeld (€s a sajatot az idegentdl egyértelmiien elkiilonit-
hetonek tarto) alteritas-felfogasban akkor érhetjiik tetten, amikor a ,Harmonia caelestis’-
bol vett idézetek egyszerre ugy kezdenek el miikodni, ahogyan Esterhazy Matyas felté-
telezett ligynoki jelentései. Az atmenet e tekintetben rendkiviil tanulsdgosnak tlinik.
Az els6 olyan ,Harmonia’-idézet, amely rozsdabarnaval van szedve, a 95. oldalon ol-
vashato, és Kemény Istvannak azt a versét idézi, mely szerint ,,Semminek nincs mar ne-
ve / a nevek mar szabadok”. El6szor itt keriil tehat a ,,sajat” idézet ugyanabba a statusz-
ba, mint az tigynoki jelentések, és ez a tapasztalat tobb szempontbdl is igen tanulsagos.
Egyrészt az idézet, amely a sajat szovegbdl szarmazik, mar maga is idézet, vagyis az ere-
deti szoveg mar sajatként sem volt teljesen eredeti. Az apanak ,,emlékmiivet allit6” ere-
deti szovegnek nagyon hangsulyosan domborodik ki (s6t explicitté is valik) az a tulaj-
donséaga, hogy létezését nem kiils6 referenciakbol, hanem egy masik szovegbol veszi. Ez
a belatas szinte onkénteleniil vetteti fol a kérdést, hogy amennyiben egy sajatnak vélt
szoveg ennyire esetleges viszonyban van sajat eredetével, nem mondhatoé-e el ugyanez az
idegen szovegekrol is. Masrészt az idézett szOveg tartalma éppen azt a belatast erdsiti,
mely szerint név és ember azonossaga nem antropoldgiai adottsag, azaz hogy a név leva-
laszthato ,,a csupasz emberr6l”. (11) Marpedig ha az idézet szerint ez lehetséges, akkor
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megszlinik az a stabilitds, amely az ligyndki jelentéseket ir¢ ,,Esterhazy Matyas” és az
empirikus szerz6 empirikus apja kozotti megfeleltetést biztositja. Es talalhatunk még egy
harmadik okot is, amely miatt az elsd rozsdabarna ,Harmonia’-idézet alapvetd, mindségi
valtozasok eldhirnokének tiinik a regényvilagban. A versidézet a ,Masodik dosszié’ cimli
fejezet legelsé szakaszaban talalhato, abban a fejezetben tehat, amelyben megkezd6dik
az elbeszélé behatobb foglalkozésa a ,Harmonia caelestis’-szel; amelyben az elbeszéld
Berlinbe megy, abba a Wissenschaftskollegba, amelyben ,,roppant intenziven” dolgozott
a ,Harmonia’-n (98.); és abban a fejezetben, amelyben csak egy oldallal a versidézet utan
veti f6l az elbeszElo azt a gondolatot, mely szerint ,,milyen jo lenne, ha mindezt csak ki-
talaltam volna” (96.). A masodik dosszié megnyitasa tehat nem egyszeriien csak az tigy-
noki jelentések olvasasanak véletlenszertien adddoé 1j fejezetét jelsli, hanem az idegen
szoveghez vald elbeszél6i viszonynak egy olyan 0j mindségét is, amely utan mar a sajat
nyelv sajatlagossaga is megkérddjelezodik.

Amellett természetesen, hogy a ,Harmonia Caelestis’ kiemelt szedésével az elbesz¢ld
azonos sikba emeli sajat regényét és az ligynoki jelentéseket, azt is meg kell azonban je-
gyezni, hogy a két regény viszonya korantsem irhato le csupan az ,,idegenként meglatott
sajat” sémajaval. A ,Harmonia’-t nemcsak az emeli ki a regény szévegvilagabdl, hogy,
noha Esterhazy szovege, az elbeszEé16i hangtdl hatarozottan elkiiloniil; de az is, hogy a re-
gényben mindvégig megtartja a par excellence ,,irodalmi” szoveg statuszat. Némileg ki-
bovitve tehat a ,,sajat” fogalmat: a ,Harmonia’ éppen azért ,,sajat” szoveg, mert irodalmi;
vagyis hogy — ellentétben példaul az iigynoki jelentésekkel — nincsen kézvetlen valosag-
vonatkozasa. Amikor a ,Harmonia Caelestis’ is nyomozati szévegként kezd olvasddni,
vagyis olyan szovegként, amelybdl valamit megtudhatunk a ,,val6sagos” Esterhdzy Ma-
tyasrol, akkor latszélag éppen ez a sokat hangsulyozott fikcionaltsaga torlédik el. De va-
jon eltorlddik-e? E kérdés megvalaszolasahoz mindenekel6tt azt a gondolatot kell tuda-
tositanunk, hogy fikcionaltta egy sz6veg nem nmagatol, nem immanens szerkezetébdl
adodoan valik, hanem befogadasi modjatol. Leegyszertsitve €s a szovegvilagra alkal-
mazva: a ,Javitott kiadas’ elbeszél6je akkor tudhat meg barmit is az apjardl a korabbi re-
gény részleteibdl, ha elfogadja, hogy a regény az apjarol (a sajat apjar6l, nem egy vagy
sok kigondolt aparol) szdl. A fiktiven ,Javitott kiadas’ elbeszéldje szadmos ponton tokéle-
tesen nyilvanvalova teszi, hogy efféle olvasasrol nem lehet sz6. Az Gjraolvasas e szerint
tehat csak akkor lehet az elbesz€l6 szamara gylimolcs6z0, ha nem a ,,valosagos” aparol
tud meg valamit, hanem éppenséggel a ,Harmonia Caelestis’ megsokszorozott apajardl,
»edesapamjarol” valami tobbet. Ezt a megfontolast figyelembe véve a regény szovegré-
szeinek tipografiai kiemelése elsdsorban azt adja tudtunkra, hogy a jelentések apafigura-
ja éppen abban a fikcionalis jatéktérben mozog, cselekedete €pp oly kevéssé névhez kot-
hetd, mint a nagyregény apafiguraié.

Az 6nazonossag elvesztése — a szerzoi funkcié megkérddjelezodése

Miutan a ,Harmonia Caelestis’-bol vett idézetek az tigynoki jelentésekhez hasonléan
kezdtek el miik6dni, nemcsak az elbeszélonek a jelentés anyagatdl korabban még felté-
telezett kiviilallasa kérddjelez8dott meg, de ezzel egyiitt az a feltételezett pozicidja is,
amelybdl a jelentések ,kijavitasara” jogosulttd valt volna. Eppen annak az értelmezoi
helyzetnek a magabiztossaga inog meg ezaltal, amely a ,Harmonia’ regényszovetének
még annak ellenére is konstans eleme volt, hogy az — Thomka Bedta fogalmazasa szerint
— ,,a miifaj minden konstitutiv elemét” alakuldsban hagyta. (712) Mik6zben a ,Harmonia’-
ban az elbeszél6i szerkezetnek valamennyi eleme allandé Gjraértelmez6i mozgasnak volt
kitéve, az egyetlen dllandonak nevezhetd kapcsolat az egyes strukturalis elemek kozott
apa és fia elkiilonitése és elkiilonithetdsége volt. Eppen ezt a f61 nem oldhato kiilonbsé-
get hangsulyozta és vitte el egészen az abszurdumig az ,,édesapam” sz6 szinte régeszmés
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ismételgetése. A Javitott kiadas’ szévegvilagaban mind az apa, mind a fit szévege olyan
eltavolitott pozicidba keriil (elsbsorban az elbeszéldnek — mar magaban is folytonosan
ujraformalodoé! — pozicidjahoz képest), amely a két szovegvilagot az elbeszEl6i nézo-
pontbol tekintve funkcionalisan voltaképpen azonositja egymassal.

Az apa és fiu elkiilonitésének (elhataroldsanak, illetve meghatarozasanak) kényszere
természetesen szintén akkor kezd kiilondsen hangstlyossa valni, amikor a megszovege-
z¢és materialis sikjan (is) 1étrejott azonositas a tett erkdlesi megitélésének egyértelmiisé-
gét (illetve jogosultsagat) is alaasna. A regény ,Masodik dosszié’ cimii fejezetének végé-
re vannak beillesztve a Szinonimaszdtarbol vett szinonimasorok, melyekbdl elvileg le-
hetségessé valna az ,,apa” meghatarozasa. A tobb oldalon keresztiil sorolt jelz6k azonban
éppen Ugy onmaguk visszajara fordulnak, mint ahogyan az apa tettének elhatdrolasara
tett kisérlet a nyelv intertextudlis 1étmddjanak kovetkeztében ellehetetleniilt. Természete-
sen aligha gondolhatjuk komolyan, hogy egy olyan kivételesen tudatos szerzd esetén,
mint Esterhazy, a szinonimasorok poziciondlasa a mii szévetében véletlenszerii volna.
(13) A ,Harmadik dosszié’-tol kezdve tematikus valtas kovetkezik a jelentések tartalma-
ban, és kar volna, ha e f616tt elsiklana a figyelmiink.

Mig az els6 két dosszié jelentéseiben csak elvétve talalhatunk utalasokat az Ester-
hazy-csaladra vonatkozolag, addig a Harmadik dosszié egy olyan tematikat érint, amely
nemcsak a ,Harmonia’-ban kardinalis jelent6ségli, de Esterhdzy szinte egész életmiivét
is végigkiséri: a futball-tematikat; ugyanakkor ebben a fejezetben kezdenek megjelenni
az ligynoki jelentésekben azok a mondatok, melyek kérdére vonjak az {igyndk onazo-
nossagat. A 205. oldalon olvashatjuk a kovetkez6 jelentésrészletet: ,,Nevezett VIII. 31-
én sajat gépkocsin érkezett Bp.-re, ahol Matyas nevii testvérbatyjanal szallt meg”, a 219.
oldalon: ,,Ugy értesiiltem, hogy Esterhazy Matyast és feleségét Esterhazy Monika meg-
hivta Bécsbe”, majd amikor (az Esterhdzy-csaladra vonatkozd szamos egyéb harmadik
személy(i alak utan) harmadszor is el6jon harmadik személyben a feltételezett jelentés-
ird neve (a 225. oldalon), a feljegyzésird reakcidja a nevetés lesz (,,hi-hi”), néhany sor-
ral lejjebb pedig: ,,A Kadar-korszak kvintesszencidja ez a néhany sor”. A valtozas tehat
egyfeldl a jelentések vilaganak benyomulasa az (ezuttal is regénybeliként értendd) Es-
terhazy-csalad legintimebb mindennapjaiba, és ezaltal a kordbban mindig sajatként at-
élt jatékvilag (a futball) kifordulasa és atértelmezodése; masfeldl az tigynoki jelentések
ir6janak mindjobban megkérddjelezd6dd 6nazonossaga, mely egyiitt jar a — leegyszer(i-
sitve most nevezziik igy — apa-fit viszony fokozatos megvaltozasaval is. Mig ugyanis a
szoveg elején az ligynoki jelentések egyértelmilen az apa szovegeiként olvasodtak, a
Harmadik dossziéban az egész Esterhazy-csaladot mintha egy rajta kiviil 4116 tigynok fi-
gyelné meg és haldézna be, akinek (illetve nyelvének) valddi eredete azonban épp olyan
bizonytalanna valik, mint az elbeszE16i pozicio (funkcionalis és idébeli) régzithetdsége.
A folyamat végén a két pozicid (a két, eredetérol levalt pozicid) 6sszeolvadasa all, me-
lyet a folytonosan Gjra felbukkané ,Harmonia’-idézetek (példaul 218.,228., 237. stb.) is
megerodsitenek. (14)

Annak, hogy a két ,,jelentésiroi” helyzet el nem kiilonithet6ségét elfogadjuk, természe-
tesen sulyos kdvetkezményei vannak, elsdsorban a feljegyzéseket kommentalo hang er-
kolcsi itéleteinek olvasasa szempontjabol. Mivel az elbeszél6 attitlidje apja tettével szem-
ben azon az erkoélcsi megfontolason alapul, hogy barmilyen nyomas mellett, illetve elle-
nére is végsd soron minden embernek a sajat szabad akaratan mult, hogy tigynokké valt-
e és a minden esetben elkeriilhetd az erkodlcsileg elitélend6 dontéshozatal, a szubjektum
pozicidjanak megingésa elvileg magéaval vonna a moralis felmentést is. Ez utobbi a sz6-
vegbol azonban latvanyosan €s hangstlyosan hianyzik. (15) Mindebbdl az kovetkezik,
hogy a szubjektum eredetének elvesztése nem jar sziikségképpen egyiitt a moralis don-
téshozatal lehetdségének elvesztésével. Ennek tudatositasa mar a kotet zaré mondatainak
értelmezésére is kihat, melyre — fontossaga miatt — kiilon bekezdésben tériink vissza.
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Az utolso bekezdések értelmezéséhez

A JJavitott kiadas’ szovegében az ligynoki jelentéseket lezard utolso ,,Csanddi’-
alairas, illetve a dossziékat lezard zarolap utan az elbeszEl6 apja mar nem jut tébbet szo-
hoz — legalabbis a feliiletes olvasds szamara. Az ,,Apam végére értem” mondat utan
(amely — nem el6szor a szovegben — metonimikusan azonositja az apat a jelentések szo-
vegével) a jelentések ,,kiaddjanak™ utolsd reflexioi kovetkeznek.

Eldszor a gyokér (azaz az eredetrdl valo tudas biztonsaga) elvesztése okozta kitttalan-
sag hangja sz6lal meg (a ,,Hova menjek?” mondatban), aztan a nevek kiirasarol olvasha-
tunk reflexiot. A ,,név” problémaéja szoros 6sszefliggésben all az 6nazonossag probléma-
javal, hiszen Esterhazy Mdétyas magardl harmadik személyben csak Csanadi feddnév
alatt irhatott, és éppen ez a névvaltoztatds az egyik legfébb oka, illetve velejardja az 6n-
azonossag elvesztésének. A gesztus, hogy az elbeszél6 a neveket csak a maga szamara
Orzi meg, és a szovegbdl kihlizza, nyilvanvaldan utal arra, hogy az azonossag elvesztése
a szovegvilag konstitutiv eleme, amelyet ennélfogva — épp mert az onreflexio a szoveg
problematikajanak egy ilyen kardinalis elemére iranyul — itt mar egyértelmiien fiktivként
kell visszaolvasnunk. A kdvetkez6é bekezdés a megbocsatas moralis problematikajat tar-
gyalja, és ismét elhangzik az a stlyos kovetkeztetés, hogy ,,Apdmnak nem tudunk — mi,
emberek: akiket elarult és akiket nem — megbocsatani”. A kérdésiink az lehet, hogy mi-
lyen poziciobdl hangzik el ez a kijelentés. Miutan a kovetkezo bekezdésbdl kideriil, hogy
a szoveg eredete nem az elbeszél6é, 6 azt csak ,.elfogadja”, egyértelmiinek latszik, hogy
az erkolcsi torvény hatalya aldl a szerzd ugyanugy nem mentesiilhet, mint az apa, vagyis
valdjaban ebben a latszolag az apat a fiutdl elvalaszto itéletben sem torténik meg az el-
valas aktusa. )

A kovetkezd (utolsé el6tti) bekezdés elsé szava az ,,Edesapam”, amelyet az elbeszéld
»lefordithatatlan szdjatéknak” minésit. Ez a talanyos mondat véleményem szerint a ,Javi-
tott kiadas’ egyik kulcsmondata. Amint arra mar utaltam, a ,Harmonia caelestis’ éppen az
,Edesapam” sz6 folytonos tjraismételgetésével teremtett meg egy olyan szovegvilagot,
amelyben, noha mind az apa, mind (ebbdl adodoan is) a fiti gyakorlatilag tetszlegesen
kicserélhetd volt, a kett6jik viszonya, illetve kiillonb6zdsége mindvégig konstans elem
maradhatott. A ,Harmonia’ elbesz€l8jének apjahoz valo viszonyat legpontosabban éppen
az ,Edesapam” szo6 fejezhette ki, amely a birtokviszony mellett a szd pozitiv konnota-
cidjat is magaban foglalta. Amikor a ,javitott kiadas’ elbeszéléje éppen ezt a szot mind-
siti ,,szdjatéknak”, voltaképpen ennek a stabilizaltnak hitt viszonynak a nyelvi megalapo-
zottsdgara mutat rd, vagyis arra is, hogy a ,,masik”-nak a ,,sajat”-tél valé elvalasztottsa-
ga egy olyan nyelvi miikodés fliggvénye, amelynek pozitiv konnotaltsaga barmikor 6n-
maga ellen fordithato. A ,,lefordithatatlansag” ennélfogva nem is csupan az egyik nyelv-
bdl a masikba torténd forditasra vonatkozik, hanem az egyik szovegvilagbol a masikba
vald atiiltetésre is. Az ,,édesapam” sz6 a ,Javitott kiadas’ vilagaba mar nem beemelhetd.

Mindez természetszerlileg vonja maga utan, hogy az én és az apa kozt 1étrejott viszony
sem stabilizalhaté referencialisan, ahogyan arra a ,,Megvaltoznak a tiz éveim” mondat
utal. Ennek a mondatnak ugyanis nemcsak jovore iranyuld jelentése képzelhetd el, ha-
nem multra irdnyuld is, azaz hogy az elbeszéldnek az elmult tiz éve (voltaképpen egész
életrajza) is megvaltozik, amikor Uj szovegvilaggal szembesiil. Erre a (voltaképpen a
,Harmonia caelestis’-bél is kiolvashat6) gondolatra azonban ismét az apa hangja replika-
zik. A rozsdabarnan szedett ,,Kinek. Hova. Miért.” az apa szélamat olyan komplex mé-
don épiti bele a fia szovegébe, hogy az mind az apa (hiszen a mondat eredete a regény
szerint az 6vé), mind a fiu (hiszen a regény — s6t mindkét regény — a sajat szovege) sz4-
lamat magaban hordozza; mikdzben tartalmilag mind az apa, mind a fit helyzetére ref-
lektal. A ,,Kinek. Hova. Miért.” egyben valaszként is olvashato a korabban foltett ,,Hova
menjek?” kérdésre, és a valasz kétarcusaga (amit az is biztosit, hogy a ponttal lezart mon-
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datok kérdéseket takarnak) a valaszadas egyértelmiiségének lehetetlenségére is ravilagit.
Itt kell megjegyezniink, hogy a mondat els6 eldfordulasa a ,Javitott kiadas’-ban (a 71. ol-
dalon) még nem rozsdabarna, a jelolés megvaltozasanak tehat nyilvanvalova valik a tar-
talmi szerepe.

Az utolsé bekezdés elsd mondata a ,,pokoljaras” toposzat hozza mikodésbe (,,Baro-
mi a meleg.”), és ebben az dsszefiiggésben is ramutat, hogy apa €s fit pokoljarasa nem
fuggetlenithetd egymastol. Amikor tehat a legutolsé mondat elhangzik (,,Apam élete
kozvetlen (és viszolyogtatd) bizonyitéka az ember szabad voltanak.”), a mondatot azon-
nal visszavonatkoztathatjuk magara a beszélore is, hiszen az 6 pozicidja ekkor mar nem
a kiviilallas, a sajat nyelvének eredetérol tudo és azt a sajat nevével fémjelz6 alkotoé,
hanem egy olyan nyelvi pozicio, amelyben minden kijelentés érvénye fliggetlenné valik
sajat eredetétol. Ha pontosan olvassuk a regény zaré mondatat, észrevehetjiik, hogy an-
nak tartalma voltaképpen pozitiv, hiszen arrol szol, hogy az elbeszél6 apja szabad. Hogy
ennek a szonak a regényvilagban mennyire pozitiv a jelentése, azt nem is sziikséges itt
talsagosan részletezniink. (/6) Lehetséges-e azonban, hogy ez a sz6 az apara és fiara
egylittesen is vonatkozhassék? Azon tal, hogy az Esterhazy-féle regényvilagban az
egyes konstansnak hitt elemek folyamatos elbizonytalanitasa révén gyakorlatilag min-
den lehetségessé valik, a mondat maga is f6lkinal egy kulcsot sajat értelmezéséhez. A
zardjelben kozbeékelt ,,viszolyogtatd” szo ugyanis eldjon mar korabban is a regényben.
A 76. oldalon a kovetkezé mondatot olvashatjuk: ,,Még az jutott eszembe, hogy ebbdl
sehogyse fogok jol kijohetni, valami ramrakodik, undoritonal kevesebb: viszolyogtato.”

Elsé eléfordulasakor a szo6 tehat egyértelmii- Mikozb H b
en a fiura vonatkozik, sét egy olyan jovore IROZOEN a4, [1armonia -oan az

iranyuld kontextusban, amelynek belsd re- elbeszelqz Szer/?eget U/&ll&lmen@/ !
ferencializalhatésiga az utolsé mondatra va-  eleme dllando ujraértelmezoi
16 vonatkoztatast is megengedi. Amikor te- 720zgdsnak volt Ritéve, az egyel-
hat a fit helyett az apa valik ,,viszolyogtaté-  len dllandonak nevezhetd kap-
va”, kettejiik szerepe folcserélodik. Ehhez  csolat az egyes strukturdlis ele-
tehetjiik még hozza nem érdektelen adalék- ek kozitt apa és fm elkiilonite-
ként, hogy a Szinonimaszdtarbol kimdsolt se és elkiilénithetdsége voll.
jelzok koziil éppen a ,,viszolyogtatd” hiany-
zik (1), noha annak az elbesz¢l6 szinte az Gsszes szinonimajat folsorolja. A ,,viszolyog-
tatd” tehat nem az apa, hanem a fiu jelzdje a szovegben, és igy az utolsé mondat zard-
jeles kozbeékelése apa ¢€s fiu jellemzésének (€s alakjanak) nyelvi eredetét és elvi meg-
fordithatosagat is elotérbe helyezi. (17) Ez az a felcserélhetdség, amely mind a ,Harmo-
nia caelestis’, mind az {igynoki jelentések olvasasakor az irodalmi olvasas lehetdségét,
és ezzel az eredendden (moralisan és stilarisan is) rossz, rontott szovegek kijavitasanak
esélyét magaban hordozza.

Zaro6 megjegyzések

A Javitott kiadas’ szovegének font vazolt megkdzelitése nemcsak abbdl indul ki, hogy
a szOveg regény €s mint ilyen, tudatosan megszerkesztett, a regény formajat radikalisan
ujra elgondolé remekmii; de abbdl is, hogy nyitott szoveg, amelynek értelmezése koron-
ként és befogadonként valtozo lehet. Amikor a szovegvilag tanulsaga szerint az elbeszé-
16 az apa szovegeivel vald szembestilés utan elveszti sajat eredetének rogzithetdségét,
nem csupan elveszti apjat, de egyben el is nyeri annak lehetdségét, hogy a diskurzusba
sajat identitasanak kényszerszerli meghatarozottsagai nélkiil 1épjen bele. A szubjektum-
nak és a nyelvnek ez a kiilonvalasa olyan szabad szévegteret hoz 1étre, amely az Gjabb és
ujabb értelmezéseket bizonyara a jovoben is ki fogja kényszeriteni.
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Jegyzet

(1) Egészen pontosan igy ir: ,,Konyve [ti. a Harmonia caelestis] elején az ird hosszasan beszél az 1700-ban
megjelent, folié méretli, Trophaeum Nobilissimae ac Antiquissimae Domus Estorasianae cimi, gazdagon il-
lusztralt konyvrol, amely az Esterhdzy csalad koholt genealdgiajat, s sohasem volt személyiségeinek példajat
mutatja be.” (Szentmartoni Szabo, 2002. 102.)

(2) Bacso Béla ,,Esterhazy Péter naploja”-ként emlegeti a miivet (Bacso, 2003), Thomka Beata szerint pedig az
,elsé személyli kommentarok és 2000, 2001, 2001. Folyaméan irott feljegyzések naplofélévé szovodnek”
(Thomka, 2003) Meg kell jegyezniink, hogy ezt a ,,naplofélét” Thomka nem tekinti olyan szovegnek, amely a
fikciot melldzi, csak éppen gy latja, hogy ,.a fikcidteremtés nem az elbeszélt tények megtorténtségéhez”, ha-
nem azok értelmezésmodjaihoz kapcsolodik (uo. 207.). Jellegzetes, hogy a ,,napld” mindsitést mindkét szerzo
kiemeli, ezzel is azt tudatositva, hogy a miifaji kijelolés értelmezdi stratégidk fuiggvénye.

(3) A problémat els6sorban Angyalosi Gergely explikalja: ,,[...] a konyv megirodott, megjelent és ettdl a pilla-
nattol fogva azt is el kellene donteniink, hogy milyen mértékben tekintjiik irodalomnak.” (Angyalosi, 2003), il-
letve Selyem Zsuzsa, aki kiilonbséget lat a szoveg fikcionaltsaga szempontjabol a produkcio és a recepcio ol-
dalan. Ahogy fogalmaz: ,,[...] a Javitott kiadas nem egy eltervezett, poétikai kérdéseket folvetd €s azokat tobb-
féleképpen, a regény lehetdségeit tjra meg Gjra elgondold szdveg (mint amilyen példaul a Harmonia caelestis),
annak ellenére, hogy elkésziilvén, mégiscsak egy megformalt, poétikai kérdéseket folvetd és azokat tobb-
éleképpen, a regény lehetdségeit Gjra meg ujra nem-elgondold, de elgondoltatd szoveg lett.” (Selyem, 2003.
219.)

(4) A kimondva vagy kimondatlanul szinte valamennyi értelmez6nél megjelend gondolatot az alabbi két idézet
illusztralhatja. ,,[E. P.] most folyton azzal szembesiil, hogy az ,,anyag” ellenall eddigi szovegkezelésének.” (Ba-
cso, i.m. 184.); illetve ,,[E. P.] Arra a nem irigylésre mélto feladatra kényszeriilt, hogy ennek a realitas-elvnek
kiszolgaltatottan olvassa ujra éppen-hogy-befejezett miivét.” (Angyalosi, i.m. 173.) [Kiemelés: B. Cs.]
(5) Bacso, i.m. 181.

(6) Dobos, 2003, 83.

(7) Foleg Farkas Zsolt, Angyalosi Gergely és Marton Laszl6 kritikai emelhetok ki, mint amelyek a kotet val-
lalkozasat vagy egy lélektanilag hiteles apakép kialakitasaban (Angyalosi, i.m. 178.), vagy a jelentések olvaso-
janak moralis vagy esztétikai feliilemelkedésében (Farkas, 2003. 259-289.; illetve Marton, 2003) vélik megta-
lalni. A vallalkozéast mindharom kritikus sikertelennek tartja. Ahogy Marton megfogalmazza: ,,A Javitott kiadas
mai szemmel nézve kétségkiviil lehangold olvasmany, méghozza nem a tartalom, nem a valdsagreferenciak, ha-
nem a problémakezelés mddja és eredménye miatt.” (u.o. 945.) [Kiemelés: B. Cs.]

(8) Dobos, i.m. 86.

(9) Figyelemre mélto, hogy a két datumozas irasképében is eltér egymastol. A konyv mésodik felében, amikor
az egész Ujraolvasasi szerkezet megvaltozik, eldfordulnak kevert alakok is, példaul 1977. julius 28. (Esterhazy
Péter [2002]: Javitott kiadds. Melléklet a Harmonia caelestishez. Magvet6 Kiado, Budapest. 261.)

(10) V6. ,,A minek persze kétségtelentil megrenditd rétegét jelenti ez a fokrol-fokra torténd szembestilés az
»igazi« apaval, €s a rdla valo levalas végso elkeriilhetetlensége.” (Bacso, i.m. 182.) ,,A kéziras grafologusi se-
gitség nélkiili felismerése, az apa megalaztatasaval valo szembesiilés, a varatlan radobbenés pillanatatol a 1é-
lektani és értelmi feldolgozas szakaszain at bontakozik ki.” (Thomka, i.m. 203.) A szembesiilés egyoldaliisaga-
rol, illetve defenziv és linedris folyamatardl az idézett szerzokon kiviil mas elemzok is beszamolnak.

(11) A név levélaszthatosaga az emberrdl olyan alapvetd tanulsdga a regénynek, amely a struktura tobb szint-
jén is tetten érhets. Esterhazy Matyas a jelentésekben ,,Csanadi” fedénevet kap; az tigynoki jelentések aldoza-
tai roviditett alakokban jelennek meg; és ugyanennek a (nevet elvesztd) mozgasnak sajatos kiforditasa, amikor
az elbesz€l6 ,,megadja” sajat nevét, de mar a hivatalos adatok felsorolasa kézben ramutat az ,,én” neve rogzit-
hetdségének f616ttébb kétes voltara, hiszen anyja nevérol még a személyi igazolvany is téves tajékoztatast nyujt
(19.). A név elvesztésének jelentoségére Schein Gabor is ramutat, amikor kifejti: ,,Van tehat egy apa, van egy
besugo, akir6l nem lehet tudni, mikor Esterhazy Matyas, és mikor Csanadi.” (Schein, 2002) A név stabilitasa-
nak elvesztése Schein értelmezésében az apa-mitosz atirasanak az aktusa is egyben.

(12) Thomka, 2001. 109.

(13) A szerz6i tudatossagot a Harmonia keletkezésére (és az olvaso folytonos félrevezetésére) vonatkozo uta-
lasok kelloképpen bizonyitjak. Az elbeszélés spontaneitasara utalé megjegyzéseket (példaul a 19. oldalon) ér-
demes tehat fenntartassal kezelntink.

(14) Az azonossag-feladas szovegbeli jelentdségére Bacso Béla is folhivja a figyelmet (u.o. 184.), a folyama-
tot azonban csak a szerz6 oldalan érzékeli. Meglatasom szerint az apanak a sajat eredetérdl valo levalasa épp
ennyire hangsulyos szovegalkoto ero.

(15) Hogy csak az egyik utolsé moralis reflexiobdl idézziink igazolasképp: ,,Nem mentségekrdl beszélek, nem
akarok semmit relativizalni.” (252.)

(16) Ennek a legpontosabb (és késobb sem visszavont) kifejtését rogton a konyv elején olvashatjuk: ,,Azt is
gondoltam — irtam is —, hogy valamelyest helyette is beszélek. Biiszke voltam ra. Hogy nem birtak begytrni
(1), nem lett frusztralt, sértett vesztes, hanem szabad vesztes, ez nekem nagyon sokat jelentett.” (15.)
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(17) Ugyancsak figyelemre méltd a 242. oldalon olvashaté idézet: ,,Elvillamosoztam az Oktogonig. Egy beru-
gott par hangoskodasa. Undorité. (Ezt nem javitom ki viszolyogtatora.)” Az idézet szintén a ,,viszolyogtatd”
sz6 elkiilonitett statuszara, sajatos jelentoségére utal.
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Az apa megtalalasa(?)
Kukorelly Endre: ,TiindérVolgy’

Sziviigyekrol mdr nem lehet olyan egyértelmiien irni, mint ahogy
Vorosmarty, vagy mondjuk, Tolsztoj tette. Ez legaldabb annyira
kiolvashaté Kukorelly minden irdsabol, mint az az igény, hogy

valahogy mégis foglalkozzunk veliik. A, TiindérVilgy -ben eziddig a

legkdvetkezetesebben szolal meg ez az ambivalens viszony, mely a

nyelvkritikust sziviigyeihez, azaz nyelvéhez fiizi.

zebb vele ilyenkor nyaron, / ha a pirosbronz alkonyatban kiirtdlni kezd a 1élek

tiikkre, és egy kicsivel nagyobb ralatas nyilik az életiikre”. A 1élek. Az ember
sulypontja, alakméasa, metonimikus parja. Az igynevezett posztmodern irodalomra alkal-
mazva: egy sz0, egy rim lehet6sége, 6nmagat leplezd, felszines retorika valaminek a je-
16lésére, ami nincs ott, és ez: az En. A fent idézett Parti Nagy Lajos-szévegben sem tobb,
mint marker, hivdszo, mely a szoveg irodalmisdgat kell, hogy felidézze, ugyanakkor 6n-
magatdl valo ironikus eltavolitas, minthogy az irodalmisag gondosan el van keriilve.
Mondhatnank azt is, hogy szemfényvesztés, mivel a szoveg €ppen az ellen dolgozik,
hogy 4altala ,,nagyobb ralatas” nyiljon az életiinkre. Anélkiil, hogy a posztmodern iroda-
lom fogalmara itt akar csak vazlatosan is kitérnénk, megkockaztathatjuk, hogy az a vala-
mi, amelyhez a Iélek és ehhez hasonld fogalmak (sziv, én stb.) elvezetnek benniinket, va-
gyis — megint Parti Naggyal sz6lva — ,,az ember legmélyének” problémaja, alighanem a
posztmodernség egyik lényegi pontjat képezi. De akkor ezek szerint posztmodernnek
kellene nevezniink minden olyan széveget, melyben nincs sz6 szilard én-strukturarol? Ez
nyilvan nem vezetne célra, hisz a kortars magyar irodalomban aligha talalhatnank olyan
probalkozast, mely ezt a problémat képes lenne megkeriilni. Sokkal inkdbb arrél van szd,
hogy az emlitett én-valsagot az adott széveg hogyan kezeli.

A par excellence magyar posztmodern (vagy posztmagyar?) iro, Esterhdzy Péter pro-
zajaban az én, a sziv, a lélek a legkisebb mértékben sem szdlalhat meg kozvetleniil. A
szovegben megképz6dd személyiség annyira dsszeolvad magaval a szoveggel, hogy kii-
l6nvalasztasuk nem is lehetséges. Ez Esterhazynal gyakran parosul azzal a jatékkal, hogy
egy kézenfekvo referencia, példaul maganak az ironak a személye relativizalodik, mind-
untalan kibillen 6nazonossagabdl. Filozofiai értelemben ez az allaspont a nyelvi megeld-
z6ttség gondolataval fiigg 0ssze, az én altal készen kapott, elhasznalt, megerdszakolt,
ideologikus nyelv mint az 6nkifejezésre hagyomanyosan alkalmas eszk6z a lehetd legtel-
jesebben kiilonvalik az éntdl, tehat eredetétdl, jeldltjétdl €és dnmagara kezd utalni.

Az En, aki a szoveg mogott van. Pontosabban nincs, ahogy Esterhdzynal lattuk. Mit
mondhatunk el Kukorellyrdl e kérdés kapcsan? A legnyomdsabb érv az el6bb vazolt
poétikéval vald rokonsag és altalaban Kukorelly posztmodernsége ellen (1), hogy az 6
irasaiban mindig nagyon személyes nyelvvel és konzisztens személyiséggel talalkozunk.
Szovegei mindig feltételeznek egy beszel6t, mintegy a szovegvilag arkhimédeszi pont-
jat, aki a szoveg autenticitasaért felelds. Ezt a hatast erdsiti miiveinek egységes stilusa,
azaz a miben zajlé nyelvi torténések hasonlatossagai. Ezek a szovegek, Mdrton LdszIo
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szavaival, ,,az esetlegesség benyomasat keltik” (2), a szoveg arad, leginkabb a tudatfo-
lyam-technikara emlékezteté modon, raadasul egy nagyon markans, a hétk6znapisagot
imitalé beszédmodon. Itt egy — hogy is mondjam? — egy miveletlen ember szo6lal meg,
aki irodalmat csinal, vagy legaldbbis igy tesz, mintha. Nem jatszik a nyelvi regiszterek-
kel, ,,a szoveg konzekvensen és végig ezt az »irodalmon inneni(/tuli)« dikcidt beszEli”.
(3) A hatas azonban Kukorellynél, mint sokan kimutattak, nagyon is szandékolt. Ezen a
tudatosan antiretorikus (4) nyelven egy nagyon is megirt szoveg szolal meg, egyrészt ab-
ban az értelemben, hogy a szerzo valdban ,,vesszokig menden” atdolgozza, vagy ahogy
6 maga fogalmaz, tokéletesiti miiveit, masrészt azaltal, hogy az antiretorikussagbdl ado-
dé keresetlenséget egy nyilvanvaldan szovegszerli szerkesztésmod segitségével rela-
tivizalja, feladvanyszer(i-rafinalt kompoziciot hozva létre (lasd Kukorelly fejezetcimei-
ben megnyilvanuld szam- €s betliszimbolikat). Az emogott rejtdzo ,,én”-nek a definiala-
sa mar legalabb olyan problematikus, mint egy ,,rendes” posztmodern szévegben. Kuko-
relly mindig jatszik a lehet6séggel, hogy erdteljes referencidlis illtizio (M. Riffaterre) j6j-
jon 1étre a szovegben, hogy a mibeli ént (,,én”) azonositsuk a mu életrajzi szerzdjével,
Kukorelly Endrével ( ,,én”), holott a széveg ; .
stilusa (irodalmon tulisdga/innenisége révén) Az én elkiilonitése onnon be-
egyértelmiien és eredendden kiilonbséget 7yomdsaitol a reflexio segitsége-
konstrudl meg a szerz8 személyéhez képest, vel — ez mdr a ,Rom-ban is meg-
akit mint az irodalmi intézményrendszer le- fogalmazodik a csoddlkozds ese-
gitim tagjat eleve bizonyos sztereotipiakhoz meénye kapcsdn. Ha magamon
kotiink. Igy eleve olyan érzésiink tamad, csoddlkozom, ez azt jelenti,
mintha ez az egész csak jaték, mégpedig sze- hogy el tudom kiiléniteni maga-

repjaték lenne (talalhatunk példat erre tob- 5 p P 1o
bek kozott Szijj Ferenc, Kemény Istvan, Ha- ma/t és az dltalam Iee.p viselt Z)@l?
S ) o o L ményt, magamat mint ,valami
zai Attila, Koves Viktoria, Szécsi Noémi ira- i’ tudl definidlni. A
saiban). A nyelvi panelek, elhasznalt kifeje- mast- iaom efmm 1.
zések révén a szoveg ellentmond annak a va- ,TiinderVolgy-ben ez igy fogal-

rakozasnak, hogy itt megtudjunk valamit, az0dik meg: ,En persze, hogy
akar a mibeli énr8l, akar Kukorellyrél. vagyok. Van az én. Feldll, leiil,
Amolyan ,helybenjérés préza” ez, ahogy lefekszik, vél tudni, ezt-azt. Ele-
Margécsy Istvan (2003) kritikajanak egyik — nyészni a valosdgbol. Tud meg-
marginalidjaban (Sziits Miklostol) olvashat- [epetég[ okozni nekem, l’lyen/@or
juk. A nyelv, melyet haszndlatba vesz, onnan  Lyilén érzek is valamiféle ren-
nyeri hitelét, hogy mindvégig, jabb és tjabb des-vad, valosdgos ént.”
rohamokban, mas-mas oldalrél probalja elér- ¢
ni az autentikus megszoélalas lehetdségét. Az én ,,énségét” a megszolalas révén. De Kuko-
rellynél ez nem vezet semmiféle esszéisztikus-bolcseleti vagy ehhez hasonlo stilushoz,
az iras felelsségének felvallalasahoz, mint ahogy példaul Kertésznél elvezet. Sot: nala,
ugy tlnik, az az élet, melyrdl sz6 van, végtelentiil egyszer(i és minden értelemnek ellen-
all. Tematikus szinten ebbdl adéddan elég szegényesnek mondatd ez a proza, a legtagabb
értelemben ugyanugy, mint sziikebb, fabularis értelemben. Kukorelly nemcsak ugyan-
azon a hangon szélal meg mindig, ahogy Szildgyi Akos (2003) irja, de mintha mindig
ugyanarrol is irna.

Kukorellynél az emberi Iét reflektalatlansagardl mint ,,kozmikus rendezéelvrél” beszél-
hetiink. Az 6 alakjai sohasem csinalnak mast, mint felkelnek-lefekszenek-mennek-esznek
és itt a sort inkdbb nem folytatom. Stilusa is ezt a metafizikatlansagot, a problématlan 1¢é-
tezésnek a mar-mar gatlastalansagig fokozddasat képezi le. Talan az egyik legfeltiindbb
eleme ennek a stilusnak a dialogusok teljes hianya. Mondhatnank ugy is, hogy ezek a va-
lakik akkor, ott sohasem, csak most, az elbeszélés most-jaban beszélnek, vagy hogy Kuko-
rellyt parafrazealjam, csak most beszélnek akkor. A nyelvi megformalas, a mult elbeszé-
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lése mintegy kdzvetlen eszkdze nala az Snmegértésnek, ezt interjuiban rendszeresen ala is
tamasztja. Az ember azért kezd irni, mert meg akar érteni valamit korabbi életébol.

A zsakutca azonban, mintegy a ,,posztmodernség zsakutcaja” itt kezdddik: az a nyelv,
amit 6nmegértéséhez segitségiil kivan hivni, minden, csak nem személyes. Eleve adja
szdmunkra azokat a paneleket, amelyek mentén egy torténet elgondolhatd. Nem az én al-
kotja a nyelvet, hanem a nyelv az ént. Akkor itt mégis visszajutunk Kukorelly posztmo-
dernségének hipotéziséhez? Egy Esterhazyéhoz hasonlo poétikai kiindulopontbdl Kuko-
relly mégis egy tdle 1ényegesen eltérd belatasra jut. Arra, hogy az én nem tehet mast, mint
hogy a mondas-mesélés, az elmesélhetdség érdekében — kétségkiviil pozitiv mozzanata
ez poétikdjanak — kiiszkddik a nyelvvel, probalja ,,sajat képére formalni”. Az én reflek-
talatlan létezésének ,,torténete”, illetve nyelvi reflexid altali létrehozésa alkotja tehat
Kukorelly stilusanak tengelyét. Annyiban vagyok €n, amennyiben a nyelvet hasznalom
(vagyis kihasznalom), élek (vagyis visszaélek) vele. Ez magyarazza Kukorelly irasainak
lirai karakterét is: azaltal, hogy a nyelvet ilyen markansan, mar-mar érthetetlen asszoci-
acidlancokba rendezve, ,,sajat céljaira” hasznalja fel, Kukorelly irasai sajatosan lirai ka-
raktert kapnak, fliggetlentiil att6l, hogy a sz6 formalis értelmében vett prozai vagy lirai
mifajisaggal rendelkeznek-e. Ezek az 6nmegtalalasok azonban mindig ,kis pillanatok”,
az én markans megszdlalasait annak hirtelen elnémulésa koveti.

Kukorelly mindebbdl adéddan a kis formak hive. Meglep6, és mint kés6bb latni fog-
juk, problematikus kisérlet eddigi palyajan a ,TiindérVolgy’. Kukorelly itt egy ,,nagy el-
beszélésre” vallalkozik. A konyv sajat miifajmegjelolése szerint regény. A cim maga, ha
lehet ilyet mondani, tipikusan Kukorelly-s, 6nironikus-6nreflexiv, eltavolitd. Vordsmar-
ty és a romantika 1épten-nyomon megidézddik a miiben, mégis — ez mar az elején is jol
lathaté — sz6 sincs romantikus nagykompoziciordl. Lényeges kérdés, lehet-e valoban re-
gényként olvasni a ,TiindérVolgy’-et. Hisz Kukorelly végsé soron sajat korabbi kispro-
zai formait, témait, szovegeit viszi benne tovabb, inkabb az egymas mellé rendelés tech-
nikdjaval, mintsem nagyobb kompoziciora torekedve. Masrészrdl a szoveg egyértelmii-
en a regénynek kijaré olvasasmodot tamogatja, mégpedig a tematikus ismétlodések €s az
altaluk felépitett viszonyrendszer révén. Ennek épitdelemei a mar a cimben is megjeldlt
sziv, valamint az els6 fejezetet megel6z6 idézetek témai alkotjak: emlékezés, csaladi bol-
dogsag, 1élek. Valamennyi téma — elébb-utobb kideriil — az apa alakjaval asszocialodik,
koré szervezddik az egész tematikus lancolat. Mindezt egy emlékezés-folyam kozvetiti.
A csalad torténetének epizodjai idézddnek fel, Gjabb és Gjabb valtozatokban, ujabb rész-
letekkel gazdagodva. A ,Memoéria-part’ és a ,Rom’ kdzvetlen folytatasaként, de szamos
mas kotetébol is szemezgetve Kukorelly egy atfogd emlékezesi folyamat szintézisét 1at-
szik megalkotni. Mindez dsszefliggésben all a szerz6 imént emlitett felfogasaval, hogy
az iras nem valami elére elgondoltat akar rdgziteni, mint inkabb eljutni valahova. Es ez
a valahova véleményem szerint a regényben az apa személyén keresztiil rajzolodik ki.

A cél: az apa megtalalasa. Pontosabban az én 6nmagara talalasa-6nmegértése, mely a
szdmara legmeghatarozobb viszonyon, az apjaval valo viszonyon keresztiil torténik. Egy
valdjadban mar nem vitalis kapcsolatot (hiszen az apa halott) akar itt az én Gjraélni. A sz6-
veg aradasanak, a végeérhetetlennek tiind reflexiéfolyamnak ez szabhat csak hatart. Fel-
tételez azonban — jobban, mint Kukorellynél eddig barmikor — még egy vitalis kapcsola-
tot: a szoveg ¢€s a beszEél6i hang kozott.

Ezaltal Kukorelly egész mas tradiciohoz, egész mas filozofiai alapokhoz csatlakozik,
mint korabbi muveiben. A Kukorelly-szévegek sokszor hangoztatott rokonsaga Parti
Nagy, Garaczi, Szijj Ferenc szovegeivel (a sort lehetne még folyatni) a ,TiindérVolgy’
esetében nem tdmaszthat6 ala.

Az iras mint egzisztencialis tett. Mint valami eredetinek, 1étezének, szubsztancialis-
nak, ugyanakkor hianyzoénak a helyreallitasa. Mindez sokkal inkabb egy Nddas Péter és
Kertész Imre nevével fémjelezhetd ,,paradigmat” idéz fel. Nadas egy eleve redukalt for-
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mat (csaladregény-véget) allit szembe egy mitikus formaval, egy csaladtorténetet a zsi-
ddsag torténetével. Kertész prozaja is sokhelyiitt felmeriil lehetséges referenciapontként
a Kukorelly-regényben. Az apa-téma altal inspiralt és az onmeggértés felé tarté emléke-
zet-folyam — és kiilondsen a ,Nem’ cimi fejezet, mely akarcsak a ,Kaddis’-ban, egy 1ét-
fontossagu kérdésre adott valasz utdlagos megértésére iranyul —, egyértelmi kapcsoloda-
si pontként szolgalnak.

,,Ha nem érted, szdmodra nincs, ami torténik, azt csak megérteni lehet” (53.). Tehat a
megértés, az emlékezés, az iras itt egzisztencialis jelentdségre tesz szert. Az emlékezés a
,TiindérVolgy’-ben is az iras aktusan keresztiil torténik. (5) ,,Ha leirom, megcsinalom, és
ha leirtam, megvan nekem, mégis kiilon van, kiilon vehetd”. Az én elkiilonitése 6nnon be-
nyomasaitdl a reflexio segitségével — ez mar a ,Rom’ban is megfogalmazddik a csodalko-
z4s eseménye kapcsan. Ha magamon csodalkozom, ez azt jelenti, hogy el tudom kiil6ni-
teni magamat €s az altalam képviselt véleményt, magamat mint ,,valami mast” tudom de-
finialni. A, TiindérVolgy’-ben ez igy fogalmazddik meg: ,,En persze, hogy vagyok. Van az
én. Felall, leiil, lefekszik, vél tudni, ezt-azt. Elenyészni a valdsagbol. Tud meglepetést
okozni nekem, ilyenkor kiilon érzek is valamiféle rendes-vad, valosagos ént.”

Melyek ennek az elbesz€ld- és emlékezet-technikanak a kovetkezményei? Egyrészt ez
az egyetlen lehetdség arra, hogy valamiféle autenticitdshoz jusson a szoveg; az ideologikus,
torékeny-térdezett nyelv , kisajatitasa” révén, egyfajta automatikus iras létrehozasa révén
(Kukorelly irasmodjanak pszichoanalitikus jellege mellett véleményem szerint joggal le-
hetne érvelni, s6t, interjiiban maga is alatamasztja az iras terapeutikus lehetdségeit), vég-
sO soron az én iras altali onfelmutatasa révén. Masrészt persze éppen ez a technika kérdo-
jelezi meg az én szilardagat, felismerhetdségét a nyelvben. Kukorelly stilusdnak azon saja-
tossaga kovetkeztében, hogy a megértés nemcsak alapvetden nyelvi, de irassal 6sszefliggd
esemény, az elbeszélés lehetdségei a tudatfolyam-regényekétdl természetesen eltérnek.

A szoveg mikodésmodjaban csak latszdlag vagy részlegesen érvényesiil a tudatfo-
lyam-regényekre jellemz0 asszociacios technika. Bar igen erdsen megidézddik a beszéd-
szerliség révén (lasd hétkoznapi kifejezések, a beszéd esetlegességeit felidézd szoveg-
szerkesztés), azonban az atfogo szévegkonstrukceio szintjén nem tud erdteljesen érvénye-
siilni. A regény szovegének nagy része korabbi Kukorelly-szévegek €s témak tovabbira-
sabol, valamint egyéb szépirodalmi intertextusokbdl (foleg a konyv mottdjaul szolgald
szerzOkt6l szarmazd jeloletlen idézetekbdl) tevodik ossze. A széveg tropologikus viszo-
nyai egyrészt az (6n)idézetek mentén rendezddnek Ujra, masrészt egy szintén merdben
textualis rendezbelv, a fejezetcimek, a hozzajuk tartozd évszamok és a félkovér betiti-
pussal irott szavak alkotta tematikus halé szerint is. (6) Az elbeszéldi sz6lam homogeni-
zal, bekebelez (7) minden vendégszoveget — a regény jeloletlen idézetek soraval van te-
le, melyek ugyanakkor ennek az elbesz€ld szolamnak alarendelddve eltavolodnak erede-
tiiktol. Az elbeszél6i nézopont kizar minden egyéb elbeszEloin kiviili vagy transzcenden-
talis néz6pontot. Amikor a ,,szereploket” idézi, még akkor is a sajat hangjan, a sajat fél-
reismerhetetlen szavaival teszi ezt, sajat kommentarjait fiizve hozza. Igy a szerepl6k is
teljességgel a szoveg fliggvényei lesznek. Ahogy a torténetek, tgy a szerepldk is mintha
folyamatosan keletkeznének, sot a torténetek elemeiként maguk is felcserélhetdévé val-
nak. Erre a szoveg bizonyos részei a lehet6 legdirektebben rajatszanak, példaul C. alak-
janak relativizalasaval és az egyes torténetek egymast kizard valtozataival. Az én és
egész nézopontja a szoveg tropikus logikajaban oldodik fel. Ez vezet el az én fikciosze-
riiségéhez. Az én maga is sajat nyelvének alakzata. ,,En semennyit sem latok magambol.
Nem latom, nincs meg, nem talalom. Néhany tovabb mar nem alakulo, rendes magyar
nyelvii mondat, enny1 latszik, ebbol latszik, hogy van az En.” (18). Ahogy Szildgyi Akos
(2003) talaléan megjegyzi, a szerzo itt olyan, mint a szovegkad dugdja: ha kihuzzuk,
egybdl lefolyik rajta az egész szovegaradat. (8) Mintha a szerzo, akit egyrészt mint 6n-
életrajzi szerzot, mint Kukorelly Endrét azonositottunk, masrészt egyszerre csak, vagy
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inkabb folyamatosan mint a szoveg funkcidja leplezddne le.

Az iménti fesziiltség meghatarozza a torténetek elmesélhetdségének, originalitasanak
kérdését is a regényen beliil. A térténetmesélést jellemz6 szkepszisre alljon itt egy példa
a sok lehetséges koziil: ,,Ha barmit leirok, olyankor nem emlékszem, €s nem nem-emlék-
szem, inkabb kitalalom, pontosan abban a forméban, ahogy volt, azt a format” (161.).
Nadasnal, Kertésznél a torténelem mindig tokéletes, ,,csak az elbeszélésiink lehet
hanyag”. (9) A regény bizonyos kritikusait ez logikusan vezette el ahhoz a kérdéshez,
hogy egyaltalan létezik-e az a valami, amihez ez a grandidzus emlékezetfolyam el akar
jutni. ,,Am ha nem a mult, a megtortént ismétlodéseken keresztiil torténé mélyebb és
konkrétabb feltarasa a cél (azaz a megismerés), akkor vajon mégis mi?”. (10) Hogy le-
hetséges-e a megismerés, az mégsem olyan egyértelmlien megvalaszolhaté a regény
alapjan: egyike azoknak az ambivalencidknak, melyek formajat jellemzik.

A | TindérVolgy’-ben a nyelvkritikus attitiidon kiviil erdteljesen jelen van ugyanis a
mar emlitett pozitiv mozzanat is: az én megtalalasa, az eredet megtalalasa. Igen, a re-
gényben ,,fel van mutatva” a lehetséges eredet, a nyelv, tehat az én eredete. Az apa. Az
egyetlen személy az elbeszélon kiviil, aki koré valamiféle vilagszertiség szervezodik, ta-
lan éppen azért, mert 6 az egyetlen, aki nem beszél, de ha beszél is, nem azon a nyelven
beszél, melyen az elbeszélo-figura. Az

FEleddig teljességgel hidnyzo equtlen, akit az én.még nem tud'ott’bekebe-
mozzanat Kukorelly prézdjd- le%nl, §emlf3ge51ten1 a maga szamara. Egy
ban. hoov az esocentrikus. G- masodik szdlam, az elbeszél6-én ellenpontja,
m&l(éoi ' l‘gg /ﬂ],ra‘%o/ min dey; tbe- YAy ha az el6z6 metaforahoz ragaszkodunk:

kebelezd / i sik ellenszélama. Az apa sorsa, mely menthetet-
evelez0 nyewv meliell €g) Masik  |epg] determinalja a fit sorsat is, végs6 soron

is legyen. Ket nyelv tehdit. az apa sorsanak tiikrozédése a fiiéban (lasd
tiikkor-jelenet): ez minduntalan visszacsatol
az emlitett csaladregény-mintahoz. A sors, melynek létezését az elbeszélod cafolja a ma-
ga automatizmusokbdl allo, tulsdgosan lassu, majdhogynem iddtlen 1étezésével, tehetet-
lenségével, masrészrdl az apa figurdja révén ujra motivalt fogalomma valik.

,»A csalad végzet, lanc, amelyet hidba csorgetiink, hozzatartozéinkban 6nmagunk kor-
latait pillantjuk meg, amelyeket hiaba probalunk atlépni. A csalad képességeink, vonz-
erdnk, testi €s szellemi lendiiletiink 6rok felhuzott sorompdja. Minden csalad monumen-
talis és szomoru, mint egy bortén, amelynek az udvaran jokedviien sétalhatunk, de a ka-
pujan nem léphetiink ki”. (Hevesi Andrds). Az idézett passzus ismerdsnek tiind csalad-
sémajatdl Kukorelly regénye sem tagadja meg dnmagat. A csalad itt is egy atfogo ,,ér-
telmezési alakzat”, szimbolum, megfejtés: az élet terméketlenségének oka és kiindulo-
pontja. A regénynek van egy egész egyszeriien megfogalmazhaté ,,megfejtése” is, mi-
szerint az apa tehetetlensége a zaloga az 6, az ,,én” tehetetlenségének, az apa kézonye
az oka annak, hogy 6 nem tanulta meg azt a nyelvet, melyen beszélhetett volna masok-
kal (ez a szovegben explicite is megfogalmazddik). Itt is felmeriil tehat egy elvesztett
lehetdség, melyet Nadasnal és Kertésznél megemlitettiink: a teljesség lehetdsége, a
»csaladi nyelv” révén. Eleddig teljességgel hianyzo mozzanat Kukorelly prozajaban,
hogy az egocentrikus, 6nmagat ir6/Gjraird, mindent bekebelezé nyelv mellett egy masik
is legyen. Két nyelv tehat.

Az egyik az eleve adott, amibe mindenki belesziiletik, a ,,rendszer nyelve”, a rendsze-
ré, melyet mar az is timogat, aki csak €lni probal benne, ami persze nélkiilozhetetlenné
teszi a nyelv haszndlatat is (v.6. ,Rom’). A rendszer 6sszekapcsolodik azokkal ,,az tigyet-
len, gondosan rosszul kieszelt mondatokkal”, melyeket a radié araszt minden nap. (...)
»,néhany tucat bevalt fordulat, folyvast elérangatott, reményteleniil lehasznalt szavak,
alig valtoztatnak a sorrenden, ez most nem valami kiilondsebben kritikai rész, 6k igy be-
szélnek, szerintiik ezek volnanak a hirek. Ha masokkal beszélek, nem hozzam tartozik,
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hanem majdnem biztos, hogy a rendszerhez” (161.), mar azzal is, hogy megszolalok,
hogy masokhoz beszélek, a rendszerhez tarsultam, 6sszeszovodtem vele, nyelviink ko-
zOssége révén. ,Minden szot lefoglalnak, és, észreveszem vagy sem, lefoglalnak vele en-
gem is” (162.).

A masik lehetdség a csalddi nyelv — a csaladi boldogsag alapja. A szeretet nyelve. A
sziv, 1élek stb. nyelve. Ez az, amelyet az apa megvont téle a hallgatasaval, s melynek le-
hetdsége — akar valaki mas altal — elveszett szamara. Mintha Kukorelly sajatos nyelve be-
sz€lne itt eredetérol. A torténetek elmesélésének hiabavalosagat is az apa alakjara enge-
di kifutni.

,,1956-ban majdnem elmentiink, aztan nem. Néha elmesélt az apam ezt-azt, de az a helyzet, hogy
nem ezt meg azt kellett volna mesélnie. Inkabb mondta volna el rendesen, miért maradtunk itt, azzal
mar majdhogynem mindent elmondott volna. Furcsan révidre zart monologok, alig alakuld torténet,
kanyarog és kész, abbamarad, nincs vége, kdzepe sincs, csak eleje” (29.)

Az apat kozvetleniil megszolalni, torténetet mesélni csak azon a néhany helyen hall-
juk, ahol a sajat haborus emlékeinek leirasat idézi az elbeszéld. Ez a beszamolo remény-
teleniil semmitmondo, akadozik, egészében véve érdektelen. Ennek oka, hogy nem azon
a nyelven sz6l, melyen kellett volna, a ,,csaladi nyelven”: ,,Tudod, amikor valamit ala-
csonyabb fokozatra teszel, mert az kényelmesebb. Két fokozat volt egyébként. Kétféle
nyelvhasznalat, itthon mas nyelven beszéltiink, és én szerettem volna a mi k6z6s nyel-
viinkon beszélgetni vele, szerettem volna, ha ezen a nyelven sz6l hozzam, ha barmir6l
beszél, de nem beszElt”. (62.) Az apa torténetei 6sszefonddnak az ,.€n” torténeteivel: az
apa nem mesélte el végig ezeket a torténeteket, a csaladi torténeteket, tehat 6 sem tudja,
csak Ujra és ujra belekezdve, folytonos eréfeszitések aran (v.6 121., nem tudja befejezni
az adott térténetet, mert hat az apa ,,Nem mesélte el.”).

»Megvan a nyelv, de nincs hasznalva ...”. (62.) Egy hely, mely menedéket nytjthatna az
,én”-nek (nyelv mint a 1ét haza?). Erezni az ehhez a nyelvhez val6 viszonyban egy erésen
affektiv elemet is. Ahogy az elbesz€1d sajat szovegeibe becsempészi a csaladi boldogsag
szavait, abban van valami szentimentalis-melankolikus, valami vagyakozas-féle. T6bbek
kozott ezek a szoveghelyek tantskodnak arrol, hogy a , TiindérVolgy’-bdl valahogy hiany-
zik a ,,a posztmodern hires derije”. (Szildgyi, 2003, 59.) Vagy lehet-e deriisnek tekinteni,
ahogy az elbeszé16 nevetségessé teszi elobb emlitett (csaladi) kotddéseit?

_ Lefelé visz az utca, enyhe lejtd a promenadig, lassan megyek, az elsd iires padra iilok, mi kell még.
Ulsz a tengerparton, és engedsz a remegésnek. Engedtem, na igen, hagytam szépen remegni magamat,
hagytam reszketni a labamat, kiremegtem magam. Mi kell még az embernek. Siiltcsirke-szag van.”
(72-73.)

vagy:

»Haza, egyiitt, hazafelé, a trafikunk, a mosolygdsabbik pénztarosnd a Kozértben, az Izabella utcai
hiilye lany. Lekvaros kenyér Barta Jano mamajatol. Nagyanyam csiitortok délutani pogacsaja, anyank
kardiganjanak illata, pontosan megkiilonboztethetd szent, csaladi illatok. Szdl a radid, apukam cip6t
pucol a konyhaban, hallatlanul akkuratusan, a cipGpasztaszaggal elegy pogacsaszagban. Kedves hall-
gatdink, most szdorakoztatd zenét sugarzunk. Az, hogy otthon érzem magam, a faradtsagtol alakult ugy.

Legegyszeriibben ugy alakul ki, ha nem tudod, mit6l, mégis talalsz egy helyet, ahol nyugodtan el-
faradhatsz és leiilhetsz. (...) A legjobb helyen halsz meg itt, kialakitod magadnak ezt a helyet, az meg
téged, szépen alakitgatjatok ezt a.

Aa. A békés csaladi életet.”(....) (113.)

vagy:
Szép az élet.

Hogyan?
Szép az élet (147.)
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A szOveg egy fontos aspektusara mutat ra Horvdth Gyorgyi (2004, 107.), amikor inter-
textusai kozil a Kierkegaard-it emeli ki. ,,A kierkegaard-i ihletettséget tamogatja (a
szamtalan idézeten kiviil) az elsd fejezet cime (4) is, mely (kiilondsen, hogy a korabbi
Kukorelly-miivek megoldasaitdl eltérden a tobbi fejezet cimében nem folytatodik az abé-
c¢ megkezdett sora) visszautal a ,Vagy-vagy’ szerkezetére: a talalt feljegyzések toposzat
mozgo6sitd kerettorténetbe agyazott szovegek ott ugyanis ,,A” és ,,B” feljegyzéseire osz-
lanak (,,A” feljegyzései kozott jelent meg ,A csabitd napldja’ is), melyek koziil ,,A” az
esztétikai stadium szubjektumanak példaja, ,,B” pedig az etikai stadiuméé — ennek a sz6-
vegre nézve relevans kovetkezményeirdl még ejtek szot, de egyeldre elégedjiink meg
annyival, hogy a ,TiindérVolgy’ hangsulyozottan ,,A” feljegyzéseire hagyatkozik, azaz
egyediil az esztétikai stddiummal Iétesit kapcsolatot, ,,B” feljegyzéseit pedig — a ,Vagy-
vagy’ szerkezetére vald direkt rajatszas ellenére is — figyelmen kiviil hagyja. (1/) Ennek
a lehet6segnek megtagadasa nyelvi gesztusként és az apa mint ,,B” lehet6ségének eluta-
sitasaként torténik meg a szovegben.

Az apa elutasitasa: nemcsak egy nyelv elutasitasa, hanem egy forméaé is, amely 6ssze-
foghatna, énné kovacsolhatna. (,,...fogj 6ssze, formalo alak™). Az apa a teljességet képvi-
seli a regényben. A maga mddjan teljes életet €1, boldog, megalapoz egy csaladot — ezt
kellene tovabbvinnie fidnak, de 6 képtelen reprezentalni azokat az értékeket, azt az éle-
tet egyaltalan, a csaladi boldogsagot melyet apjanak problématlanul, legalabbis zokszd
nélkiil sikeriilt.

,» Litkos, hosszan kitartd, lelassult anyag, lassi méz, néhany biztosnak latszé dolog,
csaladi, boldogsag, er6s formak, erds hatarok is, kiviil pedig a nem mihozzank tartozo,
veszélyes, lehet, hogy nem is annyira veszélyes részek”. A hazassag is egy forma-lehetd-
ség. A regény betl-szimbolikdja szerint C annak a lehetdsége, hogy valos, szerves kap-
csolatot hozzon Iétre az elbeszélés A-javal (mintegy a hianyzo B helyett). Ugyanakkor 6
is csak egy forma, (vagy ahogy Kukorelly kiemeli a szovegben: egyforma), melybe va-
lamennyi n6 beleillik. ,,Ennek a formanak a belatasabdl adodik, hogy a noket elfoga-
dom”. (303.) De mégsem ndsiil, mondja az elbeszéld, talan mert nincs kedve ,,alkalmi”
képet vagni, ,.elére beszabalyozott” (Kukorelly kifejezése) formalitdsokban részt venni.

Azéltal, hogy az apa koré szervez egy vilagszeriiséget, az sajatosan kiviil keriil az elbe-
sz£16i, 6nmagat bekeritd dikcion, mintegy ellenpontként kinalkozik az elobbi szamara. Az
apa az egyetlen igazan életszeri alak, az egyediili, aki, hogy ugy mondjuk, megjelenik a
szovegben. Ebbdl nyilvanvaléan adodik egy olyan olvasat lehet6sége, mely az apat szim-
bélumma, a szoveg struktirajat pedig szimbolikussa avatja. A mar emlitett tiikorjelenet-
ben szinrevitt apa-fig-identifikacié organikus viszonyt kindl fel a széveg szamara, és az
én-elbeszéld szamara is, aki életszerliségét egyediil innen, eredete révén nyerheti el.

Mindekdzben a szoveg nem hoz Iétre egyértelmil, szerves viszonyt 6nmaga €s erede-
te kozott. A tipikus Kukorelly-s dikcio egy 6nmagat megel6zé nyelviség nyomaban jar,
ezaltal az allegéria olvasasi alakzatat koveti. Kidertil példaul, hogy sz6 sincs arrol, hogy
az ,,én” szandékosan utasitotta volna el az apa, a hazassag, a formak stb. lehetdségét. Az
elbeszélés kavarog, visszatér onmagéba, nem halad semmi felé. Az apa un. megtalalasa
a regény végén nyelvi aktusként zajlik le. ,,Mindenesetre megvan, €s ez igy marad, meg-
van az apam, ennyi az egész.” (371.) Itt be is fejez6dhet a regény. A két olvasasmod vé-
gig egymas mellett halad, relativizaljak egymast. Amikor problematikusnak neveztem
Kukorelly regényét, a két olvasasmod kozotti viszonyra gondoltam.

E kett6 titkdzEsi pontjain jon 1étre a miire annyira jellemz6 finom irénia és melanké-
lia. Egyik legszebb példdja a Kukorellynél mar-mar tipikusan visszatérdé mozzanat,
ahogy egy barack lezuhan a far6l. A miivon beliil is tobbszor felidézédik ez a pillanat;
egyik valtozataban az elbeszél6 apjaval nézi, ahogy sziv alakban kettévalik a gyiimolcs.
(186.) De mindez nagyon lassan torténik, mint minden a regényben. Apré elmozdulasok
az apa felé. ,Nekiiitk6zok a lampaoszlopnak, nem vészesen, mert nincs sebesség”. (283.)

68




Iskolakultara 2005/1

Berecz Zsuzsa: Az apa megtalalasa(?)

Jegyzet

(1) Amint azt példaul Farkas Zsolt kifejti.

(2) Farkas, 1995, 35.

(3) Farkas, 1995, 31.

(4) Szilagyi Marton, Farkas, 1995, 37.

(5) Mint Kulcsar-Szabd Zoltan mas Kukorelly-szovegek kapcsan ramutatott: ,,a megértést, sét inkabb a megér-
tetést képes volt alapvetden nyelvi (és nem valamilyen modon a nyelven keresztiil utalt) eseményként repre-
zentalni, s e folyamatok sziikségszerii bizonytalansagat és kudarcait nyelvi sziikségszeriiségként mutatta meg”.
(6) Amint erre Horvath Gyorgyi (2004) ramutat.

(7) Horvith, 2004, 106.

(8) Szilagyi Nora, idézi Farkas, i.m. 60.

(9) Nédas, 1997, 147.

(10) Dérczy, 2003, 23.

(11) Horvath, i.m. 107.

Irodalom

Dérezy Péter (2003): A teljesség vagya avagy Harmonia praestabilitas. Elet és Irodalom, maj. 16.
Farkas Zsolt (1995): Kukorelly Endre. Kalligram Konyvkiado, Pozsony.

Horvath Gyorgyi (2004): A hianyzé B. Kortdrs, 3.

Kulcsar-Szabé Zoltan (1999): Kukorelly Endre: H.O.L.D.E.R.L.IN. 4/f5ld, aprilis.

Margécsy Istvan (2003): Kukorelly Endre / TiindérVolgy avagy Az emberi sziv rejtelmeirdl. 2000.
Nadas Péter (1977): Egy csaladregény vége. Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest.

Szekely J. Gabor

Bl’ado)(ono)l

a véletlen matematikajaban

A TYPOTEX Kiado konyveibdl

69




Szekrényes Miklos

tandr, Sajovamosi Altalénos Iskola, Miskolc

A gyilkos tekintete

A narrator pozicioja Friedrich Diirrenmatt ,Az igéret’ cimii
kisregényében és Fehér Gyorgy ,Sziirkiilet’ cimii filmjében

Minden mese igaz. Minden mese hazug. Mi is az a konfliktus, mi is
az a félreerteés, amely e mondatok kézétt fesziil, dm mégis
maradektalanul hitelesiti oket?

tényben, hogy a torténeteket sokan hajlamosak csak a valdsag tiikroztetésének, le-

képezésének tekinteni (még jo, ha pusztan tiikroztetésrdl, nem pedig a valdsag
nyelvi prezentacidjardl esik ilyenkor szo). Kétségtelen, hogy a valdésagot nem lehet olyan
modon elmesélni, hogy a mese a valdsag teljes igényével Iéphessen fel. Semmilyen nyel-
ven, semmilyen nyelvvel. Nemcsak azért lehetetlen minden kisérlet, mert végtelentil
nagy szamu elemet kellene tartalmaznia e szupermesének (még ha az idébél és a térbol
ki is metsziink 6nkényesen egy szeletet mint a mesélés targyat), hanem azért is, mert ez
az igény egy minden nézéponton kiviili és foliili nézéponttal rendelkez6, azokat egyszer-
re figyelembe venni és figyelmen kiviil hagyni képes szupermeséld 1étét feltételezné. De
ebben az esetben (mely eset hipotetikusan el nem vethetd) mi nem a mesék gyartéi €s fo-
gyasztoi, alkotdi és befogaddi volnank, hanem egyetlen végtelen torténet epizodistai és e
torténet toredéknyi részleteinek befogadoi.

Besz€lni, persze, mi is tudunk torténetekkel a vilagrol (a ,,beszélni” itt leginkabb any-
nyit tesz: kinyilvanitani). S6t, a torténetmondas vagya egyidds az emberi kulturaval, és
alig kisebb intenzitasu, mint példaul az evés, ivas, alvas iranti igény.

Mi magyarazza ezt az igényt? Mi adja fontossagat? Miért e Kkitlintetett szerepe?

Kiilonbozo tudomanyagak tettek fel ilyen és ehhez hasonlo kérdéseket a mesével, me-
séléssel kapcsolatban az iddk soran és jutottak (természetesen) kiillonbozo kovetkezteté-
sekre. De egyvalamiben igen hasonlitanak e vélemények (még ha mas-mas fogalmakkal
fejezik is ki ugyanazt a jelenséget): létezik a mesélésnek egy archaikus és egy modern
valtozata, mely valtozatok esetében egészen kiilonbozd valaszokat kapunk a korabban
feltett kérdéseinkre.

Az archaikus valtozatot a ,torténelem nélkiili” népek, torzsek hoztak Iétre és
,»hasznaljak” napjainkban is. Az ilyen tipust torténetben a mesélés logikaja, a mese szer-
kezete nem racionalis mintakat kovet. Az archaikus mesék az almok szimbolikajara és
»logikajara” épiilnek. A leg6sibb tapasztalatokat jelenitik meg, a kollektiv tudattalanbol
meritenek, preferdljak az abszolut és a kozosségi tapasztalatokat. Mesél6jiik nem sajat
meséit meséli, joval inkabb médium, kozvetit a felsobb hatalmak és a kozosség kozott.
Fontossagat épp e szakralis kdzvetitd szerepe révén vivja ki maganak az adott k6zosség-
ben. A mesék itt a felsdbb hatalmaktol szarmazé tizenetek: maguk az istenek mesélnek.
Linearis helyett spiralis id6t hasznalnak. Eletiiket nem a torténelmi id6 tagolja, hanem
(tobbnyire ritualizalt) ismétlodések.

A fentiekbdl kovetkezéen gondolkodasukban csekély szerepet jatszik a befejezettség,
a lezartsag, s ebbdl kdvetkezik torténeteik erds miifajalkoto jellege is, hiszen a miifajok
folyama fejti ki hatasat a koz6sségben, nem pedig az egyes mivek.

Elmondhaté tehat, hogy ezt a fajta mesélési gyakorlatot nem a racionalis szempontok
és megfontolasok vezérlik. Alapvetden ,,0szt6nds” megoldasokrdl van szo, de még mie-

ﬁ probléma magéaban a mesélésben, a torténetmondasban rejtozik, illetve abban a
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16tt alabecsiilnénk ennek a torténetmondasi modszernek a szerkezetalakito képességeit,
gondoljunk V. J. Propp, orosz folklorkutaté eredményeire. O az orosz ,,vardzsmesék”
vizsgalata soran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ezek a mesék szerkezetileg mind
»egytipustak”. Vagyis jol meghatarozhat6 szamu €s funkcioju részegységbdl épiilnek fel.
De ami még ennél is fontosabb: a részegységek sorrendje kotott.

Természetesen nem létezik olyan szupermese, amely minden egységet meghatarozott
sorrendben tartalmaz, de ez a konstrukcié elméletileg 1étrehozhatd, vagyis elvileg irhatd
ilyen mese.

Propp feldolgozta, katalogizalta morfologiai szempontbol szinte az egész, akkor ren-
delkezésére allo, orosz népmesei anyagot, sot kisérletet tett kutatdsainak kiterjesztésére
is. A vilag kiilonbdz6 népeinek mesekincsét szerette volna 6sszehasonlité morfoldgiai
elemzés targyava tenni. Az anyag roppant terjedelme megakadalyozta abban, hogy mun-
kaja ,,végére” érjen, de igy is végzett 6sszehasonlitd vizsgalatokat és arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy a vilag legkiilonb6z6bb pontjain 1étezik az altala vizsgalt népmesetipus,
amelynek mikroszerkezete pontos masa az oroszénak.

Propp csak rogzitette az altala feltart tényeket, messzire tekintd kovetkeztetésekbe
nem bonyolddott (taldn merészség is lett volna tdle ezt varni az 1930-as évek Szovjetuni-
6jaban). Mi viszont annyit taldn megengedhetiink magunknak, hogy egyetlen, a témank
szempontjabol sem mellékes megjegyzést rogzitsiink e kutatasok kapcsan. Mar Propp is
kizarta a vilag kiilonb6z6 pontjain megegyezd szerkezetli mesék jelenségének magyara-
zataként azt, hogy ezek a népek valamikor az 6sidékben mind egymas kozelségében ¢€l-
tek volna.

Itt kaphat szerepet a dolog magyarazataban Jung és az 6 kollektiv tudattalanja. Egyal-
talan nem kizarhatd, hogy nemcsak a szimbolumok, képek, hanem az ezen szimbolumok
és képek torténetté ,,konstrualasahoz” sziikséges szerkezet is rendelkezésre all valamely
Htarhelyen” (hisz az almoknak is van ,,mGfajuk” és valdszini, hogy a szerkezetiik is meg-
lehetos allandosagot mutat; talan érdemes lenne az alomtipusokat is hasonlé morfoldgi-
ai katalogizalasnak és elemzésnek alavetni, mint az orosz varazsmeséket, s a kapott ered-
ményeket dsszevetni a mesekutatas eredményeivel).

Az archaikussal szemben a modern torténetmesélési mdd a linedris idében 1étezik (ez
még akkor is igaz, ha kiilonboz6 iddsikok k6zott cikaz, hiszen ezek az ,,id6sikok” ugyan-
annak a linearis idonek a szerzdi koncepcio altal sszekevert és igy egymads utan vagott
darabjai), a torténelem nyujtja kulturalis hatterét, az pedig a ,torténelem mint vilagma-
gyarazat” igazolasat.

A modern torténet szerkezete raciondlisan meghatdrozott, legalabbis torekszik erre
(ezért noha sokszor ennek ellenkez6jét szeretné hinni magardl, erdteljesen a jelenbe
agyazddik, mig az archaikus mese az id6tlenségbdl indul és oda is érkezik, benne forog).

A modern torténet elveti az archaikus formakat (t6redékként hasznalja csak darabjait),
igyekszik fellazitani, atalakitani, ,,0sszekuszalni” — detronizalni.

Az archaikus szoveg kozvetit kint €s bent, lent és fent k6zott, a modern hideg fejjel
(vagy éppen elkeseredett hangon) konstatalja: nincs kapcsolat, hazugsag volt talan min-
den olyan allitas, ami ennek ellenkezdjét probalta bizonyitani.

Az archaikus nem akar valosagnak latszani, illetve a valdsag ,,lathatatlan” aspektusait
jeleniti meg, a modern még a valdsaggal valo totalis szembehelyezkedés talajan allva is
valosagrekonstrukcioként tiintet.

Az archaikus miifajokat épit, altaluk probalja definialni az ember helyzetét a minden-
ségben és viszonyat a felsobb hatalmakhoz. A modern egyes miivekben is kifejezhetének
gondolja az emberi teljességet (s6t sokszor csak igy gondolja kifejezhetének).

Természetesen e két (altalam archaikusnak €s modernnek elnevezett) mdodszer nagyon
valtozatos formakban keveredhet is egymassal. S mivel témam két 20. szdzadi mi
elbeszélésmadjanak (elsdsorban a ,,narrator kijelolésének™) dsszehasonlitd elemzése, el-
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sOsorban azt vizsgalom, melyik md milyen igéreteket tesz a térténetmondas megszerve-
zése és (foleg) a narrator kijelolése altal a befogaddnak, tovabba melyik m{i milyen mér-
tékben teljesiti, illetve nem teljesiti ezt az igéretet.

Félig teljesiilé igéret

A narrator

Mar Diirrenmatt konyvének cime és alcime is arulkodo: ,Az igéret. A blniigyi regény
rekviemje’. Mintha azt akarna a szerzd — foleg az alcimmel — sugallni, hogy itt egy egész
mifaj megsziinésének, ,hattyudalanak” lesziink tanai.

A kisregény elbeszéldje az ird, egyes szam elsd személyben. Van itt azért egy kis ra-
vaszsag. A narrator-ird — szinte szd szerint — csak belebotlik a torténetbe. Az egyik sze-
replé meséli el neki, 6 pedig csak lejegyzi, amit hall. Ez a megoldas egyaltalan nem rit-
ka és szokatlan a szépirodalomban, mondhatni: a vilagirodalom tele van talalt és \jra-
hasznositott szovegekkel, sot voltak olyan irodalomtorténeti korszakok, amelyek kiilono-
sen kedvelték ezt a megoldast.

Vajon mi lehet az oka annak, hogy a szépirdk ennyire kedvelik a ,talalt széveg” madd-
szerét?

Egyrészt ezzel az eljarassal a valosag hitelesitd pecsétjét nyomhatjak a mire (mintha
az ir6 ilyenkor azt mondana: ,,De hiszen ez

Azt igyekszik bizonyitani nem fikcid, latjak, megtortént!”), masrészt
Matthdi renddornyomozo torte-  biztositja a szerz0 szamara azt a lehetdséget
neten keresztiil, hogy a sors 1igy is, hogy az események kozelébe kalauzolja
mesél, ahogy ebben a (érténet- 2 olvasot anélkiil, hogy fol kellene dltenie
ben teszi, nem pedig 1igy, ahogy magara a n{lmdentudé me;@'lc’i alarcat.
azt a biiniigyi regenyek iroi be- | 7 & médszer ama is i6, hogy cgyszere

mutaini szeretndb. Tehdt a kisre- <40 tobb kiilonb6zo6 vilaglatas képviseldje is

y . p 0k tatorként jelenh
gény egyik (ha éppen nem a leg- ﬁigeyge;lr;rhiue : ommentatorként jelenhessen

S Om‘OS/&lb/b) Cel/ezl:u,'z/ese az, _hogy Valami hasonlérél van sz itt is. A narrator
a ketfele narrdciot (az ,iro-  biniigyi regények iroja, aki vidéki felolvasé-
dalom’ dltal keépuiseltet és a Sors estje utan ismeri meg Dr. H.-t, az egykori
dltal ,alkalmazottat”) rendérparancsnokot. O meséli el a kisregény
osszevesse. alapjat képezo torténetet az ironak, méghoz-

z4 azzal a szandékkal, hogy bebizonyitsa, a
valésagban mennyire masképpen torténnek a dolgok, mint a biliniigyi regényekben (itt
van rogton tehat az az igéret, hogy megtudunk majd valami fontosat és bizonyito erejiit
a valosag ¢€s a fikcid viszonyardl egy megtortént eset kapcsan).

De tévedés lenne azt hinni, hogy csak 6k ketten, az ir6 és H., a torténet narratorai. Van egy
harmadik elbesz€l6 is, Schrottné, a sorozatgyilkos felesége, aki egy véletlen folytan éppen Dr.
H.-nak meséli el a megfejthetetlennek t{ind, rejtélyes gyermekgyilkossagok megoldasat. Tehat
a narratorok koriilbelill igy adjak egymasnak a stafétat: Ir6 — Dr. H. — Schrottné — Dr. H. — Iré.

Bar a valosagos aranyokat nem képes pontosan bemutatni a fenti séma, annyi azért ki-
deriil bel6le, hogy Dr. H. mesél legtébbet, mig a tulajdonképpeni ir6é a legkisebb rész.
Ennek megint csak az a legvaldsziniibb magyarazata, hogy a ,,civil” mesélok annal in-
kabb hitelesitik a torténet valdosaghiiségét, minél kevesebbszer avatkozik kdzbe egy kiil-
s6 nézépont képviseldje, vagyis az iré.

Az ird tehat sajat torténetét meséli, amelybe belefonodik Dr. H. torténete (aki szintén
a sajat torténetét meséli). Dr. H. torténetébe viszont Schrottnéé kapcsolodik.

S az ird szovegét — az 6 innen-onnan Jsszeszedett torténetével egyiitt — ki mondja? —
vetddik fel a kérdés. Természetesen Diirrenmatt. De még itt sem allhatunk meg! Diirren-
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mattot ki ,,meséli”? Diirrenmattot a konyvével egyiitt mi, olvasék meséljiik (minden in-
terpretacié mese és minden mese interpretacio!). ]

Az utolsé kérdés mar magatdl értetddik. Ki meséli az olvasot? Es itt vissza is ériink
kisregényiinkh6z, mert erre a kérdésre kiilonbozd csatorndkon pontosan ugyanazt a va-
laszt adja a torténet.

Egyfeldl az egyik ugynevezett ,,tanulsag”, ,,lizenet” az, hogy bizony az ember a sors,
a véletlen jatékszere. Hidba szegez vele szembe tehetséget, kitartast, minden hidba. A leg-
jobbak, legkitartobbak is vereséget szenvednek az egyenldtlen kiizdelemben. Dr. H. is a
sorsra €s a véletlenre hivatkozva veti el a blinligyi regények térténetmesélési modszere-
it. Eppen azt igyekszik bizonyitani Matthii rendérnyomozo térténetén keresztiil, hogy a
sors ugy mesél, ahogy ebben a torténetben teszi, nem pedig ugy, ahogy azt a biiniigyi re-
gények ir6i bemutatni szeretnék. Tehat a kisregény egyik (ha éppen nem a legfontosabb)
célkitiizése az, hogy a kétféle narraciot (az ,,irodalom” altal képviseltet és a sors altal ,,al-
kalmazottat™) Gsszevesse. SOt, mar a torténet kezdete elott kimondja itéletét is a kérdés-
ben. ,A biiniigyi regény rekviemje’ — szo6l az alcim, ami azt sugallja, hogy egy egész mi-
faj esik aldozatul mese és valdsag dsszelitkozésének.

Masfeldl van egy olyan eszkoz is Diirrenmatt kezében, amelynek a segitségével to-
vabb erdsiti benniink az érzést: az igazi narrator valahol a torténeten kiviil keresendd. A
Htajleird” részletekre gondolok. Ezeknek a villanasnyi hosszisagli betoldasoknak a sze-
repe ,,minddssze” annyi, hogy hangulatukkal tdmogassak, erdsitsék a cselekményt. De
ebben a torténetben a leirasoknak néha sikeriil az engedelmes szolga szerepénél sokkal
tobbet is eljatszaniuk. A tajban megjelenik a narrator. Szeszélyességében, valtozékonysa-
gaban, kiszamithatatlansdgaban, emberi szdndéknak nem engedelmeskedd befolyésolha-
tatlansagaban a vaksors attribitumai ruhdzédnak ra. Mintha tekintetével kisérné keseri
utjan a két utazot, mintha rank is jutna pillantasabdl...

Az id6

A torténet idérendje teljes mértékben alkalmazkodik a narratorok személyéhez. Min-
den narrator szigoriian betartja a kronologikus mesélés szabalyait, a sajat torténetét ido-
rendben meséli el. Az idosikok szinte csak akkor valtoznak, amikor narratort valt az el-
beszélés (az viszont eldfordul, hogy par oldalon keresztiil gyakran cserélddik a narrator
s vele egyiitt az id6 is, példaul akkor, amikor Dr. H. jelen idejii kommentarokkal szakit-
ja félbe tobbszor is Schrottné multba helyezett elbeszélését).

Mint egy végtelen egyenes szakasznyi részei, gy viszonyulnak egymashoz a kiilonbo-
70 narratorok altal elbeszélt idoegységek. Sok kisebb-nagyobb, linedrisan eldrehaladd, de
véges idoegység all szemben az allanddan jelenvalo, kiszamithatatlan végtelenséggel,
amely sorsként és véletlenként definialodik és amely szintén a kornyezet leirasabol valik
érzékileg is tapasztalhatova. A hegyek, az erdok, az es6 iddtlenné tett kategoriai segitik az
olvasét annak felismerésében, hogy a sors nemcsak térben, idében is végtelen hatalom.

Ilyen értelemben a sors egyfajta panteista istenség képét 6lti, amely minden létezbre
raveti arnyékat.

Diirrenmatt egyébként mesterien banik az id6 felgyorsitasanak és lelassitasanak esz-
kozével. Ha a fesziiltséget akarja fokozni, a végletekig képes lelassitani az idot. A leg-
szebb példa az id6 lassitasara, amikor Schrottné felfedi Dr. H.-nak a gyilkos kilétét. Az
asszony lényegtelen részletekbe bonyolddik (ez a figura hitelét is megnoveli egyébként
az olvaso elott), mondandoja gyakran félbeszakad kiilonb6z6 okok miatt, s6t még az is
lassitja a gyilkos személyének napvilagra keriilését, hogy Dr. H. is tobb kommentart szur
kozbe, példaul afelett érzett bosszussagat, hogy Schrottné olyan tekervényesen meséli el
ezt a szamara teljesen érdektelennek gondolt térténetet. De ide sorolhatd az a jelenet is,
amikor Matthii fogadott lanya a gyilkost varja az erdében, a rend6rék pedig az 6 tudta
nélkiil a hattérben lesben allnak.
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Kihagyésokra, vagyis az id6 felpdrgetésére természetesen szintén szamos példat tala-
lunk. Igy vannak olyan egymast kovetd jelenetek, amelyek kozott évek telnek el.

A miifaj kérdése

Josef Skvorecky, cseh ird 1965-ben megjelent, a detektivregényekkel foglalkozo kony-
vében Diirrenmattot is megemliti. Azért tartja fontosnak a svajci ir6 prébalkozasait a de-
tektivregény miifajaban, mert szerinte ezek kedvezd tendenciat erdsitenek: ,,a detektivre-
gény visszatérését a koltészethez”. Mindezen azt érti, hogy a miivészi igényl detektivre-
gények megujitjak a mar sokszor temetett miifajt, ezzel parhuzamosan pedig a detektiv-
regény (amely a blinligyi regény egyik almiifaja) is visszaad valamit a ,,magas irodalom-
nak”, nevezetesen: a cselekményt. Skvorecky konyvében ezzel kapcsolatban idézi Karel
Capeket: ,,Tanulmanyt kellene most irnom az Epikum Bukasardl vagy a Cselekmény Ha-
lalarol... Hiszem azonban, hogy nem hal meg. Megmentette a detektivregény.”

Ugy gondolom, Skvorecky besoroldsa pontos (bar Diirrenmatt nem detektiv-, hanem
biintigyi regénynek nevezi irasat). ,Az igéret’ tipikusan olyan miifajregény, amely miivé-
szi igényekkel 1ép fel. Pontosabban: olyan szépirodalmi alkotés, amely egy miifaj szamos
jellegzetes vonasat integralja. Ehhez képest elég baratsagtalan gesztus tdle, hogy az 6t
taplalo mafaj végét josolja, felszamolasara tor, mi tobb: elméletileg is igazolni probalja
e mifaj egész Iétezésének anakronizmusat. Probalkozasai azonban kudarcba fulladnak,
vagy legalabbis félig-meddig jarnak csak sikerrel. ;

A ,,miért” megvalaszoldsahoz megint vissza kell nyalnunk Josef Skvorecky fentebb
idézett tanulmanyahoz. Ez a kis konyv mar 1965-ben egy posztmodern miifajelméletnek
rakta le az alapjait. A cseh ir6 nem elméletet ir (ezt tobbszor hangsulyozza), hanem arra
a kérdésre keresi a valaszt, hogyan lehetne a népszerti tomegmiifajokat (6 éppen a detek-
tivregényrdl irt, hiszen azt ismerte imponald modon) dsszebékiteni a kevéssé népszerii
elit-irodalommal. Ugyanazokhoz a gondolatokhoz jut el 6 is, amelyekrdl a bevezetében
mar sz6 esett: hogy a mesélés két alapmodszere az emberi természet, személyiség duali-
tasat reprezentalja.

Nem véletlen, hogy a 20. szazadi milvészet elvesztette minden bizodalmat az irracio-
nalis alapokra épiild, nagy tomegekre ,,0lcs6d” eszkozokkel hatd tomegirodalom irant. Es
nem csoda, hogy a tdmegekre pedig nem gyakorolt semmiféle hatést a ,,magas” irodalom
talzottan racionalizalt és individualizalt ,,6ncélt formalizmusa”. Skvorecky azt javasol-
ja: keverjiik hat 6ssze a kettt! Engedjiik be a miifajokat az irodalomba! ,,Engedjiink”
miivészetet a miifajokba! Hiszen minden abba az iranyba mutat, hogy ennek igy kell len-
nie. Skvorecky megrajzolja a biiniigyi regény atalakulésainak sorozatat annak megsziile-
tésétol a szazad kozepéig. Fejlodésnek lattatja a miifaj mozgasat, s ennek logikusan el6-
relathato kovetkezo 1épése az a keveredési folyamat, amelyrdl fentebb mar sz6 esett. Fel-
tételezése szerint a szépirodalomban is vannak ilyen iranya tendenciak, s ezek szintén a
keveredés iranyaba hatnak.

Az 1950-60-as években valoban vildgszerte megszaporodik azoknak az irodalmi to-
rekvéseknek a szama és stlya, melyek addig kevéssé ,,irodalmasitott” mifajokat emel-
nek a , komoly” irodalom rangjara. Az egyik ilyen kisérlet kozpontja Dél-Amerika volt,
ahol a helyi mitoszok a ,,valdsag” kiegészitéseként, kiteljesitojeként keriiltek a regények-
be. Ezekben a miivekben mar szétvalaszthatatlanok a magikus és a realis tartalmak. A
magikus realizmusnak nevezet iranyzat idével nagy népszeriiségre tett szert, kovetdkre
pedig foleg a vilag azon pontjain talalt, ahol a modern kor diszletei kozott elevenen él-
nek még az 6si hiedelmek, mitoszok (gondoljunk példaul Sa/man Rushdie-ra vagy akar
a roma Holdosi Jozsefre).

Eurdpa nagy részén viszont nem a mitoszok t6lt6ttek be ezt a szerepet, hanem az ad-
dig irodalom alattinak tekintett miifajok (mint példaul a biintigyi regény). Igy Josef
Skvorecky is eloszeretettel és meglehetos sikerrel kevert majd’ minden regényébe klasz-
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szikus krimielemeket (a ,Csoda’ és a ,Gyavak’ cimii regénye is felfoghaté egy nyomozas
leirasaként).

Diirrenmatt kisregénye is ebbe a sorba illeszthetd, méghozza egyaltalan nem elszige-
telt kisérletként az ird életmiivében. Az a kiilonds dolog torténik meg vele, hogy az elké-
sziilt mt éppen szembe megy eldzetesen deklaralt szdndékaval. Mert emlékezziink csak:
igérete szerint egy miifaj eltiinésérdl tudosit. Ezzel szemben nemcsak hogy nem szamol-
ja fel a mifajt, de segit annak megujitasaban. Ez tehat a mi félig betartott igérete. S hogy
mit valt be az igéretébol? Egy miifaj helyett néhany illuzio felszamolasat.

Felszamolt illuziok

A regény hose nem talalja meg végiil a gyilkost (nyomozasa életfogytig tart, mert ka-
raktere nem engedi, hogy betartatlan igéreteket hagyjon maga mogott). A mii konfliktu-
sa ugyan eltlinni latszik azzal, hogy a gyilkos személye — legalabbis az olvasé eldtt — is-
mertté valik, viszont Matthdi (és vele egyiitt az olvasdk) szamara menet kzben Gjabb,
talan még sulyosabb konfliktus sziiletik. Bele lehet-e nyugodni abba, hogy a véletlen ké-
pes kifogni a racion? El lehet-e fogadni, hogy a sors 0sszezuzza a tudatosan felépitett el-
beszélést? Diirrenmatt egy archaikus struktiraalkot6 elemeket is felhasznald miifaj 4ltal
bizonyitja az irracionalitas hatalmat az ész folott.

Nem tesz eleget igéretének, mert nem tud. Ahogy hése sem... Szép kettejiik kozos bu-
kasa. Mindketten elveszitik harcukat az irracionalissal szemben, de nem engednek érté-
keikbdl: éthosz és racio allva halnak meg, keziik még holtukban is markolja szeretve at-
kozott fegyveriik.

Amikor mar igéret sincs...

A lathatatlan narrdtor

Fehér Gyorgy ,Szurkilet’ cimt filmjének kiilongs, szorongatd hangulata azonnal ma-
gaval ragadja a néz6t. Ujranézésekor mar arra a kérdésre is kezd korvonalazodni a vé-
lasz, milyen eszk6z6k hasznalataval éri el leginkdbb e hatast a rendezo.

A legfontosabb a bedllitasok kiilonleges tipusa, amely nem uralja az egész filmet, sze-
repe mégis meghatarozo. A narrator személye, a nézdpont koti dssze, hozza k6zos neve-
z0re ezeket a beallitasokat. Nézziink néhany konkrét példat!

A film elején és végén nagytotalban, lassi mozgassal pasztazza a kamera a hegyeket,
mikozben baljés hangulata zene szol.

Szintén kétszer — a film elején és végén — fordul el6 (€s mindkétszer egy autdhoz kot-
hetd) egy-egy hasonlo jellegii bedllitas. E16szor akkor latjuk, amikor a nyomozok kocsi-
jukkal a bintény helyszinére érkeznek. Kiszallnak, elindulnak a szakadd es6ben a saros
uton a hegyre, a kamera pedig az {ires autdbol hosszan mutatja tavolodo alakjukat. Ma-
sodszor akkor talalkozunk ezzel a beallitastipussal, amikor a ,,gyilkos” kocsijat vizsgal-
ja at arendorfeliigyeld. Sot, itt érintkezik is egymassal az els6 és a masodik példaban sze-
repld beallitds, mivel amikor egy renddr kozli a vizsgalddoé feliigyelével, hogy az tldo-
zés kozben egy fanak rohant a ,,gyilkos” kocsija, 6 viszont abbol nyomtalanul elttint, r6g-
ton a hegyek kovetkeznek, a film elejérdl ismert beallitasban.

A kislany egy tisztason varja a ,,gyilkost”. A ,kamera” hosszasan figyeli a fak mogiil,
majd lassan elfordul, s meglatjuk, hogy a feliigyeld is a fak mogott var embereivel és a
nyomozoval, de 0k a kislanyhoz (nyilvan) kozelebb helyezkednek el, mint a kamera.

Mi koti dssze ezeket a beallitdsokat? A narrator!

Rovid kiterd: a beallitasok

Miel6tt folytatnank az elemzést, érdemes megvizsgalnunk a beallitasok kiillonbdzo ti-
pusait. Szildgyi Gabor négyféle alapbeallitast kiillonboztet meg:
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— Valos objektiv beallitds: amit az angolszdsz hagyomany nobody’s shot-nak nevez —,
amely a kovetkezd formulaval irhat6 le: EN (a kijelentés forrasa) €s TE (a kijelentés cim-
zettje) nézziik OT (a kijelentést).

— Felszdlitas (kamera-szem): EN és O néziink TEGED, aki késébb nézni fog.

— Szubjektivnek nevezett beallitas: TE és O nézzétek, En mit mutatok NEKTEK.

— Valészertitlen objektiv beallitas (ritka, az alkotdra utald egyéni szemszog, lehetetlen
szerepl6hoz kotni) — Mintha TE lennél EN.

Szabo Gdbor elsoként szintén az objektiv szemszoget emliti (masképpen: ,,a film
szemszoge” vagy a ,,nézo szemszoge”); azt irja rola, hogy ugy kell felfognunk az igy ké-
szilt képeket, mintha azokat rejtett kameraval vették volna fel. ,,A kamera ilyenkor sen-
kinek a szemszogét nem reprezentélja a film szerepl6i kozul.”

Ezutan a szubjektiv szemszogrdl ir, ,,amikor a kamera valakinek a szemszogét
képviseli.” Ennek két alapesetét kiilonbozteti meg:

a) A kamera az egyik szerepl6t képviseli. ,,A kamerat behelyettesitjiik valamelyik sze-
replének a szemszogébe. A nézdt ezzel belehelyezziik a jelenetbe, az események szemé-
lyes résztvevojévé tessziik.”

b) A néz0 lathatova valik. ,,A kamera a néz6k kollektiv szemszogét képviseli. A néz6
elveszti lathatatlansagat. A sajat jogan van jelen 6 is. A jelenet minden résztvevdje tuda-
taban van a nézo jelenlétének.”

A kovetkezo tipus a nézdponti szemszdg (POV). ,,Ez a bedllitas valamelyik szerepld
szemszogét képviseli, pontosabban minden hataron tal megkdozeliti, de soha el nem éri.
/ B . Tehat az objektiv és a szubjektiv beallitas
Fehérnek Gyorgynek szintén si- szt hatdrmezsgyén mozgunk. A kamera
keriil megjelenitenie a megjele-  soha nem keriil a szubjektiv szerepld helyére
nithetetlent, bar 6 nem segit ne- gy, hogy a tébbi szereplének a kameraba
vet adni neki, mint Tarkovszkij.  kellene néznie, amikor 6ra néz. Ilyenkor a

Olygn} mintha ugygngnng/e a kamera olyan koézel all a szerepldhoz,
dudlis természelii principium- ~ amennyire egy objektiv beallitis csak meg-

nak ket ellentétes lényegevel ta- kozelithet egy szubjektivet, hogy még objek-
ldlkozndnk tiv maradjon. Mivel ez a specidlis szemszog

a két beallitastipus kozé esik, kiilon kategé-
riaba kell sorolni, de nemcsak ezért, hanem azért is, mert megkiilonboztetett szerepet tolt
be a filmkészitésben — barmelyik filmiskolardl beszéljiink is.”

Végiil az utolso alaptipust tobb névvel is illeti: a meséld szemszoge, alkotdi szubjek-
tiv. Ezek a fogalmak nala koriilbeltil ugyanazt jelentik, mint Szilagyi Gébor felosztasa-
ban a valodszerttlen objektiv beallitas.

A lathatatlan narrator (folytatds)

E két felosztas alapjan a ,Szirkiilet’ fentebb leirt beallitasait a Szilagyi Gabor-féle valos
objektiv, illetve a Szabo Gabor-féle objektiv szemszognek tekinthetjiik. Véleményem szerint
azonban itt mégsem errdl van sz6, mivel ezek a bedllitdsok nyilvanvaldan eltérnek a film ob-
jektiv szemszogétol, ugyanakkor nem valamiféle szubjektiv szemszoget képviselnek,
amennyiben nem egy, a filmen lathatd szerepl6é nézépontjabol késziiltek. Ebben az esetben
lehetnének alkotoi szubjektiv vagy valdszerlitlen objektiv beallitasok (érdekes, hogy az
egyik felosztas szubjektivnek, a masik objektivnek nevezi a beallitasok jol meghatarozhatd
tipusat). Ezzel azonban még mindig nem talaltuk meg a pontos meghatarozast. Ezek a szem-
szogek ugyanis szubjektivek annyiban, amennyiben igenis kothetok egy szereplohoz, vi-
szont valdszerlitlenek, amennyiben egy, a vasznon soha meg nem jelend szerepld néz6pont-
jat képviselik. Ezért ezt a fajta beallitast valoszeriitlen szubjektivnek nevezem. .,

Most mar csak az a kérdés, kinek a néz6pontjardl van szo. A valasz egyszeri: a gyilkosérol. O
az a szerepld, aki egyetlen pillanatra sem bukkan fel a filmben. Ez pedig az 6 szemszoge.
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Talalhatunk, persze, ellenérveket. Az még valahogy elképzelhetd, hogy a rejt6z6 rend-
Oroket és a kislanyt egy beallitasban lattatd szemszog a gyilkosé, még az is rendben van,
hogy a tajat lassan pasztazo tekintet (hogy ez a sz6 mennyire nem véletlen, majd késébb
kideriil) szintén az 6vé (bar egy ember csak valamilyen szerkezeten ,,utazva” lenne ké-
pes folyamatosan ezeket a képeket latni), de az mar mégiscsak furcsa, hogy a két autos
beallités is idesorolodik, hiszen a torténet szerepldi szamara ekkor lathatova kellett vol-
na valnia a gyilkosnak. Jogosak ezek az ellenvetések, mégis, ebben a két térténetrészlet-
ben nyilvanvalo a kiilso, ,,idegen” nézépont jelenléte. Létezik ugyanis még valami,
amely az altalam idézett haromféle beallitast a mar elmondottakon tul is sszekdti a
»lathatatlan” narratoron kivil: egy lathatatlan szerepld.

A lathatatlan szereplé

Gabriel Garcia Mdrquez ,Szaz év magany’ cimi regényében José Arcadio Buendia
egy varazslatos szerkezetet vasarol a vandorkeresked6ktol, amelyrdl azt allitjak, mindent
képre rajzol, ami el6tte van. Buendia, abbdl a tanitasbol kiindulva, hogy Isten mindenitt
jelenvald, kisérletet végez. Felallitja szerkezetét egy iires szobaban. Tobb kiilonbozo
helyrol felvételeket készit ugyanarra a lemezre, és ugy gondolja, ha van Isten, az igy ké-
sziilt képen feltétleniil 1atszddnia kell. Isten, persze, nem latszik a képen. Buendia pedig
ezzel a kisérlettel bizonyitottnak véli, hogy Isten pedig nem létezik...

Fehér Gyorgy filmjében — bizonyos tekintetben — valami hasonlé kisérlet tanui lehe-
tink. Fehér szintén valami lathatatlan, nem kézzelfoghato, transzcendens ,,dolgot” akar
érzékileg megjeleniteni. De a rendez6 nem olyan naiv, mint a regényhés. O tudja, egy do-
log nem attol nyer, illetve attol még nem nyer bizonyitast, hogy képen abrazoljak. Fehér
tehat nem probal valakit a filmre ,,rakni”, akit késébb gyilkosnak gondolunk. Nala a gyil-
kos nem kézzelfoghato, mi t6bb, még meg sem nevezhetd. Ezért meg sem probalja a ka-
mera elé cibalni. A film egyik leleménye éppen abban all, hogy ennek pontosan az ellen-
kezdjére vallalkozik. Nem a nézd szamara teszi lathatova a gyilkost, hanem a gyilkos te-
kintetét szegezi rank. Fehér szamara egyértelmiien rossz megoldas volna, ha a gyilkos
szembenézne veliink, hiszen akkor abrazolnia kellene valaminek, valamilyennek. Az 6
megoldasa ezzel szemben az, hogy mintegy a néz6 hata mogé helyezi a gyilkost, hogy az
a tarkdjan érezze annak tekintetét.

A tekintet

Természetesen nem véletleniil hasznaltam tobbszor is ezt a kifejezést. Olyan jelenség-
rol van sz6, amelynek 1étét, s igy hatasat is a legtobb filmteoretikus tagadja. Mit is takar
ez a sokat vitatott, 1étében is megkérddjelezett fogalom?

,»A tekintet fogalmat Jacques Lacantdl vette at a filmelmélet, 6 pedig tébbek kozott
Sartre-ra és Merleau-Ponty-ra hivatkozik. Szerintik, amikor a szubjektum megpillant
egy targyat a latdbmezoében, Ggy érzi, 6 a latdmezo kdzpontja, az 6 latasa keretezi az ész-
lelhetd vilagot, igymond mindenlaté pozicidban van. Azonban, mint arrdl Sartre besza-
mol, ha barmilyen kiilsé koriilmény (vagyis a lathaton, a 14tomezoén kiviili esemény)
»megzavarja« ezt az idillikusnak is nevezhet6 szcenaridt — ami persze legpregnansabban
akkor képzelhetd el, ha egy kukkolo, mig szemével egy ajtd nyilasara fokuszalva »bele-
feledkezik« a latvanyba, hirtelen 1éptek kozeledtét hallja — a szubjektum hatalmi vagy
fallikusnak is nevezhet6 erdpozicidja, mint a latomez06 kitiintetett pontja a latott targgyal
szemben hirtelen szertefoszlik. Ekkor valami olyan érzése lehet a szubjektumnak, hogy
valaki meglatta 6t. Ha azonban valaki vagy valami, meglathatja 6t akkor, amikor 6 a ki-
tiintetett poziciot foglalja el a latdmezdben, raadasul ugy, hogy 6 — mint a vizualis folényt
birtokld szubjektum — ezt a valakit vagy valamit nem latja (vagyis nem tartozik a befo-
lyasa ala), akkor az 6 pozicigja valoban csak illiziod: igazabdl 6 nem a latomezo szubjek-
tuma, hanem a targya. Minekutan ez a képzetes, fantazmatikus Masik lathatatlan, ki kell
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mondani, hogy nem az emberi szem strukturalja a 1atomez6t, hiszen a szubjektum lata-
sat mar a priori megel6zi egy masik »latas«, ami magaba foglalja és kondicionalja a szem
észlelését. Nos, ez a tekintet fogalma: lehet, hogy nincs ra kelléen empirikus bizonyiték,
de logikailag igen egyszerlien bizonyithatd [...] gondoljunk csak arra, hogy ha valami
rosszban santikalunk, olyan, mintha a tarkénkon éreznénk valaki tekintetét. [...] De ha
mar filmrél van szo, meg lehet emliteni azt a standard fesziiltségkeltd technikat, amely-
nek soran a »tiltott« teriiletre belopakodo hésiinket valami furcsa, szamunkra ismeretlen
kameraallasbol figyeljiik: érezziik, hogy az a nézdpont, ahonnan latjuk, nem felel meg
annak, amivel addig azonosultunk, és ugy véljiik, valaki egy hosiink altal nem észlelt rej-
tekhelyrdl lesi 6t. Nyilvanvalo, hogy ez a tekintet strukturalja a latomezdt, nem pedig az,
amellyel hdsiink bir. A tekintet tehat sohasem lehet a szubjektumé, 6 csupan lathat, de 1a-
tasat egy masik tekintete strukturalja.” (Dragon, 2004)

Visszatérve a szoban forgo beallitdsokhoz: véleményem szerint ,,0k” is egy olyan, fil-
men kiviili szemszoget képviselnek, amely szemszog a néz6t szintén a torténet szerepld-
jévé avatja, azt a szorongato érzést kelve benne, hogy 6t is kozvetlentiil fenyegeti az a ve-
sz¢ly, ami a torténet szerepl6it (hiszen ezzel a modszerrel immaron 6t is a torténet sze-
repldi kozé emelte a rendezo).

A gyilkos tehat mesél. Hogyan lehetséges ez? Ugy, hogy 6 is olyan szupernarrator, mint
amilyenr6l dolgozatom elején irtam. O meséli a filmet rendezostiil, operatdrostiil, szerep-
16stiil, de 6 ,,meséli” a film nézojét is. Es hogy érzékeljiik jelenlétét, elég az 6 tekintetét ma-
gunkon érezni. Elhibazott lenne, ha testet is 6ltene. Gondoljunk Tarkovszkijra: az 6 filmje-
iben sem akkor legnyilvanvaldbb Isten jelenléte, mikor szimbdlumok halmozasaval probal-
ja megidézni, hanem amikor sikeriil neki az isteni tekintet fokuszaba helyezni minket, né-
zOket. Filmjeit el@szeretettel fejezi be azzal, hogy ,,megmutatja” minden Isten tekintete
eldtt jatszodott, ezért olykor didaktikusnak is érezhetnénk, ahogy a film végén még egyszer
atismételteti veliink az addigra mar megtanult ,,Isten-leckét”. O azonban valdéban képes a
legkiilonbozobb, am mindahanyszor katartikus médokon érzékeltetni az isteni jelenlétet;
neki sikertil az, ami Buendianak nem. Fehérnek Gyorgynek szintén sikeriil megjelenitenie
a megjelenithetetlent, bar 6 nem segit nevet adni neki, mint Tarkovszkij. Olyan, mintha
ugyanannak a dudlis természetli principiumnak két ellentétes lényegével talalkoznank.

Tovabbi filmnyelvi eszkozok

A film fekete-fehérben mesél, tehat szandékosan nem akarja a valosaghiiség illuzidjat
kelteni (az 4ltala abrazolt ,,valdsdghoz”, annak dudlis természetéhez jobban is illik a fe-
kete-fehér), masrészt tagabb idokeretet is biztosit a film szdmdara a nem csak napjainkhoz
kothetd technikaval.

Kiilonos a film idékezelése is. Lassunak mondhatnank, mert jelenetei elnyujtottak,
hosszabbak, mint ahogyan a hasonlé események a ,,valdsagban” torténnének. Egyfajta
kimerevitése ez a ,,torténéseknek”. Mintha a végtelen tabldjara ragasztott mozgoképeket
latnank, amelyek képesek texturat adni egy lathatatlan elbeszél6 torténetéhez.

A film szandékosan nem helyezi szerepldit konnyen azonosithaté tér- és idékoordina-
tak koz¢€. Semmilyen formaban, semmilyen nyelven nem mondja azt, hogy ez a torténet
ekkor és ekkor, itt és itt jatszodik. Ugy jar el, mint a prozairé Kafka a konkrét ido- és tér-
vonatkozasok ,,elmaszatolasaval”: altalanosabb érvényességet csikar ki torténetének.

Osszegzés
Osszerakhaté-e a kettétort egész? Helyreallithato-e a mesélésben tudat és tudattalan
sziikségszer(i harmonidja? Hova vezetnek az egyoldaliisagok? Valdban csak a miifajok

képesek archetipikus élményekhez juttatni fogyasztoikat, s ilyen tekintetben a ,,stilus-
miivészet” csak a személyes tudattalan kivetiilése, er6s racionalis kontrollal?
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Diirrenmatt fejet hajt: egyfeldl itéletet mondana a miifaji mivészet folott, racionalis
megfontolasok azonban mégis rakényszeritik a kompromisszumra. ,,Midcult” miivet hoz
1étre, ahol szandéka szerint a miifaji elemek jatszandk az alarendelt szerepet, de azok vé-
gl félig bekebelezik szdndékait.

De vajon csak a miifajokon keresztiil vezet Ut a szintézis felé? Mi torténik akkor, ha
kollektiv tudattalanunk tartalmait az értelem kontrollja nélkiil vagy éppen annak sanda
szandékaitol vezérelve szabaditjak rank? Es mire valo a tulhajtott racid?

Fehér Gyorgy grandiozus kisérletet tesz arra, hogy ne a tudattalan szimbdlumaival

e s

szembesitsen minket, hanem azok ,,mesél6jét” ejtse foglyul.
Irodalom
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Az ongyilkossag az irodalomban

A miivészetnek nemcsak dbrdzolnia, hanem
szeretnie is szabad az erkolcstelen és
legelvetenddbb dolgokat. (Musil, 2000, 11.)

Nincs olyan erkélcs, olyan erdfeszités, amely
a priori igazolhaté volna a sorsunkat
irdnyito véres matematikdval szemben.
(Camus, 1990, 207.)

Tanithatjuk-e az 6ngyilkossdg sokkjdt bemutato miiveket?
Kamaszkorban levé tanitvanyaink a legérzékenyebb, legfogekonyabb
életkorban vannak: ha az iskoldt elhallgatdasokkal, elfojtdsokkal
korbebdstydzott ldtszatvilaggad tessziik, a tiszldzo beszélgetés
lehetbséget megtagaduva 16ltik, akkor fokozzuk sértilékenységtiket,
kiszolgdltatottsdagukart.

kérdései a legélesebb megvilagitasban jelennek meg. Arra kényszeriti nem-

csak elkovetdjét, hanem annak kérnyezetét is, hogy szembenézzen a szemé-
lyiség erkolcesi dilemmaival, a tarsadalom bevett szokasaival, értékrendjével, a val-
las és a metafizika problémaival. Kegyetleniil szegezi nekiink a kérdést: tisztaban
vagyunk-e életiink egyszeriségének, tetteink megismételhetetlenségének sulyaval?
Hol és mit rontott el az 6ngyilkossag elkovetdje? Segithet-e, mirdl tehet és mirdl
nem tehet a kdrnyezete? Mit vétettem én?

Az Iskolakultara hasabjain Fenyd D. Gydrgy a sokkold miivek iskolai bemutatasaval
kapcsolatban ezt irta: ,,Kotelesség a diakkal szemben, mert altala vessziik komolyan, és
ezzel segitiink neki abban, hogy az élet ezernyi rossz, fajdalmas vagy szenvedéssel teli
helyzetét is képzeletben atélje. Es kotelesség az irodalommal szemben, merthogy azt is
csak ebben az esetben vessziik komolyan. Az irodalom, a nagy irodalom bizony kinok-
10l is sz01.” (Fenyd, 2003)

Altalaban tanacstalanna valunk az ongyilkossag jelenségével szembekeriilve. Az indi-
tékokat keresve latszik, hogy az ongyilkossag igen sokrétli tarsadalmi és pszichologiai
probléma, és hogy ahany ongyilkossag, annyiféle egyéni inditék lehetséges. A sztoikusok
az ember természetes joganak tartottak, hogy szabadsagéaban all 6nként valasztania a ha-
lalt. Késdbb ugyanez halalos biinnek mindsiilt. Sok példat lathatunk arra is, hogy az 6n-
gyilkossagot a fennallo rend biztonsaga elleni tAmadasnak mindsitik. Az 6ngyilkossag
rejtélye az emberi élet alapvetd kérdéseire, a Iét értelmét firtatd metafizikai kérdésre ira-
nyitja a figyelmet. ,,Csak egyetlen igazan komoly filozofiai kérdés van: az 6ngyilkossag.
Ha meg tudjuk itélni, hogy érdemes-e leélni az életet, akkor valaszt is adtunk a filozéfia
alapkérdésére” — irja Albert Camus ,Szisziiphosz mitosza’ cimii mévében. (Camus, 1990,
195.) Igy tehat nem meglepd, hogy az irodalmi mivek igen nagy bdségben és rendkiviil
sokféle megkozelitésben targyaljak e 1étproblémat. A tovabbiakban a hatalmas anyagbdl
kivalasztott két mii bemutatasara vallalkozom.

ﬁ z ongyilkossag: hatarhelyzet. Olyan szituacid, amelyben az emberi 1ét alap-
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Goethe: ,Werther szerelme és halala’

Goethe: ,Udvoziilt vagy’

Csak a bolcseknek beszélek, Tégec.i messzesﬁg se tor le,

mert a tdmeg gunnyal véarna: szomjazod a fényeket,

akkor élet csak az élet, szallsz, pillangd megbiivilve,

ha mar vagyik langhalélra. s mar a lang elégetett.

Szerelemnek estje, melyben S alnl:g ez nem hivogat,

nemzettél, mely téged nemzett, a halalbol élet,

elfog furcsa sejtelemmel upalmas' Veflqege vagy

lassan ég6 gyertya mellett. sarnak és sotétnek.

Es t6bbé mar nem maradnal (Vas Istvéan forditasa)
lenn, az arnyban éjszakazva (Goethe, 2001, 308.)

0j kivansag elragad mar,
fol, magasabb rendli naszra.

Goethe ,Werther’-e — mintegy fohdse jelleméhez hasonléan — szélsdséges reakcidkat
valtott ki. Az ellenzok elkeseredett és gytilolkodd harcot folytattak a regény és a szerzé
ellen. A lipcsei varosi tanacs a mi arusitasat egyszer(ien betiltotta, tiz tallér biintetést
szabva ki a tilalom megszegéire. Kiilonféle katolikus és protestans méltésagok egyként
emelték fel szavukat: renddri beavatkozast és a mii elégetését kovetelték. (Zonda, 1991,
204-205.) Parédiak és gunyversek tomege jelent meg a ,Werther’-r6l és szerzdjérol.
Friedrich Nikolai parddidja, ,Az ifji Werther 6romei’ példaul boldog hdzassaggal végzo-
dott; erre irta Goethe alkalmi valasz-epigrammajaban: ,,Werther keserveitdl 6vjon meg az
Uristen, de sokkal inkabb 6vjon Werther 6romeit6l.” (idézi Walko, 1978, 27.) Miért a
,,wertherizmus” elleni fékevesztett indulat?

A mi cimszerepljét tekinthetjiik ugy, mint a szentimentalis személyiség alappéldajat.
Esetében egyaltalan nem ,,csupan” szerelmi csalddas miatt végrehajtott ongyilkossagrol
van sz6. (Lotte iranta érzett szerelmérdl végképp megbizonyosodva az els6 — s igy egy-
ben utols6 — csokot kovetden hajtja végre tettét). Werther gondolkodasmddjaban, érzés-
vilagaban, habitusaban, személyisége megannyi vonasaban szinte predesztinalva van a
vilagban val6 otthontalansagra, meg nem értettségre, 6npusztitasra. A kovetkezokben el-
sO6sorban ezeket a személyiségjegyeket tekintjiik at, érintve a regény néhany szerkezeti-
leg is meghatarozé motivumat.

Egészen masféle, az emlitetteknél még sz€lsdségesebb reakcidként, a mii megjelenése
utan jarvanyszerien terjedt az olvasok korében az 6ngyilkossag. (Az utanzason alapuld on-
gyilkossagot ezért nevezi az orvostudomany ma is Werther-effektusnak). Ha ugy tetszik,
Werther maga is utanzo, pontosabban tette elkdvetéséhez 6 is olyan mintat, példat keres,
amellyel azonosulhat, amelyben sajat magat ismerheti fel. Esetében ez nem maés, mint a
korszakban olyannyira népszert Osszidn. Osszian ,,majdnem mindenben Homérosz ellen-
téte. Nyelve tomor, szaggatott, nem kellemesen tovalejt6 és nem fest6i. Képeit gyorsan,
egyenként, alloképekként vonultatja el a szemiink el6tt, de azok besorolésat, dsszekapcso-
lasat, egységes vonulatba tomoritését nem ismeri. Ot nyers rovidség, nagy emelkedettség
jellemzi, nem folyamszeri hdmpolygés és bajos mellébeszélés. Sajat szavaival élve, ,,acé-
los er6vel tor be, feltiinik, mint egy iistokds, s elviharzik a szélben” — irja rola Herder.
(Herder, 1981, 186.) Werther ongyilkossaga elott két nappal, utolsé talalkozasuk alkalma-
val olvassa fel Lotténak, sajat prozaforditasadban (!) a mii néhany részletét. Mindegyik epi-
z0d borus természetrdl és halalrol, gyaszrol szol. Az utolso részletben az aruld Erath térbe
csalja Daurat. Ketten is a lany megmentésére sietnek, és Daura batyja véletlenségbdl a lany
szerelmesének, Armarnak a nyilatdl hal meg. Ezt kovetden Armar a tengerbe 6li magat,
Daura pedig belehal kesertiségébe. Még az elbeszéléi énforma is hasonld a Goethe regé-
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nyében hasznalthoz, hiszen e részletet a lany gyaszold apjanak, Alpin-nak a hangja sirja el,
Lottét pedig Werther hangjat hallva onti el a konnyek arja. ,,Sajat nyomortisagukat érezték
a nemes hdsok sorsaban, egylitt érezték, és konnyeik egyestiltek.” (Goethe, 1963, 111.) A
kozos olvasas, amely felszinre hozza, , tettekké” transzformalja a szerelmesek érzéseit, iro-
dalmi vandormotivum (gondolhatunk példaul Dante ,Isteni szinjaték’ cimi miivében Paolo
¢és Francesca torténetére). Werther szdmara az irodalmi mintak azért fontosak, mert az 6n-
kifejezés, az azonosulas eszkozei. Mint minden egyébben, a wertheri személyiség itt is a
nagysagra és a teljességre tor: a miivészetben a vilagbol hianyzé egészet talalja meg.

Werther azért kedveli Ossziant, mert a kodos, fergeteges, borus természet képeit, a kiet-
len pusztasagban torténd vandorlas motivumat, a fajdalom és gyasz érzéseit parhuzamba
tudja allitani sajat életével. Osszel és télen olvassa, bolyongva céltalanul maga is a viharos
téli éjszakaban; sajat életét és meghalasat is tobbszor vandorutnak latja-lattatja, példaul
Wilhelmnek irt utolsé levelében (december 20.). Kétértelmiien utazasként beszél halalarol,
amelyre a kiilsségeket tekintve is igy késziil; becsomagol, inasanak azt mondja, hogy reg-
gelre rendelte a kocsit, a pisztolyokat Alberttdl ,,egy tervezett Gtjara” kéri kéleson. ,,Milyen
vilagba visz ez a fenséges kolto! (...) Ha olvasom homlokdn a mély banatot, ha latom az
utolsé elarvult hést, amint végképp kimeriilve tantorog sirja felé (...) O baratom! ilyenkor
szeretném, mint nemes fegyverhordozd, a kardomat kirantani, fejedelmemet egyszerre
megvaltani a lassan elhalo élet rang6 kinjaitol,
és lelkemet utanakiildeni a megszabaditott
félistennek” (oktober 12). (81-82.)

Werther bels6 allapota, olvasmanyai, vala-
mint a természet vilaga, évszakai kozott a
miiben mindvégig sajatos egyiittallas figyel-
heté meg. A regény elsd része 1771. majus 4.
és szeptember 10. k6z6tt az ébredd szerelem,

LAz 6ngyilkossdg az erkolcsi vi-
lagrend ellen elképzelheto leg-
képtelenebb tamadeds, ugyanak-
kor az elképzelhetd legképibb
bizonyitéka az erkélcsi vildg-
rendnek, hiszen az ongyilkos

maga itélkezik 6nmaga folott az
erkolcsi vildgrend helyett, s igy
maga igazolja annak igazdt.
(...) Sajnos, valoszintileg egyéb-
ként sem engedhettiik volna
dt a fiut.”

a Lottéval vald boldog sétak, beszélgetések, a
tavasz és a nyar gyonyorlsége, illetve nem
utolsé sorban Homérosz olvasasanak iddsza-
ka (,,bolcsodal kell nekem, és azt bdségesen
megtalaltam Homéroszomban” — majus 13.
[12.]). A Lottétol kapott becses ajandékok

egyike az a tizenkettedrét zsebkonyv-méretii
Homérosz-kiadés, amely konnyedén forgathaté kint a természetben, maganyos bolyonga-
sok alkalmaval is. A mésodik rész azonban, noha idében tébbet, mintegy masfél évet olel
fel (1771. oktober 20. — 1772 karacsonya), az elborulés, a veszteség, az ongyilkossag fo-
kozatosan er6s6dé vonzasa, valamint Osszian olvasasa és forditasa jegyében telik el. A
kozbeeso nyari idészakbol feltiinben réviden, két oldalnyi terjedelemben, minddssze hat
tomor levél szarmazik. E levelekben — ellentétben az el6z6 nyariakkal — egyaltalan nem
esik sz6 a természet szépségeirdl, ellenben itt hatdrozza meg Werther 6nmagat el6szor
ugy, mint a foldi életen at zarandoklo otthontalan vandort (junius 16.), és ekkor altalano-
sitja helyzetét ily mdédon: ,,Minden ember csalodik a reményeiben, vesztes marad a vara-
kozasaiban” (augusztus 4.) (75). A cselekmény id6beli kettéssége, a regény idokezelése
maga is Werther egyik alapélményét, minden dolgok mulandosagat sugallja-érzékelteti.
(,,Milyen masnak latok ma mindent! Elmult minden, elmult!” — augusztus 21.) (75-76).

Miivészet és valosag tobbszintli kapcsolatardl, tikkrozédéseirdl is gondolkodhatunk a
,Werther’-t olvasva. Mar a regény ¢€lére irt ajanlas is rajatszik a miialkotason beliili és ki-
viili vilag 6sszekapcsolasara (,,te, josagos 1élek, aki ugyanazt a szorongast érzed, amit 6,
merits vigaszt a szenvedéseibdl”). Ezt erdsitik a pontos iddmegjelslések a levelek élén;
Goethe labjegyzetként adott mondata arrol, hogy a kéziratban szerepld ,,igazi neveket”
meg kellett valtoztatni (16), valamint a levelek fiktiv kiaddjanak kozvetlen megszolala-
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sabdl kivilaglo részvét, azonosulas (a kiadd szinrelépésének természetesen gyakorlati,
dramaturgiai oka is van, hiszen Werther halalanak és temetésének leirasat nem lehetett
volna sajat leveleiként k6z61Ini). A mii foszerepldje allanddan értelmezi sajat életét, néze-
teit, és legfontosabb tettérdl, az 6ngyilkossagrol egy részletes vita szol: mintha a mtial-
kotas szovegébe beépiilne az értelmezés meta-szintje. Kézismert, hogy Goethe egy viha-
ros szerelem nyoman, mintegy ,.kiirta” magabdl az Oriilet és az 6ngyilkossag kisértd té-
mait, amelyek jonéhany Sturm und Drang-os miivésztarsa esetében kézzelfoghatd valo-
sagga lettek; hogy az olvasdk egyrésze a teljességet keresve Werther 6npusztito tettét
nem csupan az olvasasban, hanem a fizikai valésagban ismételte meg; és hogy Werther,
aki maga is irodalmi figura, szintén irodalmi mintdkat kdvetve élte életét — egy regény
lapjain, a m{ialkotds masféle, a mindennapokéval nem felcserélhetd realitdsdban. A mi-
alkotas nem ,,folytathaté” minden tovabbi nélkiil a mindennapokban. Koltészet és vald-
sag megszokott sorrendje fordul meg, borul fel Werther esetében.

A szentimentalis személyiség egyik vonasa tehat az a milivészetélmény, amely nem-
igen tesz kiilonbséget miivészet és valdsag kozott, elmossa ezek hatarvonalait, mintegy
megélni akarvan a miivészetben abrazolt teljességet, szembeallitva a miialkotasok egész-
sz¢ formalt vilagat a mindennapi élet kiilonféle és mindenféle korlatozottsagaival. ,,A ro-
mantikus zsenialitas a halal melankolikus vallalasa, annak felismerése, hogy az ontorvé-
nyliséget 6hajtd egyéniség nem tudja megvaldsitani céljat ezen a vilagon beliil.”
(Foldeényi, 1992, 193.)

Az azonosulasra épiilé miivészetélmény, atélés nemcsak Werther olvasmanyaiban, hanem
a szereplok miivészi tevékenységében is megjelenik. ,,Lotténak van egy dala, amelyet egy
angyal erejével jatszik a zongoran, oly egyszertien és atszellemiilten.” Ez a kedves dal ekkor
még varazserdvel ragadja meg Werthert: ,,S hogy tudja eléhozni, sokszor épp amikor mar
golydt szeretnék az agyamba ropiteni! Lelkem zavara és s6tétje szétoszlik, és megint szaba-
dabban Iélegzem” (julius 16. — azaz egy honappal a megismerkedésiik utan!). (39—40.) Ez a
dal visszatér majd a regény vége felé (motivumok ellentétezd ismétlésének soraba beépiil-
ve) Werther haldla el6tt, de akkor mar hidba jatssza Lotte, nem képes altala eloszlatni
Werther halalvagyat. Erdemes az elbiivélé zongorajaték motivumanak tovabbi sorsara vetni
egy pillantast: Bovaryné zongorajatéka bizony mar nem lesz ilyen miivészi; és ,Az isten ha-
ta mogott” magyar Bovarynéje pedig csak vadul és falsul kalimpal majd hangszerén.

Wether maga is keresi a miivészetben az onkifejezés lehetoségét. Lotte arcképét ha-
romszor probalja sikerteleniil lerajzolni — a kontrollalatlan azonosulés, az itélderd altal
meg nem zabolazott érzelmi kiaradas azonban megakadélyozza az alkotasban. (Erdemes
ezt 6sszevetni mélto utdda, Tonio Kroger miivészetértelmezésével, amely a miivész-pol-
gar dichotomia értelmezésében sem 4ll tavol az 6vétdl.) Végiil aztan csak egy arnyképet
készit rdla, amelyet majd utolsd levelében Lotténak adomanyoz. (Ez az arnykép is egy
a regény ismétlddé motivumainak sorabol: Lotte sem a miivészetben, sem a szerelemben
nem érhetd el a szamara.) Nemcsak Osszian-forditasardl értesiiliink, hanem megismer-
kedhetiink egy rajzanak a leirasaval, és ennek kapcsan esztétikai nézeteivel is. Kedves
harsfai alatt Homéroszat olvasgatva felfigyel egy testvérparra, le is rajzolja megkapd ket-
tdsiiket, majd miivével elégedetten igy elmélkedik: ,,(...) ezentul csak a természethez iga-
zodom. Csak a természet gazdagsaga végtelen, csak 6 képzi a nagy miivészt. A szabalyok
javara sok mindent lehet mondani, koriilbelill azt, amit a polgari tarsadalom dicséretére
mondhat az ember. Aki hozzajuk igazodik, sosem fog izléstelent vagy rosszat elkdvetni,
ahogyan az, akit térvény és jomod mintaz, sosem valik tlirhetetlen szomszédda, kiilonle-
ges gazfickova; de viszont minden szabaly, barmit mondjanak is, megoli a természet igaz
érzését és kifejezését!” (16-17.)

A wertheri, szentimentalis miivészetszemlélet alapfogalmai korébe tartozik a zseni
arado eredetisége és a tudds szabalyszertisége kozott fesziild ellentét. A helyét nem leld
fohds ezért hagyja ott az 6t vendégiil 14t6, miivészi vonzalmakkal megaldott herceget. ,,A
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hercegnek van miérzéke, és még tobb volna, ha az az undok tudomanyoskodas és a la-
pos terminologia nem korlatozna. Néha dssze kell harapnom a fogaimat, ha forrd kép-
zelettel vezetem a természetben és a miivészetben, és 6 azt hiszi, hogy bolcsen fején ta-
lalta a szoget, mikor valami avas miiszoval kozbeligyetlenkedik.” (74.) Werther szamara,
a szentimentalis személyiség szamara, amint azt a szoveg oly sokszor hangstlyozza is,
az értelem eldtt all, ahhoz képest elsddleges a ,,sziv”, az €rzés, hiszen a vilagot és a mi-
vészetet alapvetden intuitive, azonosul6 vagy elitéld, de mindenképpen igen intenziv ér-
zelmekkel kozeliti meg. (Lasd még példaul a majus 9-i levél végét. [73.])

Mindennek fényében talan nem is olyan meglepd, hogy Werthert, szinte a késomo-
dern korszakot elére idéz6 modon, tobbszor elfogja a kifejezhetdségben valo kételkedés.
Szovege az érzelmek legmagasabb héfokan sokszor elliptikussa valik, felkialtasokat hal-
mozva a szaggatottsdg benyomasat kelti (oktober 10.). Néhanyszor egyenesen is megfo-
galmazza, hogy a nyelv lehet6ségei az érzelmekhez képest végesek: ,,Hogy tudna a hi-
deg, halott betii feltarni ezt a virdgszeri mennyei szellemet!” (szeptember 10., december
6.[57.,91.]). Bizonyos szavak, fogalmak jelentése kérdésessé lett: igy az oriilet (,,Es sza-
bad ezt Griiletnek mondanotok, ti parnan heverészget6 szokufarok! — Oriilet! = novem-
ber 30. [91].) és az elmulés: ,,Elmulni? — Mi az? Megint csak egy sz6! lires zengés! szi-
vem nem érzi” (utolsé levél). (113.)

A ,Werther’-ben megformalt szentimentalis személyiség jellemzdje a rendkiviil erds
tudatossag, az allandé onértelmezés, onreflexid, amely a mifajban, a szinte naplé-jelle-
gli bizalmassaggal, kitarulkozassal irt levelek miifajaban is megnyilvanul. Werther min-
dent 6nmagara vonatkoztat: elemi igénye, hogy folyton értelmezze kdrnyezetét €s 6nma-
gat, és ezen értelmezések alapvetd vonatkozasi pontja mindig sajat énje. (A reflektaltsag
itt még nem keriil ellentétbe az atéléssel, nem teszi lehetetlenné, mint Julien Sorel eseté-
ben, hanem koveti, kiegésziti azt.) Egységes, teljesnek latszé vilagképet alakit ki, amely-
ben mindennek megvan a maga helye és Osszefiiggései. A természetet, a mlivészetet, a
tarsadalmi életet, a személyiséget és a szerelmet ugyanabban az ,elméleti keretben”,
ugyanazon elvek segitségével értelmezi: a szabadsag, teljesség, egység, végtelenség, at-
¢lés, illetve a rabsag, végesség, toredezettség, hiany, sziikds polgari j6zansag fogalmi el-
lentétparjaival. A wertheri személyiségképlet alapvetd jellemzdje az ellentétezd gondol-
kodasmod. (A regényszerkezet szintjén megfelel ennek az ellentétez6-motivumismétld
szerkezet.) Mindent ellentétekben, s altalaban végletes, feloldhatatlan ellentétekben ra-
gad meg. ,,A szabaly csak korlatoz, lenyesi a buja kacsokat” — mondja a fent idézett le-
vélben (17.), s a miivészet korlattalansagat a szerelemhez hasonlitja: ,,Ugy vagyunk ez-
zel, mint a szerelemmel. Egy ifju sziv teljesen rajt csligg egy lednyon (...) teljesen atad-
ja neki magat. S tegyiik fel, hogy jon egy filiszter, egy hivatalos kozéleti férfiu, és azt
mondja: — Kedves 6csémuram! Szeretni emberi dolog, szeressen tehat emberi modon!
Ossza be az 6rait, egy résziik a munkara kell, a pihenddrakat aztan csak szentelje a ked-
vesnek. (...) — Ha az ifju sz6t fogad, hasznavehet6 ember lesz beldle, (...) minddssze a
szerelmének lesz vége, és ha miivész, a miivészetének. O barataim! Miért tor el6 oly rit-
kan a zseni folyama, magas hullamait miért zaditja €s amulo lelketeket miért renditi meg
oly ritkan? — Kedves barataim, a part két oldalan lehiggadt urak laknak, akiknek kertilak-
jai, tulipanagyai és kaposztafoldjei tonkremennének, akik ennélfogva tudjak, hogy a j6-
voben fenyegetd veszélyt gatakkal és lecsapolassal hogyan kell idejekoran elharitani.”
(17.) Nemcsak Werther egységes, kerek, zart vilagképének és tudatossaganak jo példaja
ez a né¢hany sor; egyuttal gondolkodasmodjanak azt a sokszor megfigyelhetd sajatossa-
gat is érzékelteti, hogy kedveli a hasonlatokat és az analogidkat, ahol a hasonl6 és a ha-
sonlitott értéke, szerepe egyenrangu, egyarant fontos. Nem szillogizmusokban gondolko-
dik. Az irodalmi hésnek abba a tipusaba tartozik, amely egybdl értelmezi is sajat hely-
zetét, jellemét, életutjat — ez is hozzajarulhatott ahhoz, hogy Goethe regénye a szentimen-
talizmus sokat utanzott alapmtive lett. Hosiink itt, a fentebb idézett részletben tulajdon-
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képpen a mii legelején elére megirja, megvilagitja sajat sorsat, azt, hogy a korlatokat nem
tarvén sziikségképpen ki kell halnia a szdmara élhetetlen vilagbol.

Goethe pedig Wertherével beleiratja konyvébe, hogy miért valthat ki e regény és f6ho-
se oly hatalmas ellenséges indulatokat: igen, Werther a szabalyok elvetésével magat a vi-
lagrendet fenyegeti: onmaga elleni agresszidja iranyulhatna akar Albert vagy Lotte ellen
is (1asd utolso, Lottéhoz irt levelének december 20-i részletét [101.]). Ugyanezt példaz-
za az az esemény, amikor Werther a féltékenységbdl gyilkossa lett béreslegénnyel szinte
azonosulva, annak védelmében szenvedélyes szonoklatot ad el a tiszttartonak (Lotte ap-
janak), aki meghokkenve, fejcsdvalva réja meg, hogy ,,ily modon felborulna minden tor-
vény, megsemmisiilne az allam minden biztonsaga”. (95.)

Késobb is, mashol is elterjedt az a vélemény, hogy az 6ngyilkossag a polgari erkdlcs, ér-
tékrend és annak intézményes meghatarozoi, a csalad, az iskola, az egyhdz és az allam elle-
ni nihilista tamadas. Frank Wedekind ,A tavasz ébredése’ cim{i dramajanak kamaszhosei,
Wertherhez hasonldan, de életkoruk miatt, hajthatatlanok; még kiviil allnak a polgari érték-
renden. A mi nemzedéki problémaként mutatja be az ongyilkossagot, kegyetlen szatiraval
abrazolva a felnétteket, tanarokat és értetlen sztiloket. A bukastol vald félelem miatt Sngyil-
kossa lett fia temetésén Hoborth (1) igazgato Ur igy vigasztalja a forészvényes papat: ,,Az 6n-
gyilkossag az erkolesi vilagrend ellen elképzelheto legképtelenebb tdmadas, ugyanakkor az
elképzelheto legképibb bizonyitéka az erkolesi vilagrendnek, hiszen az 6ngyilkos maga itél-
kezik onmaga fol6tt az erkdlcesi vilagrend helyett, s igy maga igazolja annak igazat. (...) Saj-
nos, valésziniileg egyébként sem engedhettik volna at a fiut.” (Wedekind, 1980, 48.)

Werther mindig szembeallitja 6nmagat a vilaggal és mindig ellentétekben gondolko-
dik. Ennek legélesebb példaja az az dngyilkossagrol szo6l6 vita, amelyet Alberttel folytat.
Mig Albert a jozan értelemre és a kiilsé korilményekre hivatkozva itélkezik, addig
Werther a cselekedet bels6 koriilményeit figyelembe vevd megértést, elfogadast kovetel.
Kettejiik ellentétét sokoldaltian épiti fel a szoveg: nézeteik és életmddjuk is teljesen el-
lentétes, a rendszeretd, ligybuzgd Albertnek udvari allasa van, Werther nem képes ,,dol-
gozni”, Albert udvarias, Werther indulatos és olykor durva is: ,,Néha térden allva szeret-
ném kérni 6ket, hogy ne vajkaljanak olyan 6rjongve sajat beleikben.” — allapitja meg em-
bertarsairol, csak ugy altalanossdgban (februar 8.). (66.)

Werther ellentételez6 gondolkodasmddjat a forma szintje, a regény szerkezete is érzé-
kelteti: a mii két nagy részében motivumok sokasaga ismétlddik meg ellentétes elojellel.
Ilyen motivumok: az évszakok valtakozasa; a homéroszi, illetve ossziani hangulat és ol-
vasmanyok; a gyonyori diofak, amelyeket kivagnak; az els6 napokban megismert idilli
csaladi kép valtozasa: az asszony fia meghalt, férje megbetegedett, utja sikertelen maradt;
a kék frakk és sarga mellény, amelyeket Werther a Lottéval val6 megismerkedéskor viselt,
elkopott; a mi els6 részében kétszer is megjelenitett kedves-blivos kut helyett a masodik
rész 6szén a kornyéket vad arviz arasztja el; a korabban még szerelmében bizakodd, de-
rlis béreslegénybdl elkeseredett, reményvesztett gyilkos lett. (,,Szerelem és hiiség, a leg-
szebb emberi érzelmek, erdszakka és halalla valtak.” [93.]) Mindezek a valtozasok az 6n-
gyilkossagot készitik eld, azt érzékeltetik, hogy Werther halala elkeriilhetetlen. Az 6ngyil-
kossag eldérzete és vagya pedig sokszorosan megjelenitve kiséri végig a fohds leveleit.

A miivészethez hasonlo, kiemelked6 és Gsszetett szerepet jatszik a szentimentalis hos éle-
tében a természet. Werther a természetben is azt a teljességet és harmoniat keresi, amelyet a
tarsadalomban nem talal, nem taldlhat meg. Ez a teljességvagy minden korlatot rabsagnak
érez (Werther vissza-visszatérd metaforaja a foldi 1étre a rabsag, a borton képe): valojaban
tehat nem mas, mint az 6nfeladas vagya, hiszen az én hataroltsaga teszi lehetetlenné a min-
denséggel val6 eggyéolvadast. A halalvagy mar eleve, a Lottéval val6 kapcsolattol figgetle-
niil adott Werther lelkében; a kés6bbi események csak a személyiség meglevo diszpozicid-
jat erositik fel. ,,Csodalatos: mikor idejéttem €s a dombrol lenéztem a sz€p volgybe, hogy
vonzott minden koros-koriil! Ott a kis erd6! — O, ha arnyékba omolhatnal! — Ott a hegycsucs!
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O, ha onnan végigtekinthetnél a messze tdjon! — Az egymasba lancolt dombok és meghitt
volgyek! — O, ha beléjiik veszhetnék! Odasiettem €s visszatértem, €s nem talaltam meg, amit
reméltem. O, Uigy vagyunk a tavolsaggal, mint a jovenddvel! Nagy, derengé egész nyugszik

a lelkiink elétt, érzéstink elmosodik benne, mint a szemiink, és jaj! vagyddunk egész 1énylin-

ket odaadni, egyetlen, nagy isteni érzés minden gydnyorével telitddni. — Es jaj! ha odasie-

tiink, az Ott-bol Itt lesz, minden mindig ugyanaz, és benne vagyunk a szegénységiinkben,

korlataink rabsagaban, és lelkiink tovabb eped az elillant enyhiilésért.” (junius 21. [29-30.])

Utols6 levelében nemcsak Lottétdl, hanem a természettdl is elbtcsuzik: ,,Gyaszolj hat ter-

mészet! végéhez kozeledik a fiad, baratod, szerelmesed.” (113.)

Emellett a természet egyéb jelentéseket is képvisel a wertheri jellem szamara. Ilyen pél-
déul a mtivészihez hasonl6 szépség ahitatos szemléletének és a vele vald azonosuldsnak a
vagya mellett a természetet a tarsadalommal szembeallito, az érzéketlen, jézan és a szEépség-
re vak tarsadalom el6l a természetben menedéket keresé maganyos hos kdzhellyé valt topo-
sza. Sok-sok példat lehet idézni a regénybdl erre is (példaul az augusztus 30-i levelet);
Werther még utolsé elétti éjszakajan, az ongyilkossagot kozvetleniil megel6zo végso lelki
fazisban is a téli éjszakaban bolyong. Késobb megtalaljak elvesztett kalapjat egy szirten,
egyik kedvenc helyén, amely Lotte csaladjanak haza felé, ,,a hegyoldalrdl a volgy felé néz,
és megfoghatatlan, hogy a s6tét, nedves éjszakaban a boldogtalan ember hogyan tudott oda
feljutni, s nem zuhant le.” (112.)

A polgdri eszmék jegyében a sze- A természettel harmonidban é16 ember a va-
meélyiség szabadsdgdra és teljes  lasztott maganyt aldasként éli meg (lasd példaul
korii kibontakoziatdsdra torek- — alegelsd, majus 4-i levelet). Werther tarsadalmi
szik, de épp a polgdri életforma kapcsolatai meglehetdsen korlatozottak. (,,Min-

az, ami ezt lehetetlenné teszi. denféle ismeretséget kotottem, tarsasagom még

Ha ldtom a korldtokat, melyek sincs.” [13.]) Vor}zédik az egyszer(i e’n.lberek-
az ember tevékeny és kutato hez’, rendsz,eres.p er,lzaflom?ny()kl,(al segitia k,or'
P o p nyék szegényeit, és ongyilkossaga elkovetése-
ero'zt blhncjgbe Uerz/e, ha l””‘?m kor nem mulasztja el, hogy két hénapra elére
mzndenf m/’&l&lozas meniyire gondoskodjon réluk; de néhany beszélgetéstol
csak arra iranyul, hogy sziiRség-  eltekintve tartés kapcsolatai nincsenek. Nem-
leteket elégiisen ki. (...) Visszalé-  csak belsé hajlamai és értékrendje miatt maga-
rek sajdat magamba, és egy nyos, hanem tarsadalmi tekintetben is kztes, il-
vilagot taldlok!” letve kiviilallé helyzetet foglal el. Nem tartozik

a nemesek koz¢: a regény sokat idézett jeleneté-

ben kitessékelik az arisztokrata tarsasagbol. A polgarok értékrendjét és életmddjat pedig eluta-

sitja és megveti. (,,Legtobbje munkaban tolti ideje nagyobb részét, hogy megéljen, és attol a ke-
véstdl, ami a szabadsagabdl megmarad neki, annyira fél, hogy minden médon szabadulni igyek-
szik téle.” majus 17. [13.]) Nemcsak Iélektani, de tarsadalmi regény is Goethe miive. A szenti-
mentalis hos azért is predesztinalt az 6npusztitasra, mert nincs helye a tarsadalomban sem; min-
den tekintetben feloldhatatlan ellentmondasok veszik koriil. A polgari eszmék jegyében a sze-
mélyiség szabadsagara ¢és teljes korii kibontakoztatasara torekszik, de €pp a polgari életforma
az, ami ezt lehetetlenné teszi. ,,Ha latom a korlatokat, melyek az ember tevékeny és kutato er6-
it bilincsbe verik; ha latom, minden faradozas mennyire csak arra iranyul, hogy sziikségleteket
elégitsen ki. (...) Visszatérek sajat magamba, és egy vilagot talalok! (...) aki latja, milyen illedel-
mesen nyesegeti minden tehetds polgar paradicsomma a kertecskéjét, és aztan, hogy még a sze-
rencsétlen ember is milyen rendiiletleniil szuszog tova utjan a terhe alatt, és valamennyinek egy-
forman az a vagya, hogy barcsak egy perccel is tovabb lathassa ezt a napvilagot —igen, az ilyen
ember elnémul, és szintén megalkotja sajat magabol a vilagat, és boldog is, mert ember. Es az-
tan barmilyen korlatok kozt él, mindig ott 6rzi szivében a szabadsag édes érzését, és azt, hogy
elhagyhatja ezt a bortont, amikor akarja.” (majus 22. [15.]) Amikor Werther ezt irja, még nem
ismerkedett meg Lottéval; eleve paradoxonok k6zott él; az 6ngyilkossag eszméje kezdettol fog-
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va kisérti. Egy visszatartott 6rokrész tigyében érkezik a kérnyékre, de nyilvanvald, hogy ez csak
tirligy, és valdjaban korabbi élete eldl menekiil: ,,Nem tigy kereste-¢ dssze tobbi kapcsolatomat
a sors, hogy szorongassanak egy olyan szivet, amilyen az enyém?” (9.)

Levelei cimzettjérdl, baratjarol, Wilhelmrdl semmit nem tudunk meg. Néhany esetben
kikovetkeztethetd, hogy milyen érveire, megallapitasaira felelnek Werther sorai, de ezek
szokvanyos tanacsok, amelyek mindig Werther életéhez kapcsolédnak. A két barat leve-
lezése teljességgel egyoldalu. A cimszerepld Wahlheim-ben (= ,,valasztott otthon”) kiala-
kulé kapcsolatai is esetlegesek, rendszertelenek, kivéve Lottét és a gyermekeket. Az
utdbbiakkal mindig azonnal megtalalja az 6sszhangot, és a gyerekek is megbiznak ben-
ne. Partnerként kezeli a kicsiket, €s a felndttek meg is szdljak emiatt. Eszményiti a gye-
rekeket, mert a felnéttekkel szemben a teljesség és a harmonia még el nem vesztett lehe-
tdségét, csirdit latja benniik. (Lasd a junius 29-i levelet: ,,az én szivemhez az egész f6ld
kerekségén a gyerekek vannak legkodzelebb [...] példaképiil kellene valasztanunk
Oket...” [31.]) Miel6tt a hercegnél vendégeskedik, latogatast tesz sziilohelyén, szenve-
déllyel idézve fel gyermekkora emlékeit és érzéseit, majd igy kialt fel: ,,Latod baratom,
ilyen korlatozottak és ilyen boldogok voltak nagyszerii 6sapaink, ilyen gyermeki volt az
érzésiik, a koltészetiik!” (majus 9. [73.]) A gyermekiben — egységes vilaglatasanak meg-
feleléen — ugyanazt érzékeli Werther, amit a miivészetben és a természetben is keres.

Teljes joggal nevezhetjiik Werther vilagat énkozpontinak (,,Ha elvesztettiik sajat ma-
gunkat, mindeniink elveszett.” — augusztus 22. [53. Lasd még: november 26-87]), és
nemcsak korlatozott és egyoldalu kiilsé kapcsolatai miatt. Az emberek élete annyiban ér-
dekli, amennyiben fellelheté benniik olyan jelenség, amely sajat életére vonatkoztathaté.
Rendkiviil intenziv érzelmekkel azonosul bizonyos esetekben masokkal: akkor, amikor a
masikban valamilyen tekintetben rokon lelket 1at, és igy az tulajdonképpen 6nmagaval
vald foglalkozasanak iiriigyévé valik (példaul szeptember 4. [78.]). Ilyen eset az, amikor
a féltékenységbol gyilkossa lett béreslegény mellett all ki. Ugyanilyen jellegli részvéttel
¢és azonosulassal tekint a téli taj sziklai kozott viragot keresoé bolondra, és ezt még inkabb
feler6siti az, hogy a volt irnok Lotte iranti titkolt szenvedélyébe Oriilt bele.

A Wertherrel kapcsolatos paradoxonok egyike, hogy a mindenséget €s mindent Snma-
gara vonatkoztatd, onmagat a személyiség kiteljesitése érdekében kozéppontba allito 1é-
lek ahitott vagya az énfeladas. Az én feladasa valdjaban folytatasa ennek az énkdzpon-
tasagnak, hiszen a célja hasonl6: a harmonia atélése. Az én feladasanak terepe mind a ter-
mészetben valo emelkedett otthonossag, mind a miivészi szépség alkotasa és szemlélete,
¢és természetesen a szerelem. Lottéval valé megismerkedésekor ezt éli at a tancban: ,, Tu-
dod, egész szivével és egész lelkével benne van a tdncban, egész teste egyetlen harmo-
nia, oly gondtalan, oly elfogulatlan, mintha tulajdonképpen ez volna minden, mintha
egyébként semmit sem gondolna, semmit sem érezne; az ilyen pillanatokban bizonyara
minden egyéb eltiinik eldle. (...) Nem is voltam mar ember. Karomban tartani a legszere-
tetreméltobb teremtést, €s ropiilni vele, mint a forgdszél, hogy kords-koriil minden elsiil-
lyedt...” (junius 16. [25-26.]). A tancmulatsagot egyébként Albert nevének emlitésekor
villamlo zivatar zavarja szét. Késébb mind Werther, mind a kiadé megfogalmazza azt,
hogy valamilyen titokzatos 6sszhang allt fenn Lotte és Werther érzései és megfigyelései
kozott. Megismerkedésiik alkalmaval példaul, a tancot kdvetden Lotte konnyezve csak
ennyit mond: Klopstock! és Werthernek azonnal eszébe villan az a nagyszerii 6da, amely-
re a lany gondolt. Ez az egymasra hangoltsag Albert és Lotte kapcsolataban nincs jelen
(példaul julius 29. [74-75.]). Lelki rokonsagukat erdsitheti az, hogy Lotténak az anyja,
Werthernek pedig az apja halt meg; az arvasag mindenképpen hozzéjarul érzékenységé-
hez is. Az énfeladas beteljesiilés: ezt latja Werther az ongyilkossagban, ezzel a tudattal
pusztitja el onmagat akkor, amikor megbizonyosodott rola, hogy Lotte szerelemmel sze-
reti. A tett végrehajtasahoz az utolso 16kést, inditékot adja meg Lotte csokja: ,,Akkor kel-
lett volna meghalnom. O, te angyal! legel6szor, legeslegel6szor izzott at teljes bizonyos-
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saggal minden csontomon-velémon a gyonyor: Lotte szeret! szeret! Még ajkamon ég a
szent tliz, mely a tiédbdl aradt, 1j, meleg gyonyoriiség a szivemben.” (utolso levél [113.])
A halal igy beteljesiiléssé valik: ,,Eléremegyek! (...) mig majd megjossz te is, és eléd ro-
pulok, és megragadlak, és 6rok olelésben melletted maradok a Végtelen szine elétt.”
(114.) Lotte tobb mint egy évvel korabban, a kert szamukra legkedvesebb zugaban, egy
holdfényes éjszakan igy eldlegezte ezeket az érzéseket: ,,Sose tudok holdfényben sétal-
ni, soha anélkiil, hogy eszembe ne jutnanak a halottaim, hogy ne érezném a jovot, a ha-
lalt. Megmaradunk! — folytatta a legnagyszeriibb érzés hangjan. — De Werther, megtalal-
juk-e Ujra egymast? megismerjikk-e Gjra? mit sejt? mit gondol?” (szeptember 10. [57.])

Hozzatartozik a wertheri érzékeny személyiséghez, hogy a teljességet keresve egy fenn-
kolt, eszményitd maganmitologiat alakit ki, atértelmezve a vallasossag hétk6znapi-polgari
gyakorlatat. Az emberek nagy-nagy tobbségével ellentétben nem latja vigasznak a vallast,
de ezt a krisztusi passio motivumait dnmagéra vonatkoztatva fogalmazza meg (keserti po-
har; Eli, Eli, lamma sabaktani!; november 15. [85-86.]) Nem csupan nyelvhasznalatara jel-
lemz§ a transzcendens fogalmainak, képeinek alkalmazasa, hanem — filozofikus hajlamanak
megfelel6en — elvontan is megfogalmazza teoldgidja gondolati pilléreit: ,,a lelked tikrozi a
végtelen Istent!” (majus 10. [11.]). Augusztus 18-i levele fejti ki a legrészletesebben: a ter-
mészet végtelenségében sajat isteniilését érzi minden porszem, igy az ember maga is.

Werther vallasos hite panteista: ,,Mert a gyogyité gyokérbe, a sz616 konnyeibe vetett
bizodalom mi mas, mint a benned val6 bizodalom, hogy mindenbe, ami benniinket ko-
rilvesz, gyogyito €s enyhitd erdt rejtettél, melyre minden 6raban raszorulunk?” (novem-
ber 30. [90.] ). Hite szerint a halal hazatérés a mennyei atyahoz, és ongyilkos tette elko-
vetését ennek a gondolatnak a szellemében, rendkiviil szinpadias modon rendezi meg és
dokumentaélja is levelében: Albert Lotte altal atadott pisztolyainak megérkezésekor ke-
nyeret és bort hozat, majd a karacsony bek6szontét kivarva, pontban éjfélkor 16vi fobe
magat. Bizonyos értelemben még szornyli szenvedésében — szobajat vér ontotte el, agy-
veleje kiloccsant — is teljesség lathatd: pontosan 12 6ra mulva hal meg.

A wertheri szentimentalis személyiségrol megallapitott jegyek sok tekintetben altala-
nosithatdk az 6ngyilkossag irodalmi abrdzoldsanak mas példaira is. Noha nyilvanvaldéan
beszélhetiink az 6npusztitas kiillonféle tipusairdl, felallithatnank az 6ngyilkossag tobbfeé-
le tipologiajat, azonban az mindenképpen tény, hogy az 6ngyilkossag szélsdséges, radi-
kalis tett. Az 6ngyilkos mar nem keres és nem kot kompromisszumot; Wertherhez hason-
léan immar csak sajat tettének teljességét akarja.

A szentimentalis személyiség nem a mérték, nem a szabalykovetés és nem a kompromisz-
szumok embere. S6t, jelleme egyik leglényegesebb vonasa, hogy kérnyezete szokasait és tor-
vényeit el nem ismerve szembeallitja 6nmagat a vilaggal, ebben az ellentétben definidlja, épi-
ti fel és éli meg identitasat; majd magara marad, felismeri idegensége-kiviilallasa megmasit-
hatatlan, sziikségszer(i voltat és (esetleges) ongyilkossagaban azt a korlattalansagot, teljessé-
get keresi, amelyre élete soran hiaba ahitozott. ,,Ez az abszurd szenvedély eleve magaban
hordja sziikségképpeni kdvetkezményét.” (Walko, 1998, 18.) A wertheri jellemképlet nem 18.
szazadi furcsasag; manapsag is €16 attitidok egyiittese ez. A vele val6 foglalatoskodas, a rdla
vald gondolkodéas soran emberismeretiink gazdagodik, 6nmagunkkal néziink szembe.

Sylvia Plath: ,Az iivegbura’

Egyadltaldn nem voltam biztos. Honnan tudhattam

— az iskoldn, Eurépdban, valahol, akdrhol —, nem
ereszkedik-e ram fojtogato levegdjével ismét az iivegbura?
(Plath, 1987, 239.)

Ha nevet kivannank adni az Ongyilkossag-abrazolas azon tipusanak, amelyet Sylvia
Plath regényében megfigyelhetiink, akkor a wertheri szentimentalis-metafizikus tipussal

88




Iskolakultara 2005/1

Stribik Ferenc: Az 6ngyilkossag az irodalomban

szemben bizvast nevezhetnénk e miivet a patologikus tipus képvisel6jének. Itt sz6 sincs
»elméleti megalapozasrdl”, elvszerliségrol, teljességre tord vilagképrol és érzésvilagrol.
Ellenkezbleg: az ongyilkossag itt nemcsak értelmezés nélkiil marad, hanem értelmezhe-
tetlennek, megmagyarazhatatlannak mutatkozik a kornyezet és az ,.elkovetd” fohds sza-
mara egyarant; az tivegbura barmikor, barhol visszajohet. Amikor a féhésben az 6npusz-
titas vagya meger6sodik, nem Osszian olvasasara tér at sot olvasasra is egyre kevésbé ké-
pes. ,,Anyam szennylapnak nevezte az ilyen Gjsagokat, ahol csupa helybeli gyilkossagrol,
ongyilkossagrol, verekedésrol meg rablotamadasrol olvashat az ember, és majdnem min-
den oldalon van egy félmeztelen no, kivagott ruhajabol elébuké mellekkel, keresztbe ra-
kott 1abakkal, hogy a harisnyakotdjéig belatni. Nem is tudom, miért nem olvastam soha
ezeket az Gjsagokat. Most, ha valamit olvasni tudtam, hat kizardlag ilyesmit.” (139-140.)

A f6szerepl6-narrator, Esther Greenwood ir6i ambicidkat dédelget, egy divatlap palya-
zatat megnyerve keriil egyhonapos gyakorlatra New York-ba, de — az 6nmagara mindvé-
gig reflektalo, az utolsd pillanatig ir6 Wertherrel ellentétben — nem ir, csupan olvas. Kis-
varosi otthonaba visszakeriilve belefog ugyan egy oOnéletrajzi fogantatasu regénybe
(,,Szirupos tehetetlenség omlott el Elaine tagjain.” [124.]), de ebbdl minddssze néhany
mondat késziil el, mert ,,élmények” hidnyaban nem tudja folytatni. Val6jaban nincsenek
érzelmi kapcsolatai, élményei hiany-élmények (,,képtelen voltam barmit érezni. (...) Az
livegbura levegdje présbe fogott, moccanni se tudtam” [186.]). Krizise fokozodasakor
azutan elveszti olvasasi és kézirasi képességét is. Korabbi aktivitasa, §sztondijai, tanul-
manyi és szépirodalmi sikerei elfojtasi mechanizmusokként mikodtek; a karrier készte-
tésének, a kiilvilag elvarasainak, a kiviilrél kapott feladatoknak valé megfelelés kénysze-
re fogta 6ssze személyiségét. Amig voltak pontos €s egyértelmili feladatok, olykor bar-
mily nyomasztoak is (példaul a fizikaszeminarium), addig volt képes teljesiteni, aktivi-
zalodni, mozogni. (Fabo, 1987, 126—127.) Esther maganya mar az {ivegburan kiviil sem
termékeny, alkoté magany.

Noha mar Werther alakjaban, utolsé napjaiban is felsejlett az driilet kdzeledése (,,0lyan
allapotban vagyok, amilyenben azok a szerencsétlenek lehetnek, akikrdl azt hitték, hogy
gonosz szellem hajszolja dket. Néha belém markol valami; nem félelem, nem vagyako-
z4s — valami belsé tombolas, amely széttépéssel fenyegeti szivemet, marokra fogja tor-
komat. Jaj, jaj!” (december 12. [Werther, 97.]), az 6 esetében a megdriilés mégsem ko-
koztatasa azt mutatja, hogy Werther legfeljebb abban az esetben 6riilne meg, ha valami-
lyen ok miatt lehetetlenné valna szdmara az 6ngyilkossag. Erds és egészséges személyi-
ség, belso erejét jelzi elszantsdga, az a konyortelen céltudatossag, ahogyan tettét elvégzi.
Esther esetében a helyzet forditott: egy felbomlo, beteg személyiség az, amelyik a pusz-
tulasba menekdilne.

Sylvia Plath regényének nincs egy olyan hatarozottan kdrvonalazott elbeszEloi szitua-
cidja, mint Goethe miivének, melyben a f6hos leveleit és a kiaddo kommentarjait olvas-
hatjuk. Az egyes szam els6 személyli én-elbeszé16i forma azonban hasonldan erdteljes,
karakteres; a féhos gondolatfolyaméat olvassuk, s mindez mésféle néz6pontbol elbeszél-
hetetlen volna. Mig Werther levelei altalaban szinte egyidejl, kozelmultbeli események-
re vonatkoznak, addig Esther emlékez6 gondolatfolyama hosszi-hossza id6tavot fog at
egy utdlagos elbesz€ldi poziciobol visszatekintve, a hathonapos gyogykezelés végezté-
vel. Elményeit kdzvetlen egyidejiséggel nem reflektalja, az adott belsd pozicidoban, az
Osszeomlas €s a gydgykezelés idoszaka alatt lehetetlen szamara a megértés, az 6nértel-
mezés — és utolag is kevéssé lehetséges. A visszatekintd emlékezés elbeszélésmodjanak
gesztusa a megértés keresését jelenti ugyan, de a létrejové szoveg mégsem tartalmaz
olyan 6nértelmez6 gondolatokat, amelyek a tettek és események okait, mozgatorugoit
megyvilagitanak. Az elbeszél6i tudat onmagat zavartnak, zavarosnak mutatja, az ideg-
gyogyintézetben homalyos képzelgései, gyanakvasai, hallucinacioi vannak. Werther tisz-
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tazza a maga érzéseit és gondolatait, és ezekkel vitazni lehet — Esther mondatain legfel-
jebb szanakozhatunk vagy dithonghetiink; neki nem lehet Albertje. ,Az tivegbura’ vissza-
visszatérd motivuma a tiikor: Esther tehetetlentil, passzivan szemléli 6nmagat. Werther-
rel ellentétben szdmara a vilag nem alkot értelmezhet6 rendet: , kibamultam a vonatabla-
kon. Oriési szemétlerakodoként repiiltek odakint a connecticuti mocsarak és hatsé udva-
rok, véletlenszerli, egymassal semmiféle kapcsolatban nem allo toredékek.” (116.)
Az Snmagat ért, belsd €letét tekintve aktiv és hatdrozott Wertherrel szemben Esther va-
lamilyen érthetetlen, atlathatatlan erd passziv kiszolgaltatottja. ,,Allitolag életem legszebb
napjait éltem. (...) Csak hat én éppen hogy nem tartottam a kezemben semmit, még 6nma-
gamat sem. Szallodambol elbukdacsoltam a munkahelyemre, az estélyekre, az estélyekrol
vissza a szallodaba, onnan megint munkéba: akar egy kdtyagos trolibusz. (...) Nagyon-na-
gyon csendesnek €s liresnek éreztem magam, akar egy tornadé magja, ahogy csak sodro-
dik kabultan a koriildtte tombolo pokoli zlirzavar legkézepén.” (6-7.) Enje széthullasat,
hatarainak bizonytalanna valasat érzékelteti az az elidegenit6 fogalmazasmad, ahogy tes-
térol beszEl: ,,Dr. Gordon a jobb oldalamon lecsiingd kéz utan nyult, és megrazta.” (134.);
,Lenéztem a sarga labakra, ahogy kilégtak a ram adott idegenszeri fehér selyem-
pizsamabol.” (174.); ,,Akkor megértettem, hogy a testem minden lehetséges kis triikkot
felvonultat, példaul, hogy a kezeim a dontd
Tette Wertherével épp ellentétes  pillanatban elernyedjenek, és ez aztén mindig
irdnyu, nem keresé azonosulds- megmenti testemet, holott, ha kizardlag raj-
ra tor, hanem menekiilésre a tam 4ll, mar rég halott vagyok.” (162.) Mig
puszta megszﬁnésben. Am{g Werthernél nem Iényeges a test, ,Az tivegbu-
Werl‘her Soka[ érl‘ekezi/e az Oo1- ra’-ban elszakadt a lelektol, kikeriilt a szemé-
pusztitds okairdl és céljairdl, lyiség irényl’tésa’al(")l.’A test egy mésik érte-
megalkotja sajdt éngyilkossdagd- lemben is problémava lett, ugyanis a szere-

S P . lem helyébe a szexualitas [épett.
nak elm/e le[/et (példaul az A.lb/e 1t Esther a hatdrozott Wertherrel ellentétben
tel e temdban folytatott vitd-

. , tehetetlen. Igazi célja, amely mellett valodi
ban), addig Esthernek nincs g5 elkotelezettséget érezne, nincsen. Az

semmiféle elmélete, viszont a  elmélyeds onreflexiot és a kifelé iranyuld
gyakorlati Rivitelezés modozata-  aktivitast igen gyakran a képzelgés helyette-
it és lehetoségeit megszdllottan  siti nala. Eletpalya-lehetéségek, tevékenysé-
kutatja. gek sokasagat képzeli el egymas utan (bejar-
ja Europat, szeretdje lesz, eldre megirja
zarddolgozatat a ,Finnegans Wake’ ikerszimbolikéjarol(!), kihagy egy évet az iskolaban,
kozben beall fazekastanulonak, vagy elmehetne Németorszagba pincérndnek), de nem
tud valasztani, mert szabadon kellene valasztania. Ebb6l azutan 6nértékelési zavarok fa-
kadnak, és végiil azt veszi szamba, hogy mi mindenhez nem ért. Egy frissen olvasott no-
vella hatasara, latomasszerlien, szimbolikusan képzeli el helyzetét: ,Lattam magam,
ahogy ott {ilok a fiigefaag hajlatdban, és éhen halok, pusztan azért, mert nem tudok don-
teni, melyik fiigéért is nydjtsam a kezem. Kellett volna mindegyik, de ha valamelyiket
valasztom, ez azt jelenti, hogy a tobbit elveszitem, €s ahogy ott iiltem, tandcstalanul ha-
bozva, a fugék egyszerre rancosodni kezdtek, feketedni, és egyik a masik utan pottyant
le a f6ldre, a labam elé.” (81.) New York-ba keriilve nem tud mit kezdeni a raszakadt le-
hetdségekkel. Lebénulva, babként engedelmeskedik annak, akivel utoljara beszél: igy
viszi el Doreen nevii kollégandje a hivatalos programok helyett kiillonféle vad murikra.
»Mikor Doreen elment, elgondolkoztam, miért van, hogy mar nem vagyok képes végig-
csindlni, amit tennem kellene. Ett6l elszomorodtam, elfiradtam. Majd azt kérdeztem
magamtdl, miért nem vagyok képes legalabb arra, hogy fejest ugorjak abba, amit nem
szabadna tennem, Ggy, mint példaul Doreen, és ett6l még szomortbb és még faradtabb
lettem.” (34.)
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Esthert nem jellemzi az azonosulo feloldodas vagya, mivel személyisége, teste és lelke
hatérait, konturjait bizonytalannak, elmosddonak érzi. (,,Egy masik énem kozben nagy
messzir6l nézte, ahogy ott iilok a teraszon, két deszkaburkolatu fal, egy bokor meg a nyir-
Hatarainak ezt az elmosddottsagat érzékelteti talan az evés mint poteselekvés, illetve az
étkezésben tanusitott hihetetlen mohosaga is (3. fejezet). Ez azutan késobb ellentétébe for-
dul: valsaga legmélyebb pontjan a lany mar szinte enni se, nyelni se képes. Erdemes 6sz-
szevetni a Werther tancjelenetével Esther és Marco tangojat: Lottéék euforikus 6natadasa-
val szemben Esther csak hagyja, hadd sodrédjon, pusztan csak engedi, hogy mozgassak,
mint egy akarattalan babot. (111.) Mig Goethénél a tancjelenet konnyes kézcsokba torkol-
lik, Esthert — aki hiaba varja, hogy elveszitse végre sziizességét —a partnere ringyonak ti-
tuldlja és megveri. 'O'ngyilkosséggit is ugy koveti el, oGnmagatdl olyannyira elidegenedve,
mintha valaki mas ellen tenné: ,,Ugy éreztem, mintha az, amit meg kellene 6I1n6m, nem itt
lenne, ebben a bdrben, sem a hiivelykujjam alatt likkteté kék erekben, hanem valahol ma-
sutt, mélyebben, rejtettebben, ahol sokkal nehezebb megtalalni.” (150.)

Tette Wertherével épp ellentétes iranyt, nem keresdé azonosulésra tor, hanem menekii-
lésre a puszta megsziinésben. Amig Werther sokat értekezik az dnpusztitas okairdl és cél-
jairol, megalkotja sajat ongyilkossaganak elméletét (példaul az Alberttel e témaban foly-
tatott vitaban), addig Esthernek nincs semmiféle elmélete, viszont a gyakorlati kivitele-
zés modozatait és lehetdségeit megszallottan kutatja. Képteleniil groteszk, fajdalmasan
komikus, ahogyan képzelegve sorra veszi, sot probalgatja az emeletrdl vald kiugrast, a
harakirit, a zsilettpengét, a vizbefulast, a pisztolylovést, és felakasztani is hiaba probalja
magat anyja pongyolajanak selyemzsinérjaval. Csoda, hogy végiil képes végrehajtani tet-
tét, annyira tehetetlen: ,,csuklémon olyan fehérnek, olyan védtelennek latszott a bor,
hogy képtelen voltam raszanni magam (...) Talan, ha a tiikérben nézném végig, az olyan
lenne, mintha valaki mas csinalna, egy konyvben vagy egy szindarabban. Csakhogy a tii-
korben lathatd személy béna volt, és sokkal butabb, semhogy valamit is képes lett volna
megtenni.” (155.) ,,Vartam, mintha a tenger donthetne helyettem.” (155.)

Az a természetélmény, amely Werther panteizmusaban megfigyelhetd, s6t altalaban a
természettel vald kapcsolat mint olyan, a legmesszebbmendkig hidnyzik Sylvia Plath re-
gényébdl. A mozifilmekben ,,nagyon-nagyon zold fak hajlonganak, vagy rettentd-sarga
buzatenger hullamzik, vagy borzaszto-kék ocean sok-sok mérféldnyire, ameddig csak a
szem ellat” — persze technicolorban! (68.) Mintha Esther vezetékneve is (Greenwood =
z61d erdd) a regénynek ehhez az ironikus rétegéhez tartozna. A természeti kornyezet he-
lyett viszont mlianyagok ¢€s kihivobbnal kihivobb giccstargyak képeit lathatjuk. Miutan
egy hatasos jelenetben Esther a szdlloda (a neve: Hotel Amazon!) teraszardl kiszdrja 6sz-
szes ruhajat a szélbe, New Yorkbdl iires borondjében néhany gyiimoles €s egy konyv
mellett csak egyvalamit visz haza: ,,egy fehér plasztik napszemiivegtokot, melyre szines
kagylokat, érmeket és z61d plasztik tengeri csillagot varrtak™. (7, 17.) Amikor pedig még-
iscsak megjeleniti a természetet, valamiféle hideg érzéketlenséggel, egykedvii tavolsag-
tartassal abrdzolja azt: a nap ,,nem emelkedett magasabbra. Ott fiiggott a dombok meg-
koviilt hulldmain, mint valami érzéketlen sarkpont, mely nélkiil a vilag nem létezhetne”.
(101.) Késobb, egy tengerparti kirandulas alkalmaval igy beszél: ,,Az egész t4j — strand,
szarazfold, szikla, tenger — vibralt a szemem el6tt, mint valami szinpadi kulissza. Azon
tinddtem, hol van vajon az {irben az a pont, ahol az égnek ez az ostoba festett kékje fe-
ketébe csap at.” (160.)

Esther a halalt végleges lezarasnak latja, nem hisz semmilyen talvilagban, azonosuld
feloldodasban, wertheri megmaradasban €s taldlkozasban. A vallasos hit csupan mint fe-
lekezethez tartozas jelenik meg, sokszor meglehetdsen ironikus fénytorésben: ,,Az utdb-
bi idében magam is azon téprengtem, ne térjek-e at a katolikus hitre. Tudtam, hogy a ka-
tolikusok halalos biinnek tartjak az 6ngyilkossagot. De ha ez igy van, talan értik a mod-
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jat, hogy ebbéli szandékomtol eltéritsenek. Persze, nem hittem én a halal utani életben
vagy a szeplotelen fogantatasban, az inkvizicioban vagy a kis majomarct papa csalhatat-
lansagaban, se mas ilyesmiben, de hat a papnak ezt nem kell az orrara kotni, elég, ha a
btinomre koncentralok, s akkor majd segithet, hogy megbanhassam. A baj az volt csupan,
hogy egyetlen egyhaz, még a katolikus se tudja teljesen kitolteni az ember életét. Toké-
letesen mindegy, mennyit térdepeliink és imadkozunk napjaban, a haromszori étkezés to-
vabbra is elkeriilhetetlen, csakgy, mint az, hogy valami allasunk legyen, és a vilagban
éljunk. (...) Biztosra vettem, hogy a katolikus egyhaz nem vesz fel rendjeibe oriilt
apacéakat.” (166—167.) Nem is lenne kivel talalkoznia a talvilagon: mig Werther abban bi-
zik, hogy az oroklétben egyesiilhet Lottéval is, akit a foldi Iétben nem nyerhetett el, ad-
dig Esther az emberi kapcsolatok elél a semmibe futna el. ,,Egyszer még az unitarius lel-
készt is odarancigaltak nekem, akit pedig végképp ki nem allhatok. Egész id6 alatt bor-
zaszto ideges volt, és lattam rajta, komplett Oriiltnek tart, mert olyat mondtam neki, hogy
hiszek a pokolban, és hogy némelyeknek, mint példaul nekem is, mar a halal el6tt a po-
kolban kell éIni, kiegyenlitésiil azért, hogy késdbb ez kimarad nekik, mert nem hisznek
a halal utani életben, és hogy a halal utan csak az torténik az emberrel, amiben hisz.”
(202-203.)

Ebbdl a regénybdl, Esther életébol fajdalmasan hidnyzik a szerelem. Hidnyéat a legero-
teljesebben Esther defloracids komplexusa érzékelteti. Az embereket két csoportra osz-
totta: ,,akik lefekiidtek mar valakivel és akik nem, és ez volt szdmomra az egyetlen valé-
ban lényeges megkiilonboztetd jegy ember és ember kozott.” (86.) Elsd udvarldjatol
azért idegenedik el, mert az ,,artatlannak” szinlelte magat, mikézben egy pincérndvel volt
vagy harmincszor szorosabb kapcsolata. A kollégiumban €s Doreen bulijain kiviilalld, és
mindig olyan fiuk maradnak neki, akik valamilyen szempontbdl ,,hibasak”, rondak vagy
talsagosan alacsonyak. A New Yorkban megismert Konstantin, miutdn meghallgattak
Osszes balalajka-lemezét, ruhastul alszik mellette reggelig. Ericnek, akivel nyiltan tud be-
sz€Ini errdl a témarol, megjegyzi, ,,hogy talan nem ilyen unalmas, ha az ember szereti is
a n6t, Eric azonban azt felelte, ilyenkor meg az rontand meg az érzést, hogy az embernek
arra kell gondolnia: ez a n6 is ugyanolyan allat, mint a tobbi, ezért hat 6 a maga részérol
soha nem fekszik le majd azzal, akit szeret. Ha sziiksége lesz valakire, elmegy egy kur-
vahoz, a szeretett not pedig kihagyja ezekbdl a piszkos tigyekbol.” (83.) Végiil Irwin, egy
nbécsabasz matematikaprofesszor veszi el sziizességét. Az élmény traumatikus, nemcsak
azért, mert Irwin lakasaban is feltinnek a gytilolt algebrai képletek, hanem mert olyan
heves vérzés koveti, hogy Esther korhazi kezelésre szorul. Fontos szerepet jatszik egy uj-
sagcikk is, amit anyja vagott ki neki a Reader’s Digest-bdl (,A sziizesség védelmében’),
s kiildte utdna New Yorkba: ,,Marmost, Uigy talaltam, hogy a cikk minden tényezdt tekin-
tetbe vesz, csak épp a lany érzéseit nem.” (85.) Szerelem helyett csak szexualitas van:
vagy féktelen tobzddas, vagy mellébeszélés, didaktizalas, tabuk formajaban. Esther mint
n6 sem talalja meg dnmagat. Ennek az is oka, hogy a kornyezete altal példaként, minta-
ul allitott ndi szerepek elfogadhatatlanok szamara. Irtézott a hagyomanyos, csaladjanak,
haztartasanak é16, személyiségét felado n6 életmaddjatol, de bizalmatlanul és félelemmel
szemléli a ,,fliggetlen n6” életformédjat is, amelyet képtelen megteremteni. Miutan pedig
orvostanhallgato udvarldja végignézet vele egy sziilést meg egy csomo lombikban kon-
zervalt embridt, azt is elképzelhetetlennek tartja, hogy valaha anya lesz: ,,Ha egész nap
egy kisbabaval kellene bajlodnom, meg is 6riilnék.” (221.)

A Werther-féle nagyszabasu egoizmus azért sem alakulhatott ki benne, mert kdrnyeze-
tében nem lat olyan értéket €s olyan személyiséget, amellyel és akivel maradéktalanul
azonosulni tudna. Valdjaban nem volt kit szeretnie, kapcsolatai azért végzdédnek kudarc-
cal, mert nincsenek koriilotte formatumos, szerethet6 €s szeretni tudé emberek. Apja —
ebben Wertherhez hasonlit — gyerekkoraban meghalt, még meg sem gyaszolta. Az on-
gyilkossagi kisérletét megeldz6 napon sokaig keresi apja sirjat. ,,Most egyszerre furcsa-
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nak éreztem, hogy amidta itt fekszik a temetdben, egyikiink se latogatta meg apamat. (...)
Eszembe jutott, hogy eddig még soha nem sirattam meg az apamat. Anyam se. Moso-
lyogva mondta, milyen kegyes volt apamhoz a halal (...) Arcomat a sima marvanylapra
hajtottam, belezokogtam veszteségem kinjat a hideg, so6s esdbe. Mindig én voltam apam
kedvence, tgyhogy természetesnek latszott, hogy magamra vegyem a gyaszt, amit
anyam sose viselt igazan”. (167—-169.)

Esther ongyilkossagi késztetésének feler6sodését az elfojtott lelki tartalmak, a mélybe
lenyomott traumak is okozzak. Ezen elfojtasok koziil az egyik az apa hianya. A tudat fel-
szinére kertilését, mas elfojtasokhoz hasonléan, a New York-i utazas, a megszokott kor-
nyezetbdl és rendbdl valo kilépés segiti. A tizenkilencéves, maganyos lany nem tud elég
erds lenni elviselésiikh6z, a szembenézéshez. Anyja szadmara ongyilkossaga ¢s ideg-
gyogyintézeti kezelése egyszerlien csak szégyellni vald vad: ,Ilyet tettem vele. Ennek el-
lenére anyam nyilvanvaldan eltokélte, hogy megbocsat.” (236.) A rozsakat, amelyeket a
sziiletésnapjara hoz, Esther a szemétkosarba vagja. Az anyaval kapcsolatban még gyil-
kossagi képzetek is felmeriilnek benne. ,,Anyam kodos fadarabbdl szunnyado, kézépko-
ri asszonnya valtozott, szdja nyitva, torkabol horkolas tort fel. A roffenések idegesitet-
tek, és volt egy pillanat, amikor mar azt képzeltem, hogy csak egy modon vethetek véget
neki: megragadom azt a bor- €s izomkoteget, ahonnan a zaj jon, €s addig tekerem, amig
el nem hallgat.” (126.)

Esther Greenwood hosszl visszaemlékezése, kalvariajanak végigkovetése nem vilagit
meg semmit. Nem tisztazza tettének okait, nem magyarazza meg személyisége mozgato-
rugdit, nem értelmezi kapcsolatai természetét. A szoveg egyszeriien csak oda van téve,
mint egy sulyos, mozdithatatlan ké. ,,Talan a feledés jotékony hohullasa elcsititja, elfedi
majd ezt is. De hidba. Ez is az én részem. Az én tajam.” (236.)

Javasolt tételek

1. A szentimentalis személyiség rajza. Goethe: Werther.

2. Tarsadalom és egyén viszonya a Wertherben.

3. Regényszerkezet és személyiségrajz. Werther 6ngyilkossaganak értelmezése a regény elemzése alapjan.
4. Beteges vagy érzékeny? Esther Greenwood jelleme, személyisége és vilaglatasa Sylvia Plath Az iivegbura
cimii regényében.

5. A nagyvarosi elidegenedés rajza. Sylvia Plath: Az divegbura.

6. Werher és Esther — két kiilonb6z6 személyiség hasonlo elhatarozasa két kiilonb6z6 korszakban, két kiilon-
bozo élethelyzetben

7. Az 6ngyilkossag a Bibliaban. Bibliai alakok ongyilkossaga (példaul Samson, Saul, J0das, Jézus). Az 6ngyil-
kossag vallasos megitélése (példaul Job konyve, apostoli levelek, Szent Agoston).

8. Az dngyilkossag méltosaga. Antik ongyilkosok (pléldaul Lucretia, Dido, Seneca). Az dngyilkossag megitélése
az Okori filozofiai iranyzatokban. Az ongyilkossag propagélasa: Seneca 70. levelének értelmez$ bemutatasa.
9. Félreértés és ongyilkossag. Piramosz és Thiszbe, Romeo és Julia.

10. Pusztit6 és dnpusztitd szenvedély. Racine Phaedrdjanak bemutatasa

11. Az dngyilkossag mint miitargy. A téma megjelenése Kleist életében és miiveiben.

12. Udvéziilt vagy. Szentimentélis és romantikus miivek ongyilkossag-abrazolasa.

13.,,Az 6nkéntes halal intézete”. Az ongyilkossag abrazolasa Maupassant 4 kénnyii haldl cimi elbeszélésében.
14. Ongyilkos ndk — miért valtak dldozatta? Emma Bovary és Anna Karenina dngyilkossaga.

15. Az ongyilkossag mint a szatirikus tarsadalomkritika eleme. Frank Wedekind 4 favasz ébredése cimli miivé-
nek bemutatasa.

16. ,,a pisztoly nyilvan véletlenil elsiilt...”. Hedvig ongyilkossaganak okai és hatésai Ibsen Vadkacsa cim{i miivében.
17. ,,...csak vonszolom az életemet, mint egy végtelen uszalyt ...”. Az ongyilkossag kisértése Csehov dramaiban.
18. ,kiteritenek ugyis”. Az ongyilkossag motivumai Jozsef Attila koltészetében.

19. A tovabbélés mint paradoxon Auschwitz utan. A kérdéskor bemutatasa Primo Levi és / vagy Jean Amery ¢€s
/ vagy Tadeusz Borowski és / vagy Kertész Imre miivei alapjan.

20. ,,Kéz a kézben, leugrottunk volna az Eiffel-toronyrol, az elsék kozt. Akkor még voltunk valakik. Most mar
késé. Fol se engednének.” Elhalasztott és sikertelen ongyilkossagok szerepe Samuel Beckett miveiben.
21. Az abszurd és az ongyilkossag. Albert Camus Szisziiphosz mitosza cimii miivének bemutatasa.

22. Ongyilkossag-abrazolasok a festészetben — szabadon valasztott miivek elemzésével.
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Ritook Judit

tandr, Leovey Kldara Gimndzium, Budapest

A gyasz abrazolasa és kifejezése az
irodalomban

A gydsznak épp azért alakul ki rendje, ritusa, szertartdsa, hogy az
alkalmi jelenséget folemelje az dltaldnos emberi, a hétkéznapit az
linnepi szintjére, s taldn azeért is, hogy az elso, kildtdstalannak érzett
idokben bizonyos viselkedésmintdkkal segitséget adjon
a tovabbéléshez.

z élethez és halalhoz val6é személyes viszony megszabja a gyasz milyenségét is.

Ezt nyilvanvaldan befolyésolja a kor és a gyaszold vildgképe, hisz az élet-haldl vi-

szonya, illetve a halal utani allapotrél valo elképzelés eldontheti, hogy miért is
gyaszolunk, mi is all a veszteségélmény kézéppontjaban. Antigoné szamara a testvére te-
metése azért valik olyan fontossd, mert nem akarja megszegni az ,,istenek nem véltozo /
Iratlan torvényét”, amely a halott eltemetését rendeli. A halal elfogadhato, mert van uta-
na masfajta 1ét, a gyasz és kinyilvanitasa a temetésben az ebbe a masfajta 1étbe val6 at-
kisérés, tehat feltétele a tovabbélés erdt ado hitének:

Megyek tehat, s szamomra egy remény maradt:
Hogy kedvesen fogadnak ott apam s anyam,

S kedves testvérem kedvesen fogadsz te is,
Hiszen mikor meghaltatok, sajat kezem
Megmosdatott, s adott ratok halotti diszt,

S a sir f616tt dldoztam is, Poliineikész,

Azt is, mit szenvedek, teérted szenvedem...

Arany Janos ,Tetemrehivas’ cimi balladajaban az idésebb Barczi gyasza a gyilkos szi-
vos keresésében teljesedik ki; az apa az ,,0si vér” ,,bosszulatlan” kiontasaba nem tud be-
lenyugodni. Az 6 szamara a testtel valo mélté banasmod teljesen érdektelen:

Kastélyaba vitette fol atyja,

Ott letevék a hiis palotan;

Ki se teritteti, meg se mosatja:
Vérben, ahogy volt, nap nap utan
Hever egyszerii ravatalan.

Egyetlen szempontbol valik fontossa a test, mint biinjel, mint bosszaallas eszkoze. Az
Oreg Barczi szamara a halal elfogadhatatlan, mert az 6si név meggyalazasat latja benne:

Bosszulatlan nem foly ez dsi vér;
Ide a gyilkost! ... barha pecsétem
Vaddal az 6nnén szivemig ér...

Ugyanakkor az 6 hidnyérzetének is sziiksége van valamiféle szertartasra: s a gyasz egy
kiilonos szertartadsban, a tetemrehivasban nyilvanul meg, melynek koriilményei ugyan-
olyan tinnepélyesek, mint egy temetésé.

Mindannyiunkat érint eseményként valo tudatositasa eldfeltétele a sajat halal elfoga-
dasanak, a sajat halal lehet6ségének tudataban lenni pedig megbékiild gyaszt eredményez.
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»--.188, €s niim idzsdzs embér mulchotja €z wermiit, isa, ménd ozchuz jarou wodzsmuk.”
— mondja a ,Halotti beszéd’, s ezzel egyrészt fololdja a k6z6s sorsban az egyediil maradas
traumajat, masrészt a majdani talalkozas reményével elveszi a veszteség véglegességének
fajdalmat. ,,Mind meghalunk egyszer. Mért ne igyekeznék? — mondotta (Geraszim), s ez-
zel azt akarta kifejezni, hogy azért nem banja a sok faradsagot, mert egy haldokldért fara-
dozik, s azt reméli, hogy annak idején majd lesz, aki &érette is faradozzEék™ (Lev Tolsztoj:
JIvan Iljics haldla’). Ami a parasztlegény szamara nyilvanvald és egészséges viszonyulast
ad a haldokldhoz, az a halal elfogadasa, s éppen ebben kiilonbozik attél az Ivan Iljicstol,
aki ,,a szillogizmus példajat: ,, Kaj ember, az ember halando, tehat Kaj halando6 — vilagéle-
tében csak Kajra nézve tekintette érvényesnek, és semmiképp sem Onmagéra nézve”.

Nagyban befolyésolja a gyaszélményt az is, hogy kit veszitettiink a halottban, s hogy
milyen koriilmények kozott tortént a halala. Az ,Omagyar Maria-siralom’ Marigja els6-
sorban anyaként sirat, a gyermeke elvesztését kéri szamon, s — szemben példaul Jaco-
pone da Todi ,Stabat mater’-ével — az anyai veszteséget a koltd nem akarja feloldani az
tidvosség reményével. Jozsef Attila Kései siratd’-jaban az anyaval valo rendezetlen ér-
zelmi viszony a — egyébként a gyaszban nagyon gyakori — blintudatban jelentkezik:

Ettelek volna meg!... Te vacsoradat
hoztad el — kértem én?

Mért gorbitetted mosasnak a hatad?
Hogy egyengesd egy lada fenekén?

Elektra szaméra azért elfogadhatatlan apja, Agamemnoén halala, mert hdshdz méltatlan
modon, aljas gyilkossdggal tortént. A lanyban ezért a gyasz helyébe a bossziallas vagya
1ép, a természetellenes halal egészségtelen gyaszreakcidt von maga utan:

... az ellenségeinknek azt

konyorgém, hogy tiinjék fel bosszuldd, apam,

s a gyilkolokat jog szerint gyilkolja le.

Kimondom ezt: a jokivansagok kozott

az 6 fejukre ezt a szornyii atkomat; ...

En gyasz-italt csak ily imakkal onthetek. ..
(Aiszkhiilosz: Aldozatvivek)

Kurator Zsofit Néemeth Ldszlo ,Gyasz’ ciml regényében eleinte méltdsaggal tolti el, vi-
gasztalja a gyaszold szerep: ,,Haj, haj, csak az 6 ura el ne ment volna arra a vadaszatra, most
6 is masutt lenne. (...) Még jo, hogy a Sanyika megmaradt neki, s mintegy halabol, hogy €l,
lehajolt a gyerekhez (...) Meg is lesz az ¢ fianak mindene, épptigy, akarmelyik Urigyerek-
nek.” A gyasz rendjének Osszetarto ereje késobb borténné is valhat. A mi elérehaladtaval
Zs6fi épp attol fog szenvedni, hogy magara kényszeriti azt a gyaszszerepet, amelyet a falu
elvarasanak vél, s amely szerep lassan megfojtja a valodi egyéniségét. Az a gyaszfolyamat,
ami az elmult léthelyzet lezarasa és egy Ujabb kialakitasa, az 6 esetében megreked félaton,
az elvesztett mult helyett, nem tudja, nem akarja megtalalni a masfajta tovabbélés lehetdsé-
gét: ,,Els6 lany volt a faluban, Kurator lany, Kovacs Sandomé, (...) de 6 a temet6t valasztot-
ta, a halottjait. (...) S a fehér k6 ugy allt ott a siron, mint egy megmeredt emberi alak. Mint-
ha 6 maga allt volna ott, s 6rizné kévé valtan a halott gyereket.” Ezzel szemben Kurazsi ma-
ma semmiféle igényt nem érez sem a gyaszra, sem annak kinyilvanitasara, hisz nincs koze
a halalhoz, az § szamara a tulélés az egyetlen cél, ennek feltétele minden olyan emberi gyen-
geség elutasitdsa, amely a konyortelen iizleti megfontolassal nem fér dssze:

Elmult a tél! Siiss fel te nap!
Uj fii borul a holtra mar,

De aki még nincs fold alatt,
Kapcat cserél és talpra all.
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A gyész — mint ahogy az erény is — valami gyanus luxus, aminek a tevékeny életben
nincs helye, amit az egyszeri emberek nem engedhetnek meg maguknak.

A gyasz kifejezésre juttatasa sokféle formaban torténhet, a mara tobbnyire formalissa
valt kiils6ségektdl a viselkedésen at a szobeli kinyilvanitasig. A miivészetekben, az iro-
dalomban is épp e megjelenési formak abrazolasara érdemes felfigyelni, hisz ezeken ke-
resztiil leplezddik le a gydszmunka, vagy tagabb értelemben a halalhoz vald viszony. Az
irodalomban nyilvan kiemelt szerepe van a nyelvi formaban kozvetitett gyasznak. Az iro-
dalmi miavek a gyasznak nem csak az abrazolasara, hanem a kifejezésére is vallalkoznak,
azaz egyes szam harmadik és egyes szam els6 személyben egyarant megjelenitik a gyasz
témajat. Az els6 esetben inkabb a gyaszhoz, a masodikban foként a halalhoz valo viszony
kap hangsulyt. S6t, az sem ritka, hogy nemcsak a gyaszold, hanem a gyaszolt is egyes
szam els6 személyli: a mli beszéldje mar bevégzettnek lattatott életét kettds nézdpontbol
siratja el. Janus Pannonius ,Mid6n beteg volt a taborban’ cimii versében a még lehetdsé-

gekkel teli élet kényszer(i befejezése miatt
gyaszolja 6nmagat. Jozsef Attila utolsd ver-
seiben viszont éppen a lehetdségek lezarula-
sa teszi hiabavalova az élet folytatasat. Az
idézett versek folfoghatok a koltdk sajat ma-
guk folott elmondott gyaszbeszédeiként is,
melyekben részben eltavolodva 6nmaguktél
kivilrdl biraljak, részben — beliilrdl atélve —
elsiratjak életiiket. Az 6nsiratasnak ez a for-
maja gyakori a népi siratok kozt is, hisz a

A mordlisan énmagdval szem-
ben igényes Aranyt nem a szom-
szédok, hanem a sajdt menekii-
lése débbenti rd a gydsz elutasi-
tasaban rejlo valodi tragédidra:
az éelo emberi kapcsolatok kitirii-
lesének problemdijdra. , Pdlydn-

kat a haldl zdrja be. Ldatohatd-

szeretett halott eltdvoztaval sajat életének
egy darabjat is lezarja és elbucsuztatja (pél-
daul Dobai Istvan éneke, Paksa, 1999, 82.).

A megfigyelt gyasz versei

Aliasz’

Az ,lliasz’ haboras vilagaban a halal ter-
mészetes dolog, a hdsi halal egyenesen di-
cs6, kivanatos, mégis gyasz koveti, hisz a
veszteség atélése itt is megtorténik. A gya-
szolok altalaban a harcostarsak, akik férfia-
san viselik a gyaszt. Hektor halala azért is ki-
emelt pillanata a minek, mert a halalt kove-

runk szélén az utolso hatdrko.
Ha fdazunk tole, soha egy lépést
sem tehetiink mdr ldzas borzon-
gads nélkiil. (...) Nézzétek csak,
hogy jon-megy, nyiizsog, tancol
mindenki, mint hogyha hirét
sem ismerné a haldlnak. Aztdn
pedig, ha hirtelen elébiik dll,
mint meztelen valosdg, elragad-
Ja asszonyukat, gyermektiket,
bardtjukat, micsoda fejvesztett
rémdiilet és kétségbeesés donti le
Oket!” - irja Montaigne.

t6 gyaszt nagyon részletesen beszéli el az
eposzkoltd. Hektort legkdzelebbi csaladtagjai siratjak el, igy a gyasz egyrészt kiemel
minket a csatdk vilagabdl, masrészt azonban mégsem menekiilhetiink attol, hisz nyilvan-
valéva valik, hogy a csaladi otthont is foldulja a gyilkos 61doklés. Az elbeszEéld harom
gyaszolot emel ki: Priamoszt, az apat, Hekabét, az anyat és Andromakhét, a feleséget, te-
hat a halott legkdzelebbi hozzatartozoit. Mindegyik a maga nézdpontjabol értelmezi a
veszteséget; ugyanakkor a halal tulajdonképpeni oka, a pusztité trdjai habort egyikiik tu-
databan sem kérddjelezédik meg. A sziilok és a feleség gyaszat egyarant a holttest meg-
gyaldzasanak latvanya vezeti be — az elbeszél6 ezzel is hangsulyozza, hogy nem dnma-
gaban a halal, hanem annak méltatlan kortilményei elfogadhatatlanok.

Priamosz, az apa, aki maga is férfi és hds, a holttest méltatlan sorsan keseredik el, és
ki akar allni, legalabb szoban meg akar kiizdeni a gyilkossal a test visszaszerzéséért. Le
akarja s — mint tudjuk — le is fogja gy6zni Akhilleuszt, igy véve elégtételt a maga eszko-
zeivel a host ért sérelemért. A férfihoz méltatlan sors, a megalaztatas miatti keseriiség na-
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gyobb benne, mint az apa vesztesége (,,...halt volna meg itt a karomban:/ eltelhettiink
volna sirassal, zokogassal...”). Hekabé anyaként mar személyesebben gyaszol (,,én nyo-
morult, minek éljek, tiirni keservet/ hogyha te meghaltal?”), az 6 gyaszaban mar hang-
sulyt kap a magara maradas szomorusaga. Ez hivja el6 a ki is volt nekem a halott?, mit
vesztettem el vele?” jellemz6 gyaszreakcidjat. Hekabé benne €l a hosi vilagban, férje és
fiai mind trdjai hdsok, szamara is érték a hdsi hirnév, 6 tehat Trdja védelmezdjét és sajat
anyai biiszkeségét gyaszolja fia elvesztésével. A ,biiszke dicsdségem voltal”, ,,mintha
csak isten volnal”, ,,draga dics6ség voltal” emlegetésében a gyasz mellett megjelenik a
vigasztalodas lehetdsége is, hisz a dics6ség a hds halala utan is tovabb él — ezt hirdeti az
eposz megalkotasa is. Mindkét sziilo gyaszaban ott az elfogadas lehetdsége: Hektor holt-
testének mélto eltemetése és hosi hirnevének fennmaradésa vigasztalédast adhat.

Priamosz gyasza a jelenre iranyul (a holttest visszaszerzése), Hekabéé a multra (kivi-
vott dicsség), Andromakhéé a jovore (kilatastalan sors) — ezzel is jelezve, hogy ki mi-
ben latta Hektor jelentdségét: a trjai kiralynak hosi férfitars, az anyanak élete kiteljese-
dése, igazolasa, a feleségnek tdmasz. A sziilok gyaszdala viszonylag rovid (13 illetve 6
sor), a feleségé latvanyosan hosszabb (38 sor) — egyediil az 6 gyaszaban érezhetd tanacs-
talansag. A sziilok passziv résztvevdi a harcnak, végignézik a varfalrol Hektor halalat és
holttestének meggyaldzasat, kozvetlen tanti a hdborts eseményeknek. Andromakhé vi-
szont otthonaban varja férjét: tarka virdgos kelmét sz9, forr¢ fiirdét készit — kiviil marad
a harcok vilagan, és az idillt vagyik megteremteni, mint a ,,lugast épité” Eva a Tragédi-
aban. A két nemzedék viszonya élethez és halalhoz nyilvanvaldéan nem azonos. A kiilon-
boz6 siratasok mogott foltételezhetden ott all a hagyomany is: a siratds a ndk feladata
volt, s az anyai biiszkeség vagy az arvéaért valo aggddas is jellemzd siratétéma lehetett.

Andromakhé gyaszanak kozéppontjaban egyetlen kérdés all: mi lesz apatlanul maradt
kisfiukkal? Ezt beszéli el egy latomasban, szinte kéjes 6nkinzassal vetitve maga elé a
mindenki altal megvetett, kitaszitott fit jov6jét. A latomas végén folvillan két ellentétes
kép is: az apatlan arva nyomorusagaval szemben az idilli gyermekkor, a megszégyenitett
holtesttel szemben az €16t megilletd kényeztetetés. Andromakhé gyasza kilatastalan: a
halott és az 6t gyaszoldk sorsa egyarant a boldogtalansag, boldogsagot csak az él6
egylittlét adhat.

Mindegyik gyaszdalt ritualis cselekvések kisérik: jajgatas, sirds, hajtépés, ékességek
elhajitasa; Priamosz tragyan fetreng, Andromakhé elégeti Hektor ruhait. A gyasz tehat
jelképes cselekedetekben is kifejezi a megalaztatast és a veszteséget. A gyaszban az
egész trojai nép osztozik: a siras, zokogés, nyogés ritmikusan ismétldédik az elbeszélés-
ben, nem csupan a ritus kedvéért, hanem azért is, amit Hekabé hangsulyoz: Hektor dics6-
sége Troja dicsOségét is jelenti, vesztével tehat a trdjaiak is vesztesek:

folverte nyogésiik a varost:
éppenolyan volt ez, minthogyha a trojai biiszke
fellegvar hamuva lett volna egészen a t{izt6l

Az elbeszEl6 jol ismeri és érti hdsei vilagat, részvéttel és egyiittérzéssel dbrazolja a
gyaszt, de a végzetet ugyaniugy megkérdodjelezhetetlennek érzi, mint azok.

Ami megkérddjelezhetd, az nem a halal, hanem a Priamosz altal is kifogasolt méltat-
lan koriilmény. A Huszonkettedik ének fent elemzett térténései még egyszer felidézod-
nek az utolsé, Huszonnegyedik ének végén, amely részben ellenpontozza, részben meg-
ismétli az el6zdt. Priamosz visszaszerezte Hektor holttestét, igy most mar sor keriilhet a
méltd temetésre. A kordbban meggyalazott holttest diszes temetést kap, a porban hurcolt
fej Andromakhé kezében nyugszik. Ugyanakkor trdjai nép sirasa, nyogése az el6zohoz
hasonldan itt is ritmikus kisér6je harom gyaszdalnak. A gyaszdalok sorrendje forditott,
mint az elébb: Andromakhé kezdi, Hekabé folytatja. Mindketten 1ényegében ugyanazt
hangsulyozzak, mint el6szor: a feleség a jovendd keserii sorsot vetiti elére, az anya pe-
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dig fia dicsdségét hirdeti, ami lam, még holtaban is megadasra késztette az ellenséget.
Harmadikként azonban nem Priamosz sirat, hisz 6 kivivta a céljat, Hektor tetemének
visszanyerésével a maga modjan legy6zte Akhilleuszt, és hdshoz méltd temetést adhat fi-
anak. Az 6 feladata most mar nem a gyasz, hanem a hos halotti innepének megszervezé-
se, aminek eleget is tesz. Rovid megszolalasa részben a maglya elkészitésére szolit fel,
részben — csondes biiszkeséggel — utal az Akhilleusztdl kivivott fegyversziinetre. Az ily
moddon férfifeladatot ellato apa helyett a s6gornd, Helené gyaszolja Hektort, aki miatt a
trojai haboru kitort, s akinek gyaszdalaban megjelenik az a végzet, amely mindkét fél
szamara pusztulast hozott:

S igy teveled siratom magamat, keseregve szivemben
én nyomorult: mert tobbé kedves a tagterii Trojan
senki se lesz hozzam: borzadva tekintenek énram

A gyaszdalok koziil most is az anyaé az, amelyik valoban Hektort siratja, a masik két
nd inkabb sajat jovdjére gondol, ezért szamukra nem lehet vigasz Hektor halotti mélto-
saganak visszanyerése. Az elbeszélés rendje is forditott, mint az eldz6 énekben: ott a
megalazott holttest latvanyaval kezd6dott a gydsz bemutatésa és a gyaszdalok utan ko-
z0s zokogasba fulladt, itt a gyaszénekekkel kezdddik és a holttest mélto eltemetése utan
a kozos tinnepi lakomaval végzodik. A halal tehat nagy tinnep, és a gyasz most mar tobb,
mint keser(i 6nmarcangolas, feladata az, hogy ennek az linnepnek a méltdésagat és nagy-
sagat megadja, lehet6ség arra, hogy a megbolydult vilagrend 0jbdl helyrealljon.

Balassi Bdlint: ,Kiben az kesergd Célidardl ir’

Balassi és a reneszansz koltészetében nem szokatlan téma a ndi szépség magasztalasa, a
Célia-ciklusban is a legkiilonb6zbb élethelyzetekben abrazolja az 6t elblivold nét. A Ke-
sergd Célia’ megjelenitése mégis szokatlan. A gyaszold, szenvedd nd latvanya a kdzépkori
irodalomnak is jellegzetes témaja, csakhogy ott a gyaszold n6 a Jézust siraté Maria, a kol-
tdi alapmagatartas pedig a szenved? iranti egylittérzés, azonosulas (Jacopone de Todi: ,Sta-
bat mater’; ,Omagyar Maria-siralom”). Az abrazolas szandéka sokkal inkabb a szenvedés,
mint a nd megjelenitése és felmagasztalasa. Ehhez képest a Balassi-vers nézépontja a lep-
lezetlen bamészkodas és csodalat. Balassi a gyaszolo ndben is a nét latja, ezért a gyasz
emelkedettsége helyett — szamunkra paradox mdédon — a szenvedés szépségét jeleniti meg.
(A reneszansz felfogas szerint ez korantsem szokatlan. Shakespeare 111. Richardja még
Gloster hercegként udvarol szépségét magasztalva Lady Annanak, a férje koporsdja mel-
lett, akit 6 6lt meg.) A vers beszé16jét lathatdlag egyaltalan nem renditi meg a gyasz, valo-
jaban semmit nem tudunk meg Célia érzéseirdl, a haldl kortilményeirdl. Két kurta targysze-
rli k6zlés utal csak ezekre: ,,...sirt 6ccse halalakor...”, ,,...vagyon nagy banatja...”, a kol-
t6t egyetlen dolog érdekli: hogy lesz latvannya, hogy abrazolhat6 a banat.

Az abrazolas kétszeres attétellel torténik. A Célia altal megélt szenvedés belsé élmé-
nye a kolto altal megalkotott kiilsé latvannya transzponalddik, A kiilsé latvany a kolto-
ben egy bels6, emlékbeli, képzeletbeli képet ihlet. A koltd tehat nem a siréd nét, hanem
egy altala teremtett szépségeszményt jelenit meg, amelynek szépsége az érzelmek (gyasz
és szerelem) mélységébol fakad, megjelenése pedig a koltoi leleménybdl. A kép mind-
egyik esetben egy-egy részletesen kibontott hasonlat, a harom versszak mindegyike egy-
egy alaphasonlatra épiil, a kép, a hasonlito, a jel616 minden esetben terjedelmesebb, mint
a hasonlitott latvany, ami lényegileg mindig azonos: a sir6, szomorti Célia. Ez viszont
folveti a kérdést: lehet, hogy a verseld mégis szemérmesebb, mint el6szor latszott, hisz e
képszerkesztési aranyok azt is sugallhatjak: egy-egy odavetett pillantas utan elfordulva
maganak képzeli tovabb a képet a koltd. Mindegyik kép mogott valamiféle hiany rejlik,
a fiat vesztett fiilemiile, a ,,szépen, jol nem nyilt r6zsa”, a torott liliomszal egyarant vala-
milyen erdszaktételt szenvedett el, kifosztott, megtort helyzetbe kényszeriilt, kovetkezés-
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képpen azt gondolhatnank: el is torzult. Balassi és a reneszansz azonban nem igy latja. A
vers legkiilondsebb sora: ,,0ly keservesképpen Célia, s oly szépen sirt...” jelzi, hogy a jo
és a szép a reneszansz szamara nem sziikségszeriien 6sszetartozé fogalmak; a ,,szépen”
és ,,keservesképpen” egyaltalan nem zarja ki egymast, formailag a rim 6ssze is kapcsol-
ja ezeket a fogalmakat. A hasonlatok képei egyértelmiien a szerelmi lirat idézik, a rézsa,
a liliom, a fiilemiile, a tavasz, a harmat, a gyongy mind-mind szerelmi lirajanak, valamint
a trubadurliranak a konvencidi. A hasonlitott, Célia mozdulatlan, lecstiggesztett fej, re-
ménytelen alakjahoz képest a hasonlité képek mozgalmasak (,,R6pes ide-s-tova”), és a
megujulas, az élet felé mutatnak (,,tisztul s ugyan 0jul”, ,tavasz harmatja”). A reneszansz
folfedezi a halalban és a gyaszban az élethez vald 1j viszony megsziiletésének lehet6sé-
gét (1asd Verena Kast: ,A gyasz’, Pierre Charron: ,A bolcsességrol’). Balassi szamara a
gyasz nem kiiloniil el az élet mas €rzéseitdl, nem szégyellnivald érzés, amelyet tapinta-
tos elfordulassal kell kezelni. Rajongd bamulatat és alkotokedvét ugyantigy megihleti,
mint a ndvel vald barmely mas talalkozas.

Arany Janos: ,Kertben’

Balassi leplezetlen csodalattal bamulja a gydszolodta, de aki a ,kertben” a ,,fak sebeit
kotozi”, az zavarba jon a gyasz kozelségétol. A vers két szomszédos kertjében két parhu-
zamos torténés zajlik. Az 1. és az 5. versszak helyszine a gyiimolcsfakkal teli kert, ahol
békés tevékenység folyik a majdani gazdag termés reményében. Ez a két szakasz foglal-
ja keretbe, fogadja be a szomszéd kert latvanyat (2—4. versszak). Ott egy felravatalozott
halott fekszik, az ottani tevékenység az 4 ,,eltakaritasat” célozza. A gyasz kovetelte rend
szerint zajlik az élet: az ifju férj — az 6si szokas és a szegénység okan — maga késziti a
koporsét, a falusiak részvétlatogatast tesznek, a cseléd vigydz a csecsemdre. De a meg-
tartott kiils6éségek mogott elbizonytalanodtak vagy mar nincsenek is érzések. A férj sza-
mara a halal is, mint az élet, csak munkat jelent; hogy mit érez vagy gondol, arra egy sz6
utal: ,,banatos”. A kotelezd szokas szerint részvételd falusiak részvétleniil kivancsiskod-
nak, az arvara vigyazoé cselédlany tiirelmetlen és ingeriilt a ra harul6 tobbletmunka miatt.
Latszolag mindenki teszi a dolgat, ahogy azt a szokés elvarja. Szenvedést egyvalaki érez,
az ,,ontudatlan” csecsemd, akit a cseléd veréssel szembesit azzal, hogy a lelki szenvedés
ebben a vilagban nem elég ok a kétségbeesésre. A gyasz ritualis cselekvésekben jelenik
meg, mindenki teszi a dolgat, de a cselekvések mogiil hianyzik a gyasz valddi érzése, a
cselekvések nem megvaldsitjak a gyaszmunkat, hanem elleplezik az érzések hianyat,
mint a halotti lepel a halottat (,,ifju nd, szemfodél alatt”).

A gyéasz ilyen megnyilvanulasaval szembestil a szomszéd kert bibel6dd kertésze, aki
maga is visszariad a szomorua helytdl. A szomszédok kitiriilt gyasza és a sajat, békéjét fel-
kavard érzései eldl egyarant menekiilne a kozhelyszer(i fordulatokba: ,,Nem volt rokon,
jo ismer6s sem; / Kit érdekel a mas sebe? / Elég egy szivnek a magaé...”. A menekiilés
egyszerre valosag és szerep: a bibelddo kertész békét akar, a moralizald koltd 6nirdnia-
val mutatja meg a ,,rossz példat”. Arany abrazolasaban a gyasz — a veszteség egészséges
feldolgozasa helyett — az élet egészséges menetét megzavard érzéssé valik, mikézben
megmarad ,,tarsasagi eseménynek”, amelyet kiilonb6zo illemszabalyok szerint kell meg-
¢élni (lasd Pesti mavelt tarsalgd). A moralisan dnmagaval szemben igényes Aranyt nem a
szomszédok, hanem a sajat menekiilése dobbenti ra a gyasz elutasitasaban rejlo valodi
tragédiara: az €16 emberi kapcsolatok kitiriilésének problémajara: ,,Palyankat a halal zar-
ja be. Latohatarunk szélén az utolsé hatarkd. Ha fazunk téle, soha egy 1épést sem tehe-
tiink mar lazas borzongas nélkiil. (...) Nézzétek csak, hogy jon-megy, nylizsdg, tancol
mindenki, mint hogyha hirét sem ismerné a halalnak. Aztan pedig, ha hirtelen elébiik all,
mint meztelen valosag, elragadja asszonyukat, gyermekiiket, baratjukat, micsoda fej-
vesztett rémiilet és kétségbeesés donti le dket!” — irja Montaigne. (1) A vers végén meg-
jelend két kiterjesztett metafora (,,...az élet/ Egy 6sszezsufolt tancterem”, ,,...az ember/
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Onz6 falékony husdarab”) 6sszekapcsolja a varosi, polgari és a természeti, falusi létfor-
mat, amelyek kiilséségeikben talan igen, de 1ényegileg nem kiilonbdznek a gyaszhoz va-
16 viszonyulasukban. (Hogy mennyire a formak kezdik eluralni a gyaszt, mutatja a szo-
veggyljteményben idézett ,Illemszabalyok’ c. zsebkonyvrészlet. Ebbdl az is kideriil,
hogy valoszintileg sziikség volt bizonyos viselkedési formakra felhivni a figyelmet, mert
a gyasz elvesztette természetes funkciojat €s szertartasos komolysagat.) A két képsort az
anaforikus ,,K6z6ny6s a vilag...” kijelentés vezeti be, amely folytathatd lenne az Arany
altal sugallt tanulsaggal: kozonyos a vilag az é16k irant is, miért lenne mas a halottaihoz.
A vers eleji értékteremtd kertész a vers végére onmagat is, mint az embert altaldban, kar-
tékony pusztitd hernyoként lattatja, aki latszatidilljének védelmében folemészti valddi ér-
tékeit. Haladasanak sziikségszert velejardja a pusztitas, akinek pedig a pusztitas a létele-
me, az mar nem tud megrendiilni a pusztulastél, nem tudja atélni a gyaszt.

Kosztolanyi Dezsd:, A szegény kisgyermek panaszai’— ,Azon az éjjel...’

Kosztolanyi talan ennek a tapasztalatnak a hatdsara fordul vissza gyermekkorhoz,
amely szerinte teljesebben és tisztabban latja az életet, mint a beszlkilt felndtt 1ét. Az
¢élethez valo masféle viszony fogja az 6 kisgyermekét is elvezetni a halalhoz valé masfé-
le viszonyhoz. Az ,Azon az éjjel’ a versciklusban a hetedik, tehat korai vers, a megel6z6
versekben is mar ott kisért a halal probléma-
ja, a kovetkezOknek pedig az este és a haldl a 4 siraroban az asztal és a poha-
legjellemzobb témai. A kozvetlen két meg- rak telve vannak, mégpedig
el6z6 vers a ,,ha,,lal,,ml, .0, a halal",’) ‘” & gydsszal és bdanaltal, ezzel szem-
EZEY 31;‘1‘1112;? ﬁﬁi(’do r;;szo:ryr\c/)ell (,,z)\;[(e”g) bslisézl' ben a mdskor életet jelképezd

» 0By Magy Eyox. © gabonafild kifosztott tarlovd

A vers atmenet a megfigyelt gyasz allapo- j - . Socvel ortok
tabdl a megélt gyasz allapotaba. Latszolag ell, epp uressegevel, erlervesz-

egészen természetes el6rehaladdsa nagyon tetts,egeve'l Ieep?)lseh a gyaszi. Ily
kimodolt felépités eredménye. Az éjjel ésa  Mmodon jelenik a meg a gydsz
reggel torténései a két anafora-sorral egyér-  Rétféle érzése, a telitellség és a
telmien kettévéalnak. A gyermekszobabol fi-  Ritziresedettség: a halott miatti
lels gyerekek el6szor a zajokra neszelnek ol szenvedés t6lti be az elvesziése
(orak, kocsik, siré szavak), amelyek mind ki- utdn maradt trt

vil torténnek, s szokatlansagukkal félelme-
tesnek hatnak az éjszaka sotétjében. A versszak masodik részében jelennek meg a lat-
vanyelemek, a gyerekszoba benti vilaga, de a szokatlan iddpontban is g6 gyertya fénye
ellenére sem hoz megnyugvast, csak megerdsiti a masik arcan is tiikr6z6d6 tanacstalan-
sagot, szorongast. A félelem oka a nem tudas, a rossznak a sejtelme, amelyet a versszak
utolsé sora mar felndtt tudassal értelmez: ,,Azon az éjjel / halt meg szegény 6sz nagy-
apam”. A felnétt illedelmesen odateszi a halottnak kijaro ,,szegény” jelzot is, 6 mar isme-
ri a gyasz nyelvének konvencioit.

A masodik rész a reggel mar 1athaté torténéseit abrazolja, ismét csak a gyerek nézdpont-
jabdl. A siirgés-forgés, a halott koriili tennivaldk, majd a halottal valo talalkozas mar nem fé-
lelmetes, inkabb érdekes; ami éjjel riasztott a szokatlansagaval, az a nappali 1étben mar ese-
ményszamba megy. A halott nagyapa képébdl harom részlet 6rzodik meg: ,,kend6vel kotot-
ték fol gyonge allat”, ,;rozsdas pénzt tettek két szemére”, ,,csak hallgatott makacs ajakkal”.
A gyerek szamara a kiilonds, ritudlis cselekvések 1ényegitik at az ismerds arcot: a beszédes
arc, szemek ¢és sz4j mozdulatlanséga a riadalmon tul a halal atvaltoztatd csodajat éreztetik
meg. A nagyapa hallgatdsa és hunyt szeme mogott valami titok tudasa lappang, amelyrdl igy,
néman ad hirt a beavatottnak, az unokanak — ez lesz a zar6 mondat felismerése.

Az ismeretlentl is félelmetes halal és az ismer0s, szeretett nagyapa sajatos egyesiilése
a zard mondatban atlényegiilést hoz, amely a gyermek és a felnétt reflexidja egyszerre:
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,»Azon a reggel / olyan volt, mint egy néma angyal.” A gyermek korabban, halottakat ke-
resd kérdéseire bizonyara gyakran kapta valaszul: angyal(ka) lett az égben. Az eddig el-
képzelt allapot most egyszerre latvannya, valosagga valt. Az emelkedettség felé elmoz-
dulé gyaszélmény hasonlo6 a ,Hajnali részegség’ vagy a ,Szeptemberi dhitat’ zarlatahoz,
a megélhetd, de egészen meg nem érthetd csoda részesévé valik a mar felndtt gyermek.
Ezt az tinnepélyességet ersitik a vers formai elemei is. A litdniat vagy a siratéénekek
monotoniajat idéz6 hangot a mondatszerkesztés, a sortordelés €s a gyakran lassulo jam-
bikus lejtés egyarant szolgalja, hatasa pedig a ritus szertarassa emelddése lesz.

A két szakasz és az ezeket zar6 mondatok viszonya a gyasz ,,megtanulasat” mutatja.
Az els6 versszak szecesszidsan borzongatd képsora utan kijozanito egyszeriiséggel zar, a
masodik versszak kijézanito cselekvéseit viszont a titokzatos atlényegitéssel emelkedik
fel. A szegény kisgyermek gyasza még €rintetlen a gyaszhoz kotédé mindenféle konven-
ciotol, egyszerre éli at azt a halallal valo ismerkedéssel: az élményben a félelem-veszte-
ség-szomorusag-megrendiilés folyamata jatszodik le.

*

A Kr. e. 8. szazadban keletkezett ,Ilidsz’ a gyaszt értékteremtd, illetve helyreallitd fo-
lyamatként lattatja. A reneszansz Balassi nem riad vissza az imédott, gyaszold né meg-
bamulasatol, mert az élet szépségének természetes ellentéte szamara a halal pusztitasa. A
kapitalizalodo vilagba kényszeriild Aranyt zavarba ejti és lelkifurdalasra készti az idege-
nek gyasztalan gyasza, mert megkérddjelezddik benne az élet nemes és erkdlcsos volta.
Kosztolanyi 20. szazad eleji kisgyermeke folfedezi a polgari vilagban a gyasz érzelmeit
ill6 keretek kozé kényszeritd rendet, sajatmagaban pedig a gyaszra vald képességet; s on-
tudatlanul megvaldsitja azt, ami a gyasz lelki funkcidja: az élethez vald uj, masfajta vi-
szony kialakitasat.

A megélt gyasz versei

Népi siratok

A gyaszhoz kotédik az egyik legdsibb szokas, a siratas. A siratdsnak rendje, szertartisa
volt: a halott otthoni felravatalozasatol a temetésen at az elhantolasig tartott, s a halott k6-
zeli nérokonainak kotelessége volt. A sirato éneklése, recitalasa jellegzetes mozdulatokkal
jart egylitt: a sirato raborult a halottra, simogatta, hajlongott eldre-hatra, temetéskor atolel-
te a koporsot. A temetés elmultaval aztan, temet6latogataskor, de akar otthon is ujbol és
ujbol elsirattdk a halottat, az emlékezés és a magany fajdalma ebben tort a felszinre. (2)

A siratés tehat tulajdonképpen a néplélek egészséges reagaldsa a halalra: a gyasz fel-
dolgozasa és egyben megjelenitése a kiilvilag szamara. Ugyanakkor egy kozosség ritusa-
va is valt: kiillonbozo vidékeken kiilonb6zo jellegzetességekkel sirattak, és elvartak, hogy
tisztességesen, a hagyomanyoknak megfeleléen gyaszoljak meg a halottat, s ez jelenjék
meg a siratasban. Igy avatodott a gyasz a halal iinnepévé, személyes élményb6l kozossé-
gi alkalomma, tagabb értelemben a minden embert érint6 probléma Gjboli megéléséve, a
sajat halalra valé elokésziiletté. A gyaszhoz vald személyes viszonyt mutatjak a siratd-
gyljtés nehézségei is. Koddly irja a kdvetkezot. ,,A zoboraljai Ghymes temet6je f6lotti
dombon szemlélddve észrevettem, hogy egy anyoka egy sirt koriiljarva halkan énekelget
valami recitald, strofatlan dallamot. ... kérdéseimre kitérden felelt. Igy hat néhany hely-
beli, mar évek o6ta ismerds asszonyhoz fordultam. Nagynehezen beismerték, hogy tudnak
’jajszoval’ siratni, de semmiképpen nem voltak hajlanddk elmondani.” Veress Sdndor ha-
sonld élményrdl szamol be: ,,Mikor egy dregasszonytdl siratoéneket kértem, azt mondja,
hogy biz 6k szépeket tudnak, varjam csak meg, ha meghal valaki, aztan ott hallgassam
(...) De hat énekelje nekem most el, mondom. (...) De azt nem, mondja a vénasszony,
mert akkor mindjart elj6 Szt. Mihaly. Tébbet aztan harapofogoval sem lehetett volna be-
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161e kihuzni.” (3) A gyasz személyes ligy, amely egy hagyomanyt 6riz, és sem a szemé-
lyességét, sem a hagyomanyat nem lehetett megszentségteleniteni.

A régi vilagban magatdl értet6dd volt a halotti 61t6z€k, a koporso elkészitése vagy a
végrendelkezés, s ebben nem csupan a halal természetes elfogadasa fejez6dott ki, hanem
az az igény is, hogy ez szép rendben menjen végbe. Ennek a rendnek volt része a siratds
is, amelyik ily mdédon egyszerre személyes €s kdzosségi, ahogy ezt a siratok szovege is
mutatja. A sirat6 eredetileg énekbeszéd, recitalo, strofatlan dallam, melynek szovege rog-
tonzott, a gyaszolo ott és akkor alkotja meg. Ugyanakkor a mar sokszor hallott siratasok-
bol rendelkezésére all egy hagyomanyozott motivumkészlet is, kész tartalmi, illetve for-
mai elemekkel, amelyeket aktualisan alkalmaz sajat helyzetére. Ezek lehetnek a jajgatas,
a megszolitas, a halott mondasainak, cselekedeteinek felidézése, az egyediil maradott
sorsanak bemutatdsa, a halal és a sir kiillonb6z6 metaforai. Igy lesz egyszerre k6zos és
személyes a siratok nézdpontja: a halal nagy, k6zos tudata a konkrét gyaszban nem se-
matikusan megfogalmazddo élménnyé valik.

A siratok ezen formajukbol évszazadok valtozasain keresztiil alakultak at kotott, stro-
fikus szovegekké. Ezek a strofikus szovegek mar allandoésult dallammal, népdalként ter-
jedtek tovabb, nem vagy alig mdédosultak eldadas kdzben: igy a siratd ezekbe mar nem
belealkotta, inkdbb follelte benniik, beleérezte sajat fajdalmat.

Az elso siratd (,Jaj, de nem hittem véna...’, Paksa, 1999, 65.) néhany sornyi prozai
szoveg, melybdl mégis egyértelmiien kideriil, hogy feleség siratja a férjet, mégpedig vél-
hetbleg hosszabb hazassag utan, az elhunyt halalat talan betegség eldzhette meg. Ezek az
informaciok is igazoljak, hogy a siratasban kiemelt helye van az élethelyzetre vald uta-
lasnak. A siratasban ritmikusan ismétlddik a megszolitas (parocskam, tarsocskam), tobb-
nyire jajgatas kiséretében. Ez a mondatok modalitasaval (kérdés, felkialtas) egylitt par-
beszédes, dramatizalt jelleget ad a szovegnek. A siratdban megjelend metaforak (ajtd és
ablak nélkiili ,,lak”, kulcs, arvak levele, 6zvegyek konyve), az ,,arvara még a nap se Ggy
siit”, a ,,szip nevedet hattad” fordulatok, a halott szavainak felidézése mind ismert sira-
téformuldk, amelyeket azonban egyedi mddon szervez Ossze a szoveg. Mondatrél mon-
datra vezetddik tovabb a siratas: elmaradjunk — nem hagylak el — mé hattd itt; se ajto, se
ablak — ollyan kocs; arvak levele — rossz az arvanak — rossz vét neked; hogy felejtsiink
el — szép neved marad.

Kiilon érdekesség, hogy az 6zvegy siratasaba belerétegzodik egy masik siratas: az ar-
van maradt férj valaha volt siratdja (,,Mindig panaszkodtal ...”). Ez szépen mutatja a to-
vabbéld hagyomany ongerjeszto voltat.

Az alapvetden prozai szovegben helyenként follelhetdek ritmizalhato részletek: ,,Jaj
de nem hittem vona, / parom, hogy ollyan hamar / elmaradjunk egymasto!” ,Ne filj asz-
szon, / nem halok meg, / nem hagylak még / tiged!”, ,,Jaj parocskam, / jaj tarsocskam /
mé hatta itt?”. Ezek nyilvan az eléadasbdl is fakadnak, masrészt a mar rogziilés iranya-
ba mutat6 szovegformulak is lehetnek.

A masodik siratd (,Elottem egy asztal...’, Paksa, 1999, 79.) mar strofikus, népdalszeri
formava rendez6dott szoveg, amely azonban ugyanigy metaforakbol épitkezik, mint az
el6z0 prozai szoveg. Az elso két versszak teritett asztala biblikus képeket idéz, a zsoltarok-
ban gyakran megjelend boségképzet (példaul Zsolt. 23,5; 75,9) és a jézusi keser(i pohar
(Maté 26, 39; Janos 18, 11) metaforait, ugyanakkor a halotti tor lakomaja is folsejlik ben-
ne. A masik kép, a termést mar elveszitett tarlo szintén el6fordul a Biblidban is és a népkdl-
tészetben is.

A négy versszak két metaforat teljesit ki, amelyek sajatos ellentétben allnak egymas-
sal. A siratéban az asztal €s a poharak telve vannak, mégpedig gyasszal és banattal, ez-
zel szemben a maskor életet jelképez6 gabonaf6ld kifosztott tarlova lett, épp tirességé-
vel, értékvesztettségével képviseli a gyaszt. I[ly mddon jelenik meg a gyasz kétféle érzé-
se, a telitettség és a kiliresedettség: a halott miatti szenvedés tolti be az elvesztése utan
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maradt Urt. A telitettség metaforai (asztal, pohar) a mulatas élethelyzetét idézik, mig az
tirességé (sarlo, kenyirkeresd) a munkaét, ami nyilvanvalo jelzése annak, hogy miben lat-
ja a veszteség 1ényegét a sirato.

A metaforak utalasszeriien sziikszavuak, 2—2 versszakonként ismétlések kotik 6ssze oket
(megtdtve — ne totsd; banattal — banatos; elhordja — elhordta; ékességit — ékességemet), az
ismétlések varidlasaval vezetik tovabb a szoveget. Erdekes fesziiltséget hoz 1étre a két kép-
sor kozott a két utolso allitmany. A 2. szakasz végi ,,meg ne sértse” a kdvetkezo kép sarlo-
javal, a 4. szakasz végi ,,nem szemléllem” az elsé metafordban ,eléttem” ,,szemlélt” asz-
tallal teremt jelentéskapcsolatot. A prozai siratok hagyomanyait 6rzik a folkialtasok (,,0,
kérlek, jo Atyam...”, ,Jaj, arvan maradtam...”) és a rovid tagmondatok is.

Karinthy Frigyes: ,Halott’

A vers idilli képpel indul: az élet teljessége és gazdagsaga az évszakok valtozasaban
illetve a gyltimolcs és bor toposzaiban metonimizalodik. A fordulat a nyugatosokra oly-
annyira jellemz6, gondolatjellel is nyomatékositott ,,de” szocskaval torténik: a vers be-
sz¢l6je a beavatottak bizalmassagaval sugja meg a nagy titkot: ,,A halott konnyekbdl é1”.
A titok Iényege nem csupan annyi, hogy a halott él, sulyosabb ennél: é16skddik. (Szintén
6si hiedelem egyébként, hogy a halott az — esetleg a sirjara helyezett — aldozatokbol €l,
példaul ételbdl lakomazik, és ebbdl merit erét az é16 segitésére.)

A 2-6. szakaszig kéjes Onkinzassal bomlik ki a latomas a halottrdl, aki a sir fenekén
kajan elégtétellel varja az é10k nyomortisagat bizonyité konnyeket. A kovetkezd részben
(7-9. vsz.) jelenik meg az €16, az én, aki — kiszolgaltatva a halott elvarasanak — vergédik
szenvedésében. Az ellentétes képsorok kiilonos ongerjesztd folyamatta valnak: a gyaszo-
16 egyre jobban belelovallja magat a szenvedésbe. A halott teste kiilonos életet €l: ,,sza-
rad” odalent — mik6zben az €16 ,,szétfolyik” konnyeiben; a halott ,,csontarca kajanul mo-
solyog” — mikdzben az €16 ,,szivét kimarta a konny”; a halott a fold és a csend vilagaban
pihen — mik6zben az €16 ,,piszkos, ziill6tt helyeken” gyo6trédik. A halott ,,fekszik”, ,,var”
és ,,nevet” —az €16 ,,vergddd”-n sir. A bioldgiai folyamatot, a test bomlasat megkeménye-
désként, a koponyarol lemallott hus aldl kibukkand fogsort mosolyként jeleniti meg a
vers. Az €16 torka ,,liiktetve szorul”, eleven teste ,,lagy” és ,,verg6d6”. A halotthoz f{iz6-
dé gyasz rejtett indulatot leplez, az €16 kifosztva, megcsalva, itthagyva érzi magat, mi-
kozben az, ,,akinek mar j6”, nem szenved t6bbé semmitdl.

Miért j6 Karinthy halottjanak? A leggyakoribb sz6 vele kapcsolatban a nincs, a nem —
a halott mar mindentdl szabad, ,,nincs se tél, se nyar”; ,,nem kell neki se nap, se hold” —;
vagyis nincs kiszolgaltatva a mulandésagnak, a valtozasnak; ,,nincs hdla, se vad”, ,,nem
kér, nem is 4d” — azaz nem érez emberi kapcsolatokat, kotddéseket; ,,se emlék, se re-
mény, se tavoli taj” — nem bantjak mas térbe vagy id6be iranyulo vagyak. A tagadott dol-
gok egymassal is ellentéteket alkotnak, a halottat sem egyik, sem masik véglet nem ér-
dekli, 1étezését nem nehezitik az él6két szétfeszitd fesziiltségek. A halott testi megkemé-
nyedése belsé magabiztossaggal jar: halottnak lenni jo.

Ezzel szemben az é16 szamara egyetlen 1étmdd marad: a sirds. A konny €s a sirds szin-
te minden versszakban megjelenik, céltalan, csak a halott kielégitését szolgalo cselekvés-
ként, amely nemhogy megnyugvast nem ad, de tovabb fokozza a gyotrodést a fizikai
rosszullét allapotaig (,,unom”, ,utalom”, ,,émelyedem”). A 10. versszaktol azonban egy
uj metaforasort indit el: a ,,foldbe szivargok” — , konny patakja” — | szennyes ar” — ,,vad
foly6” — ,.konny-zuhatag” — ,,vizozon” fokozas atminésiti az eddigi passziv konnyeket,
¢és aktivva, cselekvové valik a gyasz.

A kétféle sirast a 9. versszak messidsi képzetei kotik 6ssze (vér, so, ecet, epe), a szen-
vedés tehat a megujulds, megtisztulas felé mutat. A 10. versszak kitemetési ritusa (,,ki-
moslak”,  kiaslak”, ,kibontom a gyolcsbdl”) és a Noé barkaja kép a megujulas k6zép-
pontjaba a koporsot helyezi, amelyet a konnyfolyo a benne nyugvo testtel egylitt eljuttat
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az ,,j Araratra”, a megtisztult Gjrakezdés lehetségéhez. A gyasz kdnnyei tehat megval-
tottak a halottat mozdulatlansagabdl és ezzel az eddigi gonoszul elégedett allapotabol. Es
ezzel megvaltodott a gyaszold én is, aki most mar végképp el tudja engedni halottjat.

Az utols6 versszakban a vers feloldja a halott eddig talanyos kilétét: ,,Halott, te halott,
anyam, szeretém, / O ném, gyerekem, baratom!” A ,te halott” egyértelmii megjelolés
azért fontos, mert a vers elso része inkabb az €16 én-t lattatta halottnak, kezdve az 1. vers-
szaktol, ahol kétszer is kimondddik: ,,él a halott”, ,,a halott é1”, mig az é16 csak passzi-
van tiiri a kinalast. Elbizonytalanit a cim is, amelyben nével nélkiil szerepel a ,,halott”
sz0, igy inkabb befejezett melléknévi igenévként, mint fonévként értelmezhetden, tehat
valaki meghalt, de hogy ki az...? (Kiilonos kontextust teremt a koltd nevével megjelolt
cim: ,Karinthy Frigyes: Halott’, amely egyértelmiien a k61t6 halalat mondja ki.) Az utol-
s6 versszak viszont helyére, a halalba kényszeriti az é16skodot. A felsorolasban megjele-
nitett fokozassal jelzi a kapcsolat elmélyiilését, ugyanakkor nyilvanvaloan levalasztja sa-
jat személyérol a halottat, és jelzi, hogy kettejiik vilaga végképp elvalt: a megérkezett ha-
lott legkozelebb az 0j 1€tbol ad hirt az itt maradottnak.

Ezt a folyamatot erdsiti a vers stilusa, hangneme is. Az els6 rész legjellemzdbb alak-
zata az ismétlés, minden versszakot az el6z6 valamely motivumaval, kifejezésével sz6
tovabb, ami — ahogy lattuk is — a siratdkra jellemz0; ebben a versben az 6nmagaba zart-
sagot, a kiszakadni képtelenséget jelzi. A 8. versszak slageriz(i hangjaval (lasd ,,0Ott fogsz
majd sirni,/ ahol senki se 1at...”) és a 9. versszak Ady ,Az 6s Kajan’-jat idéz6 képsoraval
(,,De all a bal és zlig a torna. / Bujdosik, egyre bujdosik / Véres asztalon a pohar”) eljut
a teljes csomorhoz. Innentdl kezdve a fokozas veszi at az ismétlés szerepét, felgyorsul
vers és megdllithatatlan az el6rehaladéas egészen a himnikus hangt lezarasig.

A gyasz négy egymast kovetd stddiumat kiilonbozteti meg konyvében Verena Kast: 1.
az elutasitas; 2. a felszakadd érzelem; 3. a keresés és az elvalas; 4. az 6nmagunkhoz és a
vilaghoz fliz6d6 0j viszony kialakitasa. (4) Judy Tatelbaum harom szakaszrol beszél: 1.
a dobbenet, 2. a szenvedés és az dsszeomlds, 3. az utdhatasok és életiink ujjaszervezése.
(5) A lirai mtvek jelentds része az elsd, illetve a masodik szakasz élményeit rogziti. Ka-
rinthy verse kivételes, amennyiben tulajdonképpen mindegyik stddium megjelenik ben-
ne, mégpedig egy kiilonds (rém)alom formajaban. Az dlom szerepét a gyaszmunkaban
minden szakirodalom jelentdsnek tartja: ,,Barmikor lehetnek kellemetlen, lidérces alma-
ink, de a gyasz alattiak kiilondsen kuszak €s felkavardak, mert most kiilondsen sebezhe-
tdek vagyunk. Az almok sokszor kivansagainkat fejezik ki. Maskor ezen a mechanizmu-
son keresztiil kezdjiik elfogadni, ami tortént: a halottal Almodunk, azutan a fajdalmas va-
l6sagra ébrediink.” (6)

Karinthy &lma a dobbenettel kezdddik, melyben ott rejtozik a gyadsz egyik legjellem-
z6bb kiséro tiinete, a halott iranti harag, mely a gyaszolot a magara maradas és a tehetet-
lenség miatt tolti el. Az dlom az undorig fokozodo tehetetlenséggel, a gyasz elviselhetet-
len terhével folytatodik, ebbdl sziiletik meg az elszakadas, a halottal valo leszamolas va-
gya. S ezen keresztiil eljut a gyaszban valdé megtisztulason at a megbékélt szomorusagig,
mely mar az élethez valé megujult viszony kezdete.

Nemes Nagy Agnes: A halott’

A négy versszakbol allo vers alanya végig a cimben megjel6lt halott, aki/ami — csak-
ugy, mint Karinthyé — él, de — ellentétben Karinthyéval — nem elégedett ezzel az élettel.

A rovid versben folértékelddik a nyelvtani viszonyok szerepe. A versben feltlinden sok
a halotthoz kapcsolodo, cselekvést jelentd ige (sir, sziikol, nem tud [visszalitni, megnyu-
godni], hanykolodik, fel-felhordiil), amely cselekvések k6zos jelentésmozzanata a tehe-
tetlen vergddés, az aludni nem tudas. A négy versszak valdjaban ennek az egyetlenegy
helyzetnek a varidlasa: az 1. versszak egy mondatat a 2—4. szakasz egyetlen mondata a
»mint” ismétlésével varialja tovabb, itt a tagmondatok versszakonként kotdszo nélkiili,
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mellérendeld viszonnyal kapcsolodnak (2-3. ellentétes, 3—4. kovetkeztetd), igy teremtve
meg ugyanannak a latvanynak a kiilonb6z6 valtozatait. A halott tehat 5nmaga tehetetlen-
ségében vergddik, folyvast mozogva, de soha elébbre nem jutva.

Ki ez a halott? Nem tudjuk. Nem csak azért nem, mert testét rejti, leplezi a sir. A vers
cime szerint ,,a” halott, tehat nem egy, konkrét személy, hanem altaldban a halott, mint a
nagybetlis élet vagy a nagybetlis ember. Egyszer nevezddik meg alanyként, a cimben,
utana csak a névmasok és a ragozas utal vissza ra, ezzel is erGsitve az altalanosito jelle-
get. A halal utani allapot ilyen, lattatja Nemes Nagy, aki meghal, az igy viselkedik.

Miért, mit6l vergddik? A népi képzelet tud nyughatatlan, visszajar6 halottrdl. Ha a ha-
lott végso6 kivansaga nem teljestil, ha nem sirattak meg tisztességgel, vagy éppen tul soka-
ig siratjak, akkor a halott nem tud megpihenni, keresi a kapcsolatot az élékkel, hogy tizen-
jen nekik. De itt nem err6l van sz6, mint ahogy nem konkrét halottrdl, nem is konkrét ok-
rol. Egyetlen utalds hangzik el a nyugtalansag okara: ,,Mint akit vérig sértettek €ppen...”.
Ahogyan a halott altalanos, ugy a sérelemnek is annak kell lennie. Es egyaltalan mi az,
ami nyugtalan? A halott allapotrél az él a koztudatban, hogy ,,olyankor mar nem faj sem-
mi”. A fizikai létezés, a test szenvedése mar nem gyotorheti, az ,,iszonyd seb”, ha van is,
mar nem fajhat a testnek. Es mégis. A vers épp a szenvedés kapcsan tobb helyiitt is hasz-
nal kétértelmii kifejezéseket: a ,,sir” rimparként meg is jeleniti a fonévi, illetve igei jelen-
tést, de a ,,vérig sértettek” is jelenthet konkrét sebzettséget és mély megbantottsagot egy-
arant, a ,,sz(kol” pedig a ,,félelmében nyt-
Az 0 latdsa nem hagyja nyugod- szit” jelentésen til — a sirral 5sszefliggésben
ni a halottat, mint ghogy a lelki- —aszik helyen vald szorongésra is utalhat. E
ismeret nem hagyja nyugodni a ke’ttés.jelentése.:k is l,ebe:gtetnek a te’sti éf egy
gydszolot, aki halottja kivdnsd- masfajta "(lelkl?) let’ és szeflvefdgs kozqtt.

gdt nem teljesitette; az 6 ldtdsa | Az els6 S'for egyhkﬁl,)tel‘:’fﬁ tortenest megje-
teszi képpé azt, amit sem a sze- 1emto metafora (,,hullamzi rajta a sir ),.me—

- . P yet egy képtelen hasonlattal indokol. Mi az,
mevel, sem az eszével nem ldt-

h ki ldtd b p ami a sir alatt hullamzik? A test, amely van,
aina. Lelri ldidsa azonban er- 4, amelynek mar nem fajhat semmi? A Iélek,

zekeli, kwe”/” a halottra f“]é/lt amely ott semmiképpen sincsen? Valami,
nyugtalansdgdr, s ez az érzés  ami van, mar nem fajhat, valami, ami nincs,

az, amit ugy hivunk: gydsz. igen? Nemes Nagy koltészetének egyik leg-
jellemzAbb vondsa az anyagi és az elvont
kettdssége: ,,... mindez mit ér erd, izom, érzékletesség nélkiil? Az elvontsagnak az én

szememben teste van.” (7) A 2—4. versszak megmarad a hasonlat képzelt képének sikjan;
képzelt, nemcsak azért, mert mindaz, ami torténik képtelenség, hanem azért is, mert min-
den a sirban torténik, a szem legfoljebb a hullamzo6 sirt lathatja. A latvany tehat elohiv
egy értelmez6 magyarazatot, mikdzben jozan esziinkkel tudjuk, hogy sem a latvany, sem
a magyarazat nem torténhet meg. A latvanyt és a magyarazatot egyarant a besz¢lo terem-
ti meg. Nemes Nagy Agnes sajat halala el6tt négy héttel azt irja: ,,Majdnem mindig va-
l6sag van a sziirrealis képeim mogott. Roghoz kotott a fantaziam.” (8) Rossz szojatékkal
mondhatnank: itt sirrogh6z kotott a fantazia, amelyet nem enged el a sir latvanya, mert
az él6 gyasza nem engedi el az abban nyugodni vagyot. Az 6 latdsa nem hagyja nyugod-
ni a halottat, mint ahogy a lelkiismeret nem hagyja nyugodni a gyaszolot, aki halottja ki-
vansagat nem teljesitette; az 6 latasa teszi képpé azt, amit sem a szemével, sem az eszé-
vel nem lathatna. Lelki latasa azonban érzékeli, kivetiti a halottra sajat nyugtalansagat, s
ez az érzés az, amit ugy hivunk: gyasz.

,»A 1éttel kiiszk6dom naponta” — irja a koltd szintén az 6tvenes években irt ,Alkony’ ci-
mii versében. Halottja pedig a nemléttel kiiszk6dik. A gydszmunka képpé vetitodik ki eb-
ben a versben: a halott kiizd az €let hianyaval, az €16 kiizd a halott hidnyaval, az ember
kiizd élet és halal értelmének azzal a hianyaval, ami minden gyaszban benne rejlik: ,,0t
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mire szantad? — Mire néki / a testtelenbdl testbe 1€pni? (...) Mire a 1ét alatti 1ét?” (,Para-
dicsomkert”). Nemes Nagy sirlatomassa alakitott gyaszaban a létnek ezt a szorongésat
leplezi a hullamzo sir.

Raba Gyorgy: ,A gydsz, a kobor eb’

Rdba Gyorgy néven nevezi azt az érzést, amelynek Karinthy és Nemes Nagy a miiko-
dését rajzolja meg. Haromféle modon is eltavolitja magatdl: el6szor a megnevezéssel,
azutan a metaforizalassal, végiil a vers énjével vald szembeallitassal. A megnevezéssel
ledonti a tabut, ami a halal témaja kapcsan él. A metaforizalassal mindsiti az érzést. A
szembeallitassal pedig jelzi a kiizdelmet, amely a gyasz soran a régihez val6 ragaszkodas
¢és az uj kezdésének vagya kozott fesziil. A gyasz eltavolitasanak szandékat jelzi az is,
hogy semmit nem tudunk meg a gyasz koriilményeirdl és a halottrél. A vers nem muld
gyasszal mint sajat érzéssel kiiszkodik, mely mogiil mar eltiint a valos indok.

A versben mindharom id6ésik megjelenik. A multhoz ké6tédik a ,,stigd remény”, a ,,perc
adakozé kegye”, az ,akarat”, ,kedv”, ,vagy”, ,terv”, ,darid6”, azaz minden, amiben
orom és lehetdség van. A jovore torténd egyetlen utalas a talanyos ,,holnapod”-ban torté-
nik, s ez is eltiportatik. A legmeghatarozobb a ,kobor ebnek” kiszolgaltatott jelen. A
gyasz tehat, ahogy minden bticst, mult, jelen és jovo metszéspontjaban l1étezik, de a gya-
szolo tragédidja éppen az, hogy ebbdl a jelen a meghatarozo, hisz épp a mult elvesztett
voltaba iitk6zik folyton, s egy darabig ezért a jovét is értelmetlennek érzi.

Raba metaforajaban a gyasz egyértelmiien rossz. Az alapmetafora, a kobor eb. Nincs
gazdaja, megszelidithetetlen és kiszamithatatlan. Vad és testi szenvedést okozo: ,,husod-
ba tép”, vad agyarai kozt / vagy eledel”, ,,veszett fogaival / folyvast inadba mar”. Nem
lehet menekiilni eldle, és nem lehet szembekeriilni vele, csak ugy, mint Ady J6 Csond-
hercegével: ,,el sem kergetheted”, ,,iild6z”, ,,nem és nem enged el”. A vers rovid sorok-
bdl all, kozpontozas nélkiili tagolatlan mondatszerkesztése és helyenként felgyorsulo,
majd lassito, alapvetden jambikus ritmikdja is a kobor eb iild6z6 lihegését imitalja.

A vers k6zépso részében ,,sajgo sebként” jelenik meg egy 0j alany: ,,tudatod”. Az eddig
testiként érzékeltetett szenvedés leleplezodik, a tudat a kiinduldpontja, az oka, de nem a he-
lye a szenvedésnek. Minden gyaszrol sz6l6 irodalom beszél arrdl, hogy testi funkcidinkat,
egészségiinket is megviseli a gyasz, mely az alvaszavaroktdl a konkrét fajdalmakig sokfé-
le tiinetben nyilvanulhat meg. A tudat munkaja a felejtés, de e felejtés nem a halottra ira-
nyul, hanem az élet multban kinalt reményeire, igy véve el a tovabbélés 6romét.

A vers utolso soraban jelenik meg a harmadik alany, a ,,kegyeleti tor”. A halotti tor ré-
gebben része volt a gyaszszertartasnak, a temetésre meghivott rokonokat, ismerdsoket
megvendégelték. Részben nagyon gyakorlatias okbol (a nagy tavolsagok és a nehézkes
kozlekedés miatt nem tudtak hazajutni a meghivottak, enniiik meg kellett), részben a ha-
lottra vald kozos emlékezés céljabdl. Ez az alkalom nem volt feltétleniil szomort, a la-
komazasban €s az emlékezésben fololdodott a mulanddsag érzése (mint Jokai ,A kdszi-
vl ember fiai’ cimili regényében a kdszivii ember temetése utani halotti tor). Az élok ér-
zéketlen testi sziikségletei €s a halottra valé emlékezés igy talalkozik dssze egy tinnepi
alkalomban. A Réba-vers abrazolasadban a kegyelet tora letiporja, foleszi a jovot, kedé-
lyességrol, fololdodasrol szo sines. Itt — ellentétben Karinthyval — nem a halott é16skodik
az él6n, hanem a gyasz belso érzése idegenedik el, valik 6nemésztd er6vé.

A koébor eb és a kegyeleti tor metaforaja kozrefogja a verset, amelynek kdzepén ott
munkal a halalté] menekiilni nem tudo tudat. Sajatos parhuzamot teremtenek ezek a ké-
pek az jszovetségi Gazdag €s Lazar torténetével (Lukacs 16, 19-31). Eszerint nagy la-
koma folyt a gazdagndl, a szegény Lazar pedig ,,azt kivanta, barcsak jollakhatna a gaz-
dag asztalardl lehullott morzsakkal, de csak a kutyak jottek oda és nyaldostak sebeit”. A
torténet egyben figyelmeztetés: az élet nem mulik el kovetkezmények nélkiil, ami innen
nézve ,,mas” vilag, az majd onnan nézve egyszerre szoros 0sszefliggést mutat az evilag-
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gal. Elet és halal vagy halal utani élet nem valaszthat6 széjjel, ennek tudataban kell éIni
az életiinket és viszonyulni a halalhoz. Ugyanazon motivumok tehat az Gijszévetségi tor-
ténetben egy kiismerhetd, biztos vilaglatas egységes, rendezett torténetévé allnak dssze,
mig Raba versében elidegenitett, félelmetes kiilsé erét képviselnek, amely egészséges
lelki tevékenység helyett nyomaszt6 tudattd valik. Ez a baljésan figyelmeztetd tudat Ra-
ba abrazolasaban a gyasz.

A gyasz, a kobor eb azért olyan megszelidithetetlen, mert az életben nem vehetjiik bir-
tokba a halalt, mikdzben folyton meggydtér minket. Azért liheg a nyomunkban, mert épp
azt az athidalhatatlan, de athidalni vagyott tavolsagot jelzi, ami az élet és a halal, a mas
halala és a sajat halalunk, a befejezettség és az 0j kezdete kozott fesziil.

*

Az életrol és halalrol, testrdl és 1€lekrdl vald gondolkodas legnyilvanvalobb lenyoma-
ta a gyasz. A népi siratok a hagyomanyok és a megujulés, a k6zosség és a személyesség
egyszerre torténd megélésével egységet teremtenek, amelyben kijar a testnek a gondos-
kodé cselekvés, a 1éleknek a szd, s mindkettd szolgalja a halott iranti tiszteleten til az €16
gyogyuldsat is. A 20. szazad liraja egyre inkabb az egység széttéredezése iranyaba mu-
tat: a holttest bomlasanak normalis bioldgiaja rémlatomassa lesz, az é16 szorongdsa nem
hagyja nyugodni a holtat, a gyasz az tinnep ¢s a gydgyulas helyett szorongaté tudatta, az
élet €s a halal eldl valo menekiiléssé valik. Az irodalomban pedig nem a halalélmény, ha-
nem a gyasz foldolgozasa valik problémava.
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A széttoredezettség mint
regényszervezoelem

Kemény Zsigmond hdarom regényérol

Kemény Zsigmond hdarom regényének (LA sziv 6rvényei’; ,Férj és no;
,Kédképek a kedeély ldathatdrdan’) tartalmi és formai széttéredezettségét
dllitom fokuszba, és ennek alapjdan rendelem ket egymds mellé.
Azt igyekszem majd kimutatni, hogy e regények a paradigmaudillds
kordnak sziiléttei.

A regények még egyszerre hordozzak magukon a hagyomany nyomait s tesznek
ugyanakkor kisérletet mindennemi tradicié meghaladasara, vagyis még nem lezart, be-
fejezett valaszok, hanem kérdésekkel, bizonytalansagokkal, kisérletezésekkel teli utkere-
sések. A bel6liik kiolvashatd szétesett, széttoredezett vilag nem egyszerlien egy végtele-
nil pesszimista szerz6i tudat kovetkezménye (7), hanem a valtozas 6hatatlan velejaro-
inak, a 1étez6 modellek leépitésének és az uj-keresés bizonytalansaganak latleletei.

A paradigmavaltast a harom regény szerkezetében, szereplérendszerében, a torténet €s
az id6 horizontjaban vizsgalom.

A szerkezet

A paradigmavaltashoz szorosan hozzatartozik a torténet szerkezete, melynek részletes
vizsgalata a hagyomanyos forma megvaltoztatdsdhoz, annak hianyahoz vagy széttdrede-
zettséghez vezet, amit a szerzdi tudat szandékos szervezéelveként, jelenléteként, nem pe-
dig hozza nem értésként értelmezek. Els6 szempont a cimek magyarazata, ezt koveti a
fejezetekre osztas és a torténet tagolasanak osszefliggései, s véglil a feliitések és befeje-
zések vizsgalata.

Cimmagyarazatok

,A sziv 6rvényei’ cim elsd tagja nem szorul kimeritdbb magyarazatra, arra az érzelmi el-
fogodottsagra utal, amely minden szerepldre oly igen jellemzd. Az 6rvény szo jelentése pe-
dig valamilyen mélybe lehuzo erd, melybdl csak ugy szabadulhatunk, ha hagyjuk magun-
kat elmeriilni a sotét mélységben, majd pedig a legmélyebb pontrél elragjuk magunkat.

Ha a Péterfy-téle értelmezési mezon beliil olvassuk a cimet, miszerint: ,,Az elfojtott ér-
zelmek sziviinket 6rvényessé teszik” (2), akkor ezen o6rvényesség és az ebbdl vald kike-
rilés mélylélektani személyiségfejlddési modellnek is felfoghatd, miszerint a tudattalan
tartalmak legmélyét is meg kell ismerni, meg kell jarni az orvényt, €s felszinre kell tud-
ni keriilni ahhoz, hogy énképiink teljesebb legyen.

A fenti jelentési horizonton beliil vizsgalva egyediil csak Pongrac az, aki dntudattal €li
meg az eseményeket és errdl a tudatos jelenlétérdl tantiskodnak elbeszélései, melyekben
tobbnyire magyarazattal szolgdl Anselm kivancsisagara és kérdéseire. A szerzdi rendezo-
elv nem véletleniil ezen érzelmekkel athatott, de az érzelmeket a tudatossag igaja ala haj-
td szerepl6t emeli ki, valamint teszi meg torténetek, s igy titkok és rejtélyek tuddjanak,
azaz a regény kozponti tudatanak.
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A regény folyaman tobbeket elnyel az 6rvény, példaul Wranich Izidort — kinek meg-
nyilatkozasa a mélylélektani modell jogosultsagat tovabb bizonyitja: ,,Kozel hozzad
megdobbentem lelkemnek s6tét arnyékatdl.” (3) — rabja lesz érzelmeinek és nem képes
rajtuk arré lenni.

Ezenfeliil Anselm végs6 valasztasa is (,,Jmadom Aghatat. O istenném. Hinni akarok
benne, s a hitnek nincs tudasra sziiksége™) (4) dontés a sziv drvényeibe valo elmeriilés
mellett, hisz nem nyitja ki a ladikat, aminek tartalma Aghata multjara magyarazattal szol-
galhatna. Vagyis nem a tudast, hanem a szerelemben vald dntudatlan elmeriilést valasztja.

A cim barmely szerepld nézdpontja feldl értelmezhetd, hiszen mindegyikiik szive jocs-
kan orvénylik e torténetben, d&m a ,,sziv” fénév egyes szamu haszndlata esetleg a sziv or-
vényléseiben tudatosan hajéz6 Pongracra utal. Ha ez az értelmezés helytallo, akkor a sze-
repldre utalds a cimben azt bizonyitja, hogy a szerzdi rendezdelv a torténetmondé tudat-
nak kiemelkedd szerepet tulajdonit, ezzel emelve a térténetmondast kdzponti regényszer-
vez6-elemmé.

A ,Férj és nd’ cimadas attol is érdekes, hogy e regény feliitésében olvashatunk a név-
adas, a megnevezés fontossagarol, &m a szoveg cime éppenséggel nem a nevekre, ha-
nem szerepekre tereli a figyelmet. A férj szerepkorében Albert alakjat sejthetjiik, akir6l
azonban kideriil, hogy esze dgaban sincs hazasodni, vagyis nem igyekszik bet6lteni a
cimben raszabott poziciot. Végiil mérhetetlen hitisagabdl fakaddéan mégis elveszi Elizt,
és e ponttdl teljesiti be eleinte inkabb, késébb azonban annal kevésbé szerepkorét. E
szerepteljesitési probléma fokuszba allitasat
bizonyitja az is, hogy az elbeszéld Albertet A széveg berekesztése tehdit eltit
attol fogva, hogy megcsalta feleségét, sok- g hagyomoinyos torténetszerve-
k?.l' gyakrabban qevezi meg a szerepe altal  >g516] | hiszen a [fOszerepld a nyi-
ferjnel’g mint quabl?an. . .. tanyban felvdzoltakat nem telje-

A cim masodik része nem e szerepkor Ki- ¢y 0 00y mellekalaknak dlcd-
fgesz,,lto tagja, hanem cgy dltaldnosabb jel- szereplovel dsszehasonlitva
emz0. Iduna alakjan keresztiil a konny{ivéri Ul e
asszony sorsa, a gdgos, szenvedélyes, eman- alulmarad, s vegiil eletiortenet-

cipalt n6 szerepe nyilatkozik meg, mig Eliz a enek vege, illetve a regenyszove-
naiv, szentimentdlis kislanybol érik szenve- dek elvarrdasa nem

désein keresztiil ideakbol kiabrandult asz- esik egybe.

szonnya. Tehat néként két, ellentétes modellt
képviselnek, bar feminin 1ényegiiknek mindketten eleget tesznek és utdédokat hoznak a
vilagra, am mindkettejiik életttja kidbranditéva lesz. Talan a cim is a benne foglalt néi
szerepkor boldogan torténd beteljesitésének lehetetlenségére hivja fel a figyelmet.

A cim szinekdoché jellegével Szegedy-Maszdk t6bb tanulmanyaban (5) is foglalkozik,
szerinte az Albert altal szimbolizalt férj sorsa és Eliz és/vagy Iduna n6i végzete egészle-
ges, egyetemleges, altalanosan jelenlévo probléma.

E cimalkotas tehat a benniik megfogalmazott tarsadalmi magatartdsmodellek altala-
nossagaval azok miikddésképtelenségére figyelmeztet.

A ,Kodképek a kedély lathataran’ nagyon hangzatos cim, ami talan a torténetmondé
Varhelyi folyamatos elbizonytalanodasat, térténetek folotti elbeszél6i hatalmanak meg-
kérddjelezését és talan elvesztését is jelenti. A kedély lathataran gylilekez6 kod a torté-
netek kuszasagan, egymasba agyazottsagan atlatni nem tudast szimbolizalja.

Varhelyi a klasszikus meséld pozicidjabol indit és mintegy a szdrakoztatas céljaval
meséli baratnéjanak egy nemrégiben elhunyt ismerdse élettdrténetét. Azonban az elbe-
szélés folyaméan tilnod rajta az egymast elohivo eseményszalak lanca. Varhelyi Pongrac-
hoz hasonldan szintén kdzponti tudat, vagyis éppen az lenne a szerepe, hogy az 6 tuda-
taban renddé szervezddjenek az epizodok, am e feladatra képtelen, és az 6rvénybdl kita-
lalas helyett szamara csak a kddben tapogatdzas marad.
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A regény a cselekvés problematikajara hivja fel a figyelmet, egyrészt Jend Eduard és
Villemont Randon alakjan keresztiil, masrészt az elbesz€16i helyzet a torténetmondonak el-
sOdleges szerepet juttat a cselekvo énhez képest, igy Varhelyinek a cselekvés helyett egyet-
len magatartdsminta marad, a megfigyelés, am 6 ezt a szerepet sem tudja beteljesiteni.

Tovabbgombolyitva a fonalat, a harom regény cimének jelentését egymas mellé ren-
delve az vilaglik ki, hogy ,A sziv 6rvényei’-ben Pongrac a regényvildgon beliil ugyan a
legteljesebb, am azon kiviil jol lathatdéan téredékes tudasa és mellékszerepldi mivolta el-
lenére elbeszélove, szovegszervezové valhat, ami mindenképpen a korabeli regényalko-
tasi hagyomany felrigasat €s annak — elemeinek — Ujjaszervezését jelenti. A ,Férj és nd’
cimében megfogalmazott tradicionalis szerepek mar beteljesithetetlenek, mitkodésképte-
lenek. A regény talan tartalmi ujitasaként foghato fel, hogy nemhogy nem ad receptet, ko-
vetheté magatartdsmodelleket, hanem a fennalldkat is megkérdéjelezi. A ,Kodképek... -
ben a regénycim, mintha a masik két szévegre is visszautalna, mivel egyrészt ismét a tor-
ténetmondas tradicidjaval szemben egy mellékszerepld valik elbeszélové és ezzel koz-
ponti elemmé emelddik a torténetmondo tudat, masrészt viszont e regényvilagon beliil az
erre kivalasztott ezt a magatartast ellatni, e szerepet betdlteni képtelen.

Fejezetek

Egy szoveg fejezetekre tagolasanak oka, hogy a tartalmi valtasok — a helyszinek, a sze-
replok, illetve a nézOpontok valtozasa, az idében valo eldre-, illetve visszautazas, a kés-
leltetés, kihagyas érzékeltetése, sot maganak az idé mulasanak kifejezése stb. — a forma-
ban is érvényestiljenek.

E harom Kemény-regényben azonban a tagolas ellentmond a torténetalkotas hagyoma-
nyanak. Ugyanis a fejezetek felosztasa egyik regényben sem esik egybe a torténetek ta-
golasaval. Néhol ugyan a fejezetekkel id6-, tér- €s nézépontvaltozas is bekdvetkezik, s6t
a sziinet keltette hatassal is operal a szerz6 a fejezetek rendezésekor (vo.: ,A sziv 6rvé-
nyei’ 8-9., ,Férj és nd’ L. rész II-I11., ,Kddképek...” 10—11. fejezet), ugyanakkor megesik,
hogy mindez egy fejezeten beliil zajlik le, tovabba maskor egyszerlien csak megtorik a
torténet menete a fejezetre bontas miatt.

A hiatus oka szintén egy ujfajta torténetvezetés, amely a regényelemek hagyomanyos
rendezését egyszerre alkalmazza é€s ugyanakkor el is veti, ezzel a vonalvezetés ivére te-
relve a figyelmet, s a térténet menete igy egy széttoredezett vilagképet modellal.

Feliitések és befejezések

A szerkezet szempontjabol fontos vizsgalodasi szempont még a regényeket kezdd és
lezard jelenet, hiszen a kezd6 sorok, fejezetek, informéciok az elsé benyomasai az olva-
sonak a szovegrdl, melynek fényében végigolvassa a regényt. Mig a zar6 sorok az utol-
s6 impresszidk, melyek az olvaséban megmaradnak és ami fel6l a szoveg bevégeztével
az értelmezés folyamata megkezdddhet.

,A sziv orvényei’-nek nyito jelenete Anselm és Pongrac taldlkozésa az idegen holgy-
gyel, aki karcsu kezének egyik gesztusaval magara tereli Anselm figyelmét. A kézmoz-
dulat gazdija, a rejtélyes holgy utani kutatas szervezi a regény torténetét.

Az elsé fejezet tehat a térténet inditdpontja, ugyanakkor az utolso fejezetben foglaltak-
kal keretként is felfoghato. A kezdd fejezetben ugyanis az elbeszélé Anselmet a rejtélyek
irant fogékony keresoként jellemzi, és ezt bizonyitja az is, hogy Anselm érdeklddését, —
mely a regény folyaman mindvégig kitart — a rejtélyes holgy épp titokzatossagaval valt-
ja ki. Az utolsé jelenet kiilondssége pedig abban all, hogy Anselm nem az eddig megis-
mert, sOt kiemelt tulajdonsaganak megfeleléen, hanem éppen azzal ellentétesen cselek-
szik. A Pongractdl kapott, Aghata életének rejtélyeit tartalmazo ladikat ugyanis nem nyit-
ja ki, lemond a titok megismerésének lehetdségérdl. A nyito fejezetben felvazoltakat te-
hat nem teljesiti be.
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A kezd6 fejezet helyszine, a muzeum is Iényeges, mert igy a regény sz6vegén beiil mi-
alkotasok idézddnek be, €s az ezekhez vald viszony a szoveg egyik hattérhorizontjaként
is felfoghato. Az elsé fejezetben Anselm mivészetekhez vald viszonyat ismerjitk meg,
aki az elbeszél6 szerint elég tigyetleniil lerajzolja, vagyis masolja a képeket. Késobb
megtudhatjuk, hogy Pongrac valdéban ,,mii ért6”, sot esztétikai itéleteinek hangot is ad
kiilonb6z6 cikkekben. E két magatartasmddot 6sszehasonlitva jol kivilaglik a két szerep-
16 kozotti kiilonbség. Anselm, aki az adott mintakat szolgaian, raadasul tigyetleniil kdve-
ti, illetve Pongrac, aki biralattal él, tovabba — ha a cimmagyarazatkor felvazolt értelme-
z¢ési lehet6séget nem feledjiik, akkor — maganak a szovegnek az elbeszéldje, vagyis alko-
tdja is. Tehat e jelentésréteg motivalja azt az olvasatot, mely szerint két — ellentétes — ér-
tékrend és ezzel két magatartasminta fogalmazodik meg a regényben; a bargyu masolo
alakja all szemben a kritikus alkot6éval.

A regény lezarasanak vizsgalatakor fontos még az is, hogy a szdveg befejeztével
Anselm torténetének nincs vége, s6t épp most kezdddhet, hiszen 1j, tudast elveto, hittel
teli emberként kezdheti jra életét.

A szoveg berekesztése tehat eliit a hagyomanyos torténetszervezéstol, hiszen a fosze-
repld a nyitanyban felvdzoltakat nem teljesiti be, egy mellékalaknak alcazott szereplével
Osszehasonlitva alulmarad, s végiil élettorténetének vége, illetve a regényszovedék elvar-
rasa nem esik egybe.

A ,Férj és nd’ nyitofejezete nem kapcsolddik szorosan a cselekményhez, viszont az ér-
telmezéshez rengeteg tampontot kinal. Egyrészt felvazolja az ellentétet a felvilagosult
polgar, Norbert €s az 6si arisztokrata Kolostory csalad koézott, mely tarsadalmi szemben-
allas a regény egyik lényegi eleme lesz. Masrészt megnevezi az okot is, amibdl az ellen-
tét kipattant, miszerint a multjara, nevére és rangjara oly nagyon biiszke Kolostory csa-
lad neve tévesen kanonizalodott. Ezzel kritika targyava teszi az arisztokraciat, mert az le-
gitimaciojat, jogat mindossze nevének §siségébdl eredezteti, €s valdjaban mint tarsadal-
mi forma életképtelen. Ezt mintazza, hogy Kolostory Zuard, miutan a fél éves kutato-
munka soran vilagossa valik eldtte, hogy csaladfajanak gyokerei kétségesek, képtelen to-
vabb élni, vegetativ szinten létezik csupan, elméje megbomlik, jelenét nem tudja folytat-
ni multjanak mitosza nélkiil. E csaladnak sarja a nevére, rangjara és szdrmazasara biisz-
ke Albert, aki egész tarsadalmi rangjanak elbukasat szimbolizalja azzal, hogy a multbol
orokolt mintait képtelen a 19. szazad elsd felének tarsadalmi, polgari értékrendjének el-
varasai szerint alakitani.

Nemcsak Albert sorsanak altalanos érvényiivé emelésével adja a szerz6 az arisztok-
racia kritikdjat, hanem azzal is, hogy a bevezetd fejezetben a névadas problémajara
Osszpontosit. (Ennek részletezésére szolgalnak a kezd6 fejezetben a hegynevek etimo-
logiai.) Ugyanis épp annak valddisaga kérddjelez6dik meg, amire a legbiiszkébbek:
mégpedig neviik és multjuk. Nem véletlen, hogy Norbert épp a Kolostory csalad hang-
sulyozottan legrelevansabb tinnepén, a keresztelokor, vagyis névadaskor, a hagyomany-
ba iktatas mitikus idépontjaban billenti ki az egész csalddot a maga krealta névmagia-
bdl, és szakitja ki abbdl a kanonbdl, amibe eddig békésen, biiszkén, s6t gdgdsen siily-
lyedt. Az, hogy Kolostory Zudrd e csalddast feldolgozni képtelen, és hogy a kés6bb
megismert Tamas, s6t Albert jellemében sem hoz ez semmiféle valtozast, fejlodést, az
az egész tarsadalmi osztaly kritikatlan, reflexiomentes 1étmodjat jelent(het)i. Ha mind-
ezekhez hozzarendeljiik, hogy Norbert Voltaire ,Candide’-jat olvassa, — amit csak a ven-
dégjog tisztelete miatt nem koboznak el t6le, hanem megvétel Gtjan akarjak maglyara
vetni, mint Antikrisztustdl valét — jol kivilaglik, hogy Norbert alakja a felvilagosodas
eszméjét képviseli, amit az arisztokracia képviseldje nem megérteni, hanem gondolko-
das nélkiil elpusztitani akar.

A regény zarszava is legalabb oly kidbrandit6, mint a kezdete, hisz a konfliktushely-
zetb6l — mely személyes érzelmei és rangjanak multban gyokerezo vallasi hagyomanyai
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kozott feszil — kitorni nem tudo Albert elészor a feleséggyilkossag gondolatanak biiné-
be esik, majd az ongyilkossagba menekiil. (Erdekes egyazon szoveg kétféle recepcidja.
A hasonl6 hazassagi probléma tragikumba fordulasarél szo16 ujsagceikk hallgatoibol mas-
mas reakcidt valt ki, Eliz a rémtett hallatan hajland6 lenne Albert érdekében apjarol ha-
zudni, mig Albert e szoveg hatdsara forditja maga ellen pisztolyat.) Ez a vélasztds nem-
hogy megoldést nem jelent, de minden szerepld tovabbélését megneheziti: Eliz egyediil
marad gyermekével és lelkiismeret-furdalasaval, hogy a valdban szeretett férfi halalat
okozta. Iduna pedig Albert gyermekével a szive alatt az 6t megaldzni, €s rajta uralkodni
torekvo Terényivel kénytelen hazassagra lépni, hogy a botranyt elkertilje. Kolostory Al-
bert halala tehat nem hoz megoldast és nem okoz katarzist. Halala személyes sikon tet-
teinek feleléssége eloli gyava menekiilését jelenti, altaldnosan pedig egy tarsadalmi mo-
dell erkolcsi szétesését €s életképtelenségét szimbolizalja.

A ,Kodképek’-ben a nyitany hangstlyosan bevezetd, mert a szamozott fejezetek eldtt
all. E kezdés valdban bevezet, a torténetmondas és az elbeszéldi pozicio problematikaja-
ra fokuszal, nem kimélve olvasdjat:

»Mondjak, hogy érzéseink és szenvedélyeink regényének ez csak a bevezetése vagy
zarszava, melyen egészen kiviil esik a figyelmet ingerl6 széveg, s igy mentdl mlivészibb
alakd, mentdl tisztabb és kedélyesebb modoru, annal tobb kivancsisagot ébreszt annak,
mi még el sem kezdddott, vagy mar befejezve van, megtudasara.” (6) Rogton a szerke-
zet bonyolultsagat is mutatja a kezdd- és végpontok egymasmellé rendelése, vagyis,
hogy a most megkezdett torténet kezdo- és végpontja tulajdonképpen egy. Tehat a torté-
netmondas feldl értelmezve a szoveget, a probléma az, hogy nincs torténet, nincs elmon-
dando/haté szoveg, csak kezdet és vég, és rdadasul ezek is egybeesnek.

A torténetmondas problematikaja pedig az elbeszél6 megnevezésével, mindentudéasa-
nak hianyaval, a befogadd jellemzésével, és jelenlétével, a recepcio, valamint a torténet-
mondas nehézségének vazolasaval, tovabba magaval a téma megjel6lésével és annak ak-
tualitasaval, valamint a miifaj megnevezésével mélyiil tovabb. Minden egyiitt van ahhoz,
hogy a tovabbiakban ne legyen biztos t4jékozddasi pont, hisz minden regényszervezd
elem labilitasa (kiilonds figyelmet érdemel, hogy a torténetnek mar hallgatoja is van, te-
hat ezaltal sajat befogadasunk is kérdéses lesz), a hagyomanyos szévegszervezéstdl vald
elkiilonbozése és ezaltal a torténetmondas lehetetlensége biztositva van.

Mindezek ellenére a szétesett elemek ujraszervezddésébdl mégis kialakul egyfajta
nem szokvanyos torténet, és annak berekesztése, amiben az addig lenézett, kisszerd, férj
atveszi Varhelyitol a torténetmondas hatalmat és elbeszélévé lesz. O az utolsé, akinek a
regényvilagon beliil megadatik az elbeszélés lehetdsége, és Jend Eduard alakjanak fordu-
latat, a rogeszméirdl vald lemondasat mesélheti el, elvarrhatja a Jené Edudrd-féle cselek-
ményszalat. Persze a férj térténetmondoként ironikus, mert stilusa nehézkes, nyelve ko-
riilményes, vagyis a forma a torténetmondas folyamatossaganak gatja lesz. Tovabba nem
képes onmagat a torténetnek alarendelni, mivel mindvégig jelenlététének fontossagat
hangsulyozza az eléadott torténetben. Am ezzel, hogy a férj zarja le a regényt, megfoszt-
ja—akorabban kézponti, rendez6 tudatta emelt — Varhelyit a forduldpont elmesélésének,
a torténet befejezésének, a szalak elvarrasanak lehetdségétol. Varhelyi tehat mint elbe-
sz€16 nem felel meg a térténetmondo szerepének, hisz a befejezd aktustol megfoszttatik.
Csak a bevezetobol mar jol ismert, kdzhelyes stilusban megfogalmazott tanulsagos nap-
lobejegyzésre futja. A bevezetoben beigért kezdet és vég igy ér 6ssze Varhelyi szenten-
cidzus megnyilvanulasaiban.

Tehat a ,Kodképek...” szerkesztése is arrdl tanuskodik, hogy a hagyomanyos torténet-
mondas mar lehetetlenné lett, mert mellékszereplébdl lesz elbeszéld, aki nem ura a tor-
ténetének, a befogado pedig részese a hallott, majd alakitdja lesz egy Gjabb térténetnek,
a cselekményszalak az elbeszélo akaratatol fliggetleniil gabalyodnak és talalkoznak 6sz-
sze és a torténetmondo tudasa mar nem elég ahhoz, hogy ezeket elrendezze. A ,Kod-
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képek...” szerkesztésében hordozza Kemény és talan a korabeli magyar regényirodalom
poétikajanak kisérletezd jellegét. A valtozasnak azon stadiuma érhetd tetten e szévegen,
amikor a fennallé elemek hagyomanyos elrendezése mar nem miikodik, és amikor az 01j-
jaalakitas még nem teljesen tokéletes, még csak kisérletezés, de mindenképpen elérelé-
pés az 4j regényforma felé.

Osszefoglalva tehat: e harom regényben a szerzéi tudat a szovegalkotas hagyomanyat
a szétfeszités és Gjraszervezés igényével szétforgacsolja, és ezzel témava emeli magat a
miikodésképtelenséget, a szétesést €s a széttoredezettséget.

A szerepldk

A regények szerepldinek és valtozasuknak részletes bemutatdsa meghaladja e munka
kereteit, igy inkabb a téma fiiggvényében relevans stlypontokra 6sszpontositok, hogy
ezeknek segitségével a széttoredezettség problémaja és a hagyomanyos regényszervezeé-
si mddszer meghaladasara tett kisérlet egy ujabb szempont felél argumentalodjék.

Az Osszetett jellemek rendszere

A Kemény Zsigmond miveivel foglalkozé kritika (7) egy valamiben biztosan egyet-
ért: a regények szereploi Osszetettek. A szereplok bonyolultsagat egyrészt az adja, hogy
egyszerre egy tarsadalmi rang, forma képviseldi és ugyanakkor individuumok. A jelle-
mek és a cselekmény szempontjabol az egyik leggyakoribb konfliktus éppen az, hogy ez
a kettdsség nem egyeztethetd dssze anélkiil, B 5
hogy valami ne csorbulna. Gondoljunk csak £ /idrom regenyben a szerzoi tu-
Anselm nemesi elitéleteire, mikor Izidor le-  dat a szévegalkotds hagyomd-
velét kezéhez veszi, és bar 6 tarsadalmi 7)dl a szétfeszités és jraszerve-
szempontbdl is ismeretlen szerelme utan 2és igényével szétforgdcsolja, és
nyomoz, am huga leendd férjének zsidosagat ezzel iémduvd emeli magdt a mii-
és anyagi helyzetét is sérelmezi. A \Féij és  kideskeptelenséget, a szétesést és
nd’-ben a Kolostor_y _csalad minden tag_]anak a széttoredezettséget.
az okozza a tragédiajat, hogy a nemesi rang
kovetelte szerepet és egyéni vagyait nem képes Gsszeegyeztetni. A hagyomanybdl 6ro-
kolt mintakat mar nem tudjak a jeleniikben is értékkel teliteni, csak magat az tires format
ismétlik. Emlékezziink csak Kolostory Zuard névmagiaba vetett hitére, az abbol valo ki-
abrandulast kovetd megbomlasra, Tamas vagyongyarapitasi taktikaira, az ehhez val6 ra-
gaszkodas és zsugorisdg okozta veszteségekre, vagy a foszerepld, Albert sorsara, aki sza-
mara az 6rokolt vallasi kotottségek és az egyéni ujrahdzasodasi szdndék okozta konflik-
tus feloldhatatlan és 6ngyilkossagba menekiil.

A ,Kodképek’-ben Villemont Florestan sorsa is hasonlot példaz, nemesi hitisagaval
egész csaladjanak tragédiajat okozza. Elsdsorban sajat hibajabol esik csorba 6nbecsiilé-
sén, amit arisztokratikus gdgje miatt képtelen legydzni. Haragja csak a nem kivant gyer-
mek haldldval enyhiil, amivel viszont elvesziti felesége szeretetét.

Jend Eduard sorsa is szerep €s személyiség dsszeegyeztethetetlenségét mintazza. Csak
a Jeno Eduard altal gyakorolt szerep, a népjobbitéé nem 6rokolt, hanem 6nmaga altal va-
lasztott, aminek szélsGséges eltiilzasa szintén a szeretett nd elvesztésébe torkollik.

Keménynél minden megrajzolt szerepkor tulajdonképpen egyszerre kritika is, ugyanis
regényeiben a szereplok nem angyalian jok, vagy nem ordogien gonoszak. Vagyis nem
végletesen stilizalt, kovetendd idedk, vagy elutasitandd antitézisek, hanem raismerést
0sztokélden valdsagosak. Habar Kemény ezen regényeiben is — a kés6bbiekben még in-
kébb, gondoljunk csak az ,0zvegy és leanya’-ra vagy ,A rajongok’-ra — dbrazol szélso-
séges jellemeket, ezek azonban minden esetben erdteljes kritika targyat képezik.
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Az utédtalansdg jelentésrétegei

Bar mindharom regényben sziiletnek utédok, nem lesznek a tovabbélés reményének
szimbo6luméava, mert sorsuk mar a regényszovedéken beliil lezarul, nem mutat til azon.
,A sziv drvényei’-ben Aghatan 1zidor erdszakot tesz, melynek kovetkeztében Aghata ter-
hes lesz, de a gyermeket nem tudja a vilagra hozni. A ,Férj és n6’-ben Albert és Eliz ha-
zassagabol lanygyermek sziiletik. A végsé konfliktus oka pedig épp Iduna Alberttdl vald
terhessége. Albertnek Eliztdl is és vélhetéen Idunatdl is gyermeke sziiletik, akiknek tra-
gikus sorsa Albert 6ngyilkossagaval megpecsételodik. Bar a szoveg sem Eliz fajdalma-
rél, sem Gizella, sem pedig Iduna tovabbi sorsarol nem szamol be, azonban komoly na-
ivitas és feltehetden hibas olvasoéi értelmezés kell ahhoz, hogy e ndi és gyermeki sorsok
barmelyike reménnyel kecsegtessen.

A ,Kodképek...’-ben elsdsorban Ameline sorsa példazza az utdodkérdés tragikus voltat,
hiszen mindkét gyermekét elveszti, és Florestan oriilésének oka épp az, hogy neve nem
oroklodik tovabb, utdd nélkiil marad. Mint ahogy a szalak Gsszetalalkozasabol tudjuk, a
Villemont csalad masik sarjanak, Stefanianak Jend Eduarddal kotott hazassagabol sem
szadrmazik utdd. Tovabba a masodik esélyt kapott Cecil sem vallalja masodik férjétol az
anyasag szerepét. Mindharom hazassagban mas és mas jelentése van az utdd nélkiil ma-
radasnak: Florestan és Ameline elvesztették kozos gyermekiiket, és haborusag dult ko-
z6ttiik a nem kivant csemete miatt, aki végiil szintén meghalt, igy utédtalansaguk a ket-
tejiik kozott — a masodik gyermek megsziiletésének elézményei miatt — fesziild konflik-
tus feloldhatatlansagat jelenti. Mig Jen6 Eduard rogeszméssége miatt feledkezik meg fe-
leségérol, a tarsadalom megjobbitasa eltereli a figyelmét és elvonja erejét sajat és felesé-
ge személyes sorsdnak alakitasatol. Cecil masodik hazassaga jol lathatéan érzelemmen-
tes, valdsagos emberi viszonyokat nélkiil6z6 kompromisszum, aminek tovabbvitelére —
nyilvan a korabbi keser(i tapasztalatokat sem felejtve — Cecil nem vallalkozik.

Konkrét értelemben e parok utodtalansaga egyrészt egyiittélésiik kudarcat, férj és fe-
leség, férfi és nbi szerepek mitkodésképtelenségét szimbolizaljak, masrészt a szereplok,
illetve az altaluk hordozott értékek utdédokban vald tovabbélésének tragikus voltat vagy
lehetetlenségét mutatja, ami azt bizonyitja, hogy e regényszoveteken beliil a folytonos-
sag utani vagy puszta abrand maradhat csupan.

A szerepbeteljesités problematikdja

A vizsgalt harom regény jellemrendszere a szerepteljesités lehetetlenségére hivja fel
olvasojanak figyelemét. Az értelmezd joindulatan vagy talan naivitasan maulik, hogy ta-
lal-e olyan szerepldt a harom regény teljes szereplogardajat felvonultatva, aki legalabb
onmaga szamara elfogadhatdan be tudja teljesiteni a ra rott szerepet. Tekintsiink végig e
szempont szerint a mar megpedzett sorsokon.

Anselm nem képes a regény fo hdsévé lenni, cselekvoképtelen, eloitéletes nemes ma-
rad, aki sem a tarsadalmi rangja adta értékekbe, s6t még a szerelem érzésébe sem képes
¢letet lehelni. Talan épp a rejtélyes és sokarci Aghata sorsa is hasonlét mintdz, hiszen
rengeteg kiilonbozd szerepben jelenik meg a regény folyaman, de egyiket sem tudja va-
l6jaban ellatni, amirdl csak ugy értesiiliink, hogy egy tjabb, a kordbbitdl jocskan kiilon-
b6z6 glinyaban tinik fel.

A szerzdi rendezbelv nem hagyja, hogy egy szerepldt egyoldalinak ismerjiink meg, és
ezért él a tobbszempontu bemutatas eszk6zével. Erre remek példa 1zidor alakja, mert 6t
sem latjuk végletesen gonosznak, hiszen megismerjiik sorsdnak szomoru alakulasat, és
ezzel egyiitt elfajzott tettének okait is.

A ,Férj és nd’ regényszovet egésze a be nem teljesithet szerepek koré szervezodik,
mint ahogy arrdl mar sz6 volt, maga a cim is a szerepproblémakra fokuszal, vagyis Al-
bert nem képes valoban férjjé valni, Eliz és Iduna pedig a ndi sors kétféle tragikussa for-
dulasat mutatja. Ezen feliil e regény elso fejezete a tarsadalmi rang, a nemesi és polgari
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szerepkor kiillonbozosége és beteljesitése problematikussaganak értelmezési mezejét ren-
deli a regényhez.

E szoveg elvetemiiltjérdl se feledkezziink meg. Terényi is tobb szempontbdl mind be-
liilr6l, mind kiviilrél is bemutatddik, igy Iduna elleni szervezkedése, illetve elbukasan va-
16 munkalkodasanak szornylisége messze nem szivbemarkold, mert latjuk, amint Terényi
tetteit bevégezve elbizonytalanodik, és megkérdéjelezodik benne e cselekedet értelmes-
sége és hasznossaga. Tovabba az anyava lett Idunaért sem viseltetiink aggodalommal,
hisz bukasat az olvasd szinte sziikségszerlinek latja.

A ,Kodképek...’-ben Villemond Random szarmazasa miatt keriil XVI. Lajos udvaraba, és
lesz eldszor tudtan kiviil e rend kiszolgaloja. Majd tudatosan fordul ezzel szembe ugy, hogy
a nép szabadsaga valik rogeszméjéve, azonban ezen eszme maniava torzulasa eldl csak ugy
menekiilhet, ha elhagyja hazajat. Random sorsa egyszerre mintazza, hogy a hagyomanybdl
Orokolt szerep beteljesitése vagy az azzal vald eltulzott szembefordulas valdjaban ugyanaz,
csak mas eldjellel, hisz mindkettd ugyanannyira miikodésképtelen.

Bar a regényben a tarsadalmi szerepek beteljesitésének problémajara is kaphatunk pél-
dat, a hangsuly mégis a miialkotasi modell adta szerepek ellatasanak problematikussagan
van. Varhelyi nem képes betdlteni az elbesz€l6i szerepkort, hiszen torténete fohdsének,
Jend Eduard sorsanak zardakkordjat nem ismeri, tovabba tobben is kibillentik a mesél6i
sz€kbdl, és hol inkabb, hol kevésbé szivesen, de atadja a térténetmondas fonalat. Az el-
beszé16i pozicid valtogatasaval a befogadoi szerepkor ellatasa is a hagyomanytol eltérd
moddon valtakozik. Tehat ezen a regényszovedéken beliil egyetlen alak sem képes egyet-
len szerepet betolteni, minden figura szerepkore tobbféle szerep kiprobalasabol, azok
Osszességébal all dssze.

Mindharom regény a szerepek miikodésképtelenségérdl tanuskodik, ugy hogy rakér-
dez a modellutanzas sziikségességére, az 6roklott modellek érvényességére, valamint
magara a szerepbeteljesités problémajara. Mindezen kérdészonnel arra motivalva olva-
sojat, hogy a hagyomanybol ered6 és fennmaradd — ez esetben szerep- — modelleket 1j-
ragondolja, €s akar a szétesés Utjat is valasztva, Ojraszervezze, a jelen(é)ben miikodové
tegye a multbol megorokolt paradigmakat.

Torténet és ido

E két regényelemet kiilon-kiilon is megvizsgalom, de egymashoz valo viszonyuk ér-
telmezését is sziikségesnek latom, mert a torténetek leglényegibb attributuma, a széttore-
dezettség épp az id6 hagyomanyos, linedris kezelésének felfliggesztését eredményezi, és
egy ujfajta iddszemléletet hoz Iétre.

Torténet

A torténetmondas hagyomanya a Kemény-regényekben megvaltozik és ez nyilvan ki-
hat magara a torténetre is. A megsokszorozott elbesz¢l6i pozicid sok torténet egymas
melletti, pArhuzamos jelenlétét eredményezi. A harom regény koziil talan a ,Férj és nd’
torténete a legegységesebb, ott még érzékelhetd a torténetszalak hierarchigja, am a ma-
sik két regényben a torténetszalak végképp Osszekuszalodtak, és nem lathatd at a fo- és
mellékszalak rendje, mert épp az a szovegek egyik jatéka, hogy egy mellékszalnak alca-
zott torténetrdl kidertil, hogy nélkiile a regényszovedék tulajdonképpen felfejthetetlen.

,A sziv drvényei’-ben, Aghata ifjukora egyes részleteinek megismerése elengedhetet-
len ahhoz, hogy késébbi sorsat értelmezni tudjuk. 1zidor rémtettérdl azért kell tudomast
szerezniink, hogy Aghata Anselmmel kdtend6 hazassaga eloli menekiilését megértsiik, és
észrevegyiik az sszefliggést Aghata panikszer(i viselkedése és 1zidor Anselm sdgoraként
vald feltlinése kozott. Tovabba, hogy Wehrner doktor oly sokszor ismételt torténetének
elézményét, az Albanoni groffal kotott kierdltetett hazassag okat lassuk és megértsiik. A
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,Férj és n§’-ben is jellemzod, hogy egy epizdd az értelmezés folyaman valik jelentGssé,
példaul, amikor Albert a Hermina g6z6son megment egy holgyet, majd a megmentés
helyzetével ariemberhez méltatlanul vissza is €l. E részlet eldsz6r nem tobb, mint Albert
egy Ujabb jellemhibdjanak bemutatasa, késdbb azonban kidertil, hogy Idunat (mert az is-
meretlen n6, mily véletlen egybeesés, épp 6 volt, igy 1épnek a 1ényegtelennek tiind mel-
1ékalakok f6szerepl6i pozicioba) éppen ezen esemény lobbantja langra az akkor még is-
meretlen ifj irant.

A ,Kodképek...’-ben a helyzet még 6sszetettebb. A kerettorténet Iényegtelennek latszd
szerepldje, Cecil lesz féalakka azaltal, hogy egy id6 utan kideriil, a fétorténet egy mel-
1€kszalabdl, a végrendeletbdl, hogy Villemont Random, Cecil aposa, €s igy a keret f6tor-
ténetté emelkedik és 6 befogadobdl elbeszélove lesz.

A torténet hagyomanyos vonalvezetésének megtorése az olvasotdl is nagyobb aktivi-
tast kivan. Hiszen az olvasé e szévegekhez, a torténet alakulasahoz elvarasokkal viszo-
nyul, am e regények folyamatosan ellentmondanak az elvarasoknak, a gyakori nézépont-
valtasokkal megakadalyozzak a szereplokkel valo azonosulast, megtagadjak a regény
torténetének mufaj szerint varhat6 alakuldsat. Az irodalmi konvencid és az abbdl kovet-
kezd olvasoi elvardsok a szovegekben nem, vagy csak részben érvényesiilnek, és e varat-
lan fordulat, e hidny vagy tavolsag értelmez0 munkara készteti a befogadét. E munka so-
ran az olvasé radébben arra, hogy e sz6vegek befogadasa hagyomanyos médon nem le-
hetséges, és egy ujfajta értelmezési horizontot kell megkonstrualnia, ami leginkabb a va-
l6sag recepciojara emlékeztet. Hiszen az e regényekbdl megismert torténetek mind ide-
jiiket, tertiket, mind linearitasukat tekintve darabokra szétesettek, ahogy a valosag elemei
is. Az olvasonak tehat nem kell mast tennie, mint a szokvanyos olvaséi empiria helyett,
a valdsadgban megtapasztalt mddszerhez kell folyamodnia, miszerint a (darabokra vagy
atomokra) szétesett regény-, illetve valdsagelemeket a maga szamara értelmes renddé
kell szerveznie.

Talan e dolgozat keretei megengedik azt a gondolatkisérletet, hogy valdjaban e szove-
gek torténetei metatorténetek, mert nem az egyes szalak cselekménye a hangsulyos, ha-
nem épp e torténetek €s azok eldadoinak, illetve hallgatdinak viszonya. A regények 1¢é-
nyegéhez ennélfogva nem ugy juthatunk el, hogy 6sszeolvassuk, kronoldgiaba szerkeszt-
jiik és egymas mellé illesztjiik a részleteket, hanem épp a torténetek egymashoz vald bo-
nyolult viszonya metszi ki a torténetek fo16tti torténetet, ami a torténetalkotas és -mondas
lehetetlenségének, vagy legalabbis problematikussaganak torténete.

1dé

A Kemény-regények idohorizontjat tanulmanyozva egyetlen biztos pont van csupan: a
megiras idejének rogzitettsége. Az olvasoé ideje nyilvan mas és mas és mindig Uj értelme-
zési modellel kozelit a szovegekhez, mely probat e szovegek — mint ahogy e munka is bi-
zonyitani igyekszik — kialljak. Talan e mlialkotasok épp kisérletezd — régire rakérdezo és
ujat megalkotni kivané — jellegiikbdl kovetkez6en allando kérdéseket szegeznek olvaso-
iknak, €s talan épp azért képesek ellenallni az idének, mert a mindig aktualizalhato kér-
désekkel fesziiltséget teremtenek dnmaguk és a fennalld paradigma kozott.

A torténet ideje is igen sokrétli a miivekben, hiszen mint fent mar lathattuk, rengeteg
torténet fut egymas mellett, és ezek latvanyos elkiiloniiléséhez a kiilonb6z6 idohorizon-
tok is hozzatartoznak.

A Kemény-regények visszatekintd iddszerkesztéssel élnek. Ezaltal a torténetek tobb-
szor elismétlddnek, Gjabb és ujabb jelentésarnyalattal boviilnek. Tovabba az elbeszEld
ugy tesz, mintha fennallna valamiféle folytonossag a szovegen beliil, de valdjaban ezek-
kel a visszatekint6 részekkel csak még inkabb elbizonytalanitja olvasdjat, hiszen az ed-
dig valahogyan értelmezett torténetet Gjramondja és befogadodjat Uijabb értelmezésre
kényszeriti, ezaltal az olvasoi jelenlét még hangsulyosabb lesz. Ezzel az olvasot értelme-
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z¢€s és id6 Osszefiiggésére is radGbbenti, hiszen egy el6bb, majd utobb Gjra megjelend tor-
ténet az olvaso két idopillanatat is kimetszi, azzal a szandékkal, hogy felismerje, 6 mar
nem az, aki korabban volt, és ugyanazt a torténetet masodszor azért is érti masként, mert
az eltelt idd alatt § is mas lett, tobbek kozt beavatédott mar e torténet korabbi verzidja-
ba. Vagyis az ismétlésekkel valo jaték a recepcid esszencidlis problémaira is rdmutat.

Kemény e regényeiben alig talalhaté eloreutald szerkesztés, amely arrol biztositana ol-
vasdjat, hogy a torténet szuverén, és az értelmez6tdl fliggetleniil 1étezik. Azonban e szer-
kesztés hianya miatt a befogaddi pozicid Ujfent fokuszba keriil, hiszen az olvaso elbi-
zonytalanodik afeldl, hogy a torténet egyaltalan létezik-e, és nem az olvasas €s értelme-
z¢s soran konstrualodik meg.

Bar e tarsadalmi regények a jelenben jat- / B ’ / ’
szédnak (vagyis a cselekmény ideje és a Bdr e ldrsadalmi regéenyek a je-
megirds ideje nem esik tavol egymastol), lenben jdatszodnak (vagyis a cse-
visszatekint6 szerkesztésiikbol fakadoan a [ekmeény ideje és a megirds ideje
mult id6 mégis hangstlyos szerepet kap, —ez  nem esik tdvol egyma. stol), visz-
Kemény késobbi torténelmi, vagy azt hattér-  sxgrekintd szerkesziésiikbol fa-
ként megidézd regényeiben még inkdbb jel- 175011 a muilt idé mégis hang-
et il oy 8 il kel el sy sercper hap - o= Kemony
zajuk valo, legtobbszor ellentétes viszony re- /etee‘,g;;ebé[;l ttronizgzy'ldeé% ;}eilggé);l ;ljitbhe?j_

gényszervez§ elemmé lép el6. Mult és jelen e ol < p
konfliktusa mindharom regénynek meghata-  772€8 inkabb jellemz6, - azadltal,

rozd eleme: példaul Aghata multja és jelene a hogy a mult értekei, elemei dl-
regényszovedéken beliil osszeegyeztethetet-  landoan jelen vannak e rege-
len, a Kolostory csalad képtelen a jelenébe  7n2yekben, a hozzdjuk valo, leg-
atemelni, ott érvényessé tenni a multbol  16bbszor ellentétes viszony re-
oroklott nemesi mintakat, Cecil sem képes genyszervezo elemmeé lep elo.
éIni az Ujrakezdés adta lehetOséggel, mert 1701 S5 Jjelen konfliktusa mind-
multjanak eseményei, és ebbodl kovetkezd . 4y0m regénynek meghatdrozo
f}?ldalmal klﬁoro}]}]}eteﬂenek‘ A “3“1“1’(01 010~ eleme: példdul Aghata miiltja és
10 t szerepeket, illetve az ott tortenteket a je- Jelene a regényszovedeéken beliil
enben értelmezhetévé, értelmessé kell tenni, ..
osszeegyeztethetetlen, a

mert a mult allanddan jelen levd, a jelentinket lad kéniel ol
meghatérozoé elem, ami folyamatos értelme- Kolostory csaldd keptelen a jele-

zést, sét Ujraértelmezést kivan. néebe dtemelni, ott érvényessé
A jelenbdl visszafelé irt regényszerkesztés ~ tenni a multbol 6rokrIGI nemesi
él a szerkezet adta, irodalmi hagyoméanybél is-  mintdkat, Cecil sem képes élni
mert késleltetés, kihagyas, lassités és fokozas, az iijrakezdes adlta lehetdséggel,
szakaszokra bontas elemeivel, és ezek 6nma- ert mz,zl[jging/e eseményei és eb-

gukban, a vizsgalt regények szovedékében } 5] bovetbezd Jfajdalmai kitérol-
azonban még hangsulyosabban a folytonos- hetetlenek.

sag, folyamatossdg megszakitasat szolgaljak.

A torténetmonddi pozicid megsokszorozasabol és a visszatekint6 idészerkesztés gya-
korisagabdl adodik, hogy elbeszélés és torténet viszonya is fokuszba keriil. Egyszerre
kap fontos szerepet az elbeszElés és torténet idejének kiilonbsége, az elbeszElés szituaci-
6ja és maga az eldadott torténet, illetve kettejiik relacidja, vagyis az eldadas és az elda-
dott histdria egyszerre parhuzamosan fut egymas mellett.

Tehat a folytonossag hagyomanya tobb szempontbdl is megtorik e regényekben, hi-
szen rengeteg idosik fut sokszor egymas mellett — a torténetek kozotti ala-, folérendelt-
ségi viszony hidnyabol fakaddan — hierarchia nélkiil.. Az elbeszElés és cselekmény sok-
féle ideje is Osszekuszalodik, és az olvaso ideje is bevonddik az értelmezéskor, vagyis a
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id6 folyamatossaga végképp felszamolodik. Itt is a tradicionalis modell széttordelésével,
annak meghaladasara, és egy ujfajta (a modern regényekben majd uralkodéva emelkedd)
iddszemlélet kialakitasara tett kisérlettel allunk szemben.

Torténet és ido

A fentiekbdl mar jol latszik az 6sszefliggés torténet és idohorizont kozott. A torténet
szétszabdalasa, a rengeteg torténetszal szétagazasa, majd a legaprobb részlet elvarrasa,
torténetbetétek, anekdotak és levélbetétek, mind-mind az id6 linearitasat, egységét fiig-
gesztik fel. Hiszen azzal, hogy nincs egységes torténet (egyébként elbeszéld és befogadd
sem) nem létezhet folyamatossag sem.

A folytonossag utani vagy meghitsul, Anselm a regény végén lemond a megszerzett
tudasrdl €s visszamenekiil a nem tudasba, Aghata gyermeke meghal, Albert nem képes a
multbol 6roklstt mintat és jelenének, személyes vagyat Osszeegyeztetni, €s ongyilkos
lesz, Florestannak torz fiagyermeke sziiletik, aki hamarosan apja abszurd 6romére meg
is hal, Jené Eduard hossza tavu tervei pedig lokalis problémak miatt meghitsulnak. A
folytonossag tehat abrand marad (érdemes itt Ujra megemliteni a korabban vazolt utdd-
problémat, hogy ,A sziv orvényei’-ben és a ,Kodképek...’-ben egyik szereplének sem
sziiletik utodda, aki tulélné 6t, a Férj és ndben pedig konfliktussa lesz, és ugyan kozvetve,
de az apa halalat okozza az utdd jovetele) az id6 megsziinik szerves folyamat lenni.

A lélektani id6 hattérbe szoritja a kronologiat. A mult nem multként, hanem a vissza-
tekintd, visszaemlékezo technika segitségével jelenként szerepel. Azonban mivel a visz-
szaemlékezés torzit, hiszen a szubjektum nem a valdsagra, hanem az emlékeire emlék-
szik, vagyis a mult megidézése, barmily objektiv térekvés hozza is 1étre, a visszaemléke-
76 tudat miatt szubjektiv; vagyis az id6kezelés bonyolult jellege arra hivja fel olvaséja-
nak figyelmét, hogy a torténetek, az események valdjaban nem megismerhetok.

A folytonossag hianya pedig ujfajta értelmezési technikat motival. A hagyomanyos
passziv, mindossze torténetet befogadod olvasoi hozzaallast Gjra kell gondolni. Az olvasé
ugyanis a regények idoproblémajan keresztiil eljuthat sajat és kora szétesett idejének
problematikussagahoz. E felismerés, valamint a regényszovedék szétesett elemeinek,
torténeteinek €s részleteinek mozaikrengetegében valdé bukdacsolas tanulsédga segitsé-
giinkre lehet egy Uj, érvényes értelmez6i nézépont megkonstrudlasaban.

Kemény Zsigmond vizsgalt harom miivének érdekessége épp abban all, hogy e szdve-
gek mind torténelmi, tarsadalmi, mind irodalmi, gondolkodasmddbeli valtozas letétemé-
nyesei. A regény formai és tartalmi elemeinek széttordeltsége €s Gjragondolasa is ugyan-
arrol tanuskodik, mégpedig a fennallo szerelmi, vallési, etikai, tarsadalmi, torténeti stb.
paradigmék miikodésképtelenségérol, és azok — még ha az atomokra vald szétesésen ke-
resztiil vezet is az Ut — Ujraszervezésének sziikségességérol.
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Pedagogiai és pszichologiai
informaciokeresés az interneten

A konyvtarak mint informdcio- és tudashozzdaférési pontok

A tudds és a tanulds fogalmdnak dtalakuldsa miatt dtalakul a
tuddskoézvetito intézmeények, koztiik a konyvidrak tdarsadalmi szerepe
is. A vildghdlon megtaldlhato tudomdmnyos informdciok
megszerzésében a konyvtdrak jelenlegi szerepét, az
informdciokeresés eszkoztdrdt a potencidlis felhaszndlok
kevéssé ismerik.

tarsadalmi makrostrukturdk meg-

valtozasanal, vagyis az informacios

tarsadalom fokozatos 1étrejotténél
fontosabb valtozasok azok, amelyek a kul-
taraban naprél napra lezajlanak. Azért fon-
tosak, mert észrevétlenek, s észrevétlenek
maradhatnak, vagyis diszkontalhatok...
Ennek a felismerésnek a jelentdségét ép-
pen az adja, hogy koradbban masként lat-
szott mindez: oly forman, hogy majd ha
atlépiink az informacids korszakba, akkor
van tennivalonk a mindennapokban. Ma-
napsag tehat ezt éppen forditva helyes lat-
nunk. Es ennek megfelelden kell tenniink”
— irja Hordnyi Ozséb. (1)

A konyvtarak és a tudastarsadalom

A mai tarsadalmak a tudastarsadalom
elérését tlizték ki célul. A szakértok
egyetértenek abban, hogy ennek egyik
elofeltétele a tanulas és a tudas uj fogal-
manak meghatarozasa €s szervezeti kere-
teinek atalakitasa. A tanulasban a hang-
suly attevddik a tényszerl tudasrdl az al-
kalmazasképes tudasra, a kompetenciak-
ra. Az iskolarendszer(i képzésben a tanu-
10k életkora kitolddik, oriasi hangsutlyt
kap a felnottképzés. Nemcsak szlogen az
élethosszig tartd tanulas sziikségessége,
hanem valddi kihivds minden allampolgar
szaméra. Az ¢élethosszig tartd tanulas
alapja az informdacios miveltség (infor-
mation literacy). (2)

A valtozasok kovetkeztében a tanulas
és az informaciohoz jutds szintereinek

szama is folyamatosan nd. A szakértok
szerint a tanulds formalis intézményeit
felvaltjak a nyitott miivel6dés lehetdségei.
A konyvtaraknak is aktivan részt kell ven-
nitik a tanulasi folyamatokban, az allam-
polgarok informacids muveltségének ki-
alakitasaban, informdacios sziikségleteinek
kielégitésében. Sajnos Magyarorszdgon a
konyvtarak tarsadalmi szerepe nem elég-
g¢ ismert. A magyar tarsadalom széles ré-
tegei szamara a konyvtarhasznalat nélkii-
16zhetd volt a tanulmanyaik alatt (az egy-
konyvil oktatas és az iskolai konyvtarak
elhanyagolasa okan), de az élet késobbi
szakaszaiban is. Informacidért, a miivelo-
dési, az olvasasi és az értelmes szdérakoza-
si igények kielégitésért sokkal keveseb-
ben mennek konyvtarba, mint amennyire
az indokolt lenne. Errél tanuskodnak a
konyvtarhasznalati statisztikak, valamint
azok a felmérések is, amelyek szerint a
magyar didkok és a felnétt lakossag sz6-
vegértési teljesitményei alacsonyak. (3)
Sulyos tarsadalmi problémat jelent ujab-
ban a digitalis szakadék. Ennek mérséklé-
sében a jelenleginél sokkal nagyobb sze-
repiik lehetne a konyvtaraknak, ha a tarsa-
dalmi figyelem — iranyitoké és allampol-
garoké — jobban rajuk iranyulna.

A tarsadalomnak tehat ujra meg kell al-
lapitania a tanulédssal kapcsolatos cselek-
vési szintereket, szinteket és szerepeket is.
(4) Ahogy maés intézményekét, ugy a
konyvtarak helyét, szerepét, feladatat is.
Ebben az oktatas- és kultarpolitika mellett
a konyvtar-szakmai szervezeteknek, testii-
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leteknek is részt kell vallalniuk. A tradici-
onalisan is tudast kozvetit, ma mar mo-
dern informéaciés technologiat hasznald,
magas szintli tudassal biré szakemberek-
kel miik6dd konyvtaraknak el kell foglal-
niuk méltd helyiiket a tarsadalom tudés-
kozvetitd intézményei k6zott.

A konyvtarak jovobeni feladatait is
meghatarozo fobb vonasok:

Az emberiség altal felhalmozott informa-
cidk és tudas gytlijtését, rendszerzését, felta-
rasat végzik. Ismerik az informacioforrasok

tion literacy) elemei. (5) Ahhoz, hogy a
gyakorlatban, a kényvtarakban mindezek
a szerepek valoban maradéktalanul meg-
valosulhassanak, természetesen tovabbi
és az eddiginél jelentdsebb fejlesztésekre
is sziikkség van. Nagyon fontos még a
konyvtarban dolgozo szakemberek folya-
matos 6nképzése, az informaciéforrasok
allandd tanulmanyozasa, az internet val-
tozasainak monitorozasa (figyelemmel
kisérése).

A konyvtarakban — iskolai, koz- és fel-

tipusait, azok rendel-

sOoktatasi konyvta-

tetését, ezért képesek
rendszerezett tudast
atadni az informaci-
ok, az informacio-
forrasok vilagarol.

Ismerik a tudoma-
nyos és kodzhasznu
informaciokeresés
eszkdztarat, mod-
szereit. Képesek ezt
a tudast felhasznalo-
ik szamara a sziiksé-
ges mértékben koz-
vetiteni.

A fentiekbdl ko-
vetkezden sajat fel-
hasznaldéi koriikben
képesek az informa-
ciés technologia ér-
telmes, informacios
és tanulasi céla hasz-
nalatat bemutatni és
elsajatittatni.

Ismerik és értik
az informéacios fo-

A kényuvtdrakban - iskolai, k6z-
és felsooktatdsi kényvitdrakban
egyardnt - elengedhetetlen a fel-
haszndlok képzése, amely alapfel-
tétele és egyben szervezeti kerete
is az informdcios muiveltség ki-
alakitdsdnak. Az informdcios
miiveltség az élethosszig tarté és
onszervezo tanulds elofeltétele. A
haszndlok képzése, azaz felkészi-
tése az informdcio-kezelésre, az
informdcios milveltség elemeinek
elsajdtitdsdra ktil6nbézo modo-
kon valosulhat meg; szobeli okta-
tdssal, tdjekoztatdssal (példdul
tanordkkal az oktatds minden
szintjén, tanfolyamokkal) és irds-
ban (szorolapokkal, szakfolyo-
iratok cikkeivel stb.), valamint
elektronikus titon (kényuvidri
honlapon kézzé tett kalauzokkal,
interaktiv oktatdsi anyagokkal).

rakban egyarant — el-
engedhetetlen a fel-
hasznalok képzése,
amely alapfeltétele
és egyben szervezeti
kerete is az informa-
ci6s miiveltség kiala-
kitasanak. Az infor-
macids muiveltség az
¢lethosszig tartd és
onszervezd tanulds
elofeltétele. A hasz-
nalok képzése, azaz
felkészitése az infor-
macio-kezelésre, az
informaciés miivelt-
ség elemeinek elsa-
jatitasara kiilonb6z6
modokon valosulhat
meg; szobeli oktatas-
sal, tajékoztatassal
(példaul tanorakkal
az oktatds minden
szintjén, tanfolyam-
okkal) és irasban

lyamatokat, az értékes és értéktelen in-
formaciokat meg tudjak kiilonboztetni,
ezt a tudast &t tudjak adni a felhaszna-
l6knak is.

Képesek ismereteket nyujtani a szellemi
munka technikdjardl, az informacionak a
dolgozatokban, tudomanyos publikaciok-
ban stb. vald felhasznalasarol (példaul a
szakirodalmi hivatkozasok szakmai és eti-
kai kérdéseirol).

Ezek olyan szerepek, amelyek ugyan-
akkor az élethosszig tartd tanulds alapjat
képezd informacids miiveltség (informa-

(szordlapokkal, szakfolyoiratok cikkeivel
stb.), valamint elektronikus uton (kényvta-
ri honlapon ko6zzé tett kalauzokkal, inte-
raktiv oktatdsi anyagokkal).

A tovabbiakban az informaciéforrasok
tipusairol, konkrét informacidéforrasokrol,
szolgaltatasokrol, tehat gyakorlati infor-
macios ismeretekrdl lesz szé két tudo-
manyag, a neveléstudomanyok — beleértve
a gyakorlati pedagogiat is — €s a pszicho-
logia teriiletén. Attekintjilk a webes kere-
s6eszk6zoket és adatbazisokat, informa-
cioforrasokat.
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Informacioforrasok az interneten

A lathato és a lathatatlan web

Ha megnézziik az internet konnyen elér-
heté dokumentumait (kiilonb6zé szerveze-
tek, intézmények, maganszemélyek stb. hon-
lapjait, portalokat stb.), akkor azt latjuk,
hogy az itt elhelyezett anyagok nagy része a
kozhasznil informaciét nyujtd, tgynevezett
hasznalati dokumentum korébe tartozik. (6)
A hasznélati dokumentumok elsésorban a
mindennapi tgyek intézésére szolgalnak
vagy az ezekkel kapcsolatos ismeretszerzést
konnyitik meg. Kevesen tudjak, hogy a tudo-
manyos informaciok nagy része az ugyneve-
zett lathatatlan vagy mély weben (invisible v.
deep web) taldlhat6. Egyes szakemberek
szerint ez a lathatatlan web sokszorosan na-
gyobb a lathato (visible) webnél. A tudoma-
nyos informaciok nagy részét forgalmazo
profitorientalt szervezetek, vallalkozasok
szolgaltatjak kereskedelmi alapon (térités el-
lenében), bar ma mar vannak nyilt hozzafé-
rést nyUjté kezdeményezések is. A tudoma-
nyos informacidkeresést biztositdé adatbazi-
sok tartalma ellendrzott, értékelt és informa-
cidtipus vagy tartalom (tudomanyagak) sze-
rint szervezett. Az internetes keresok csak a
lathaté webet pasztazzak, s az azon torténd
navigalast teszik lehetévé. A tudomanyos in-
forméaciokeresés leginkabb a kiilonb6zo ti-
pusu, mas-mas rendeltetésii informaciot
szolgaltatd adatbazisokban torténik, terme-
szetesen ma mar webes feliileten.

1. tabldzat. A legfontosabb honlapok

A honlapok

A lathat6 web széles korben ismert 6sz-
szeallitasai a honlapok és a portalok, ame-
lyek amolyan informacids csomdpontként
és kapuként mikodnek a vilaghéalon.

A pedagdgiai és pszichologiai szakteri-
leten mikodo konyvtarak, kutatdintézetek,
szakmai szervezetek honlapjai — hasonlé-
an mas szakteriiletekéhez — két funkciot
toltenek be. Egyrészt bemutatjak sajat
szakmai tevékenységiiket, masrészt az ug-
ropontok (linkek/csatolok) révén belépési
pontok szakteriiletiik mas, hasonlo tartal-
mu internet-oldalaira. Elsdsorban a konyv-
tari honlapok a belépési kapuk az invisible
web-re, mert megfeleld jogosultsagokkal
(szerzddéssel) rendelkeznek a belépéshez,
ahol értéknovelt informacios szolgaltata-
sokat, adatbazis-elérést, tartalomjegyzék-
szolgaltatasokat, teljes szovegii tudoma-
nyos folyoiratokcikkeket, referensz (taje-
koztatasi célt) miiveket stb. lehet igénybe
venni. Az adatbazisok elérését a konyvta-
rak jellemzden csak a sajat beiratkozott ol-
vasoiknak, illetve az anyaintézmény mun-
katarsainak — példaul felsdoktatasi intéz-
mény oktatdinak, hallgatdinak — tudjak
biztositani.

A legfontosabb magyar pedagodgiai
szakkonyvtarak, kutatointézetek és szerve-
zetek honlapjai lathatok az /. tabldzatban
(a pedagogusokat is képzo felsdoktatasi
intézmények konyvtarait magas szamuk
miatt itt nem soroljuk fel).

Intézmény neve

URL

Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum

www.opkm.hu

ELTE Egyetemi Konyvtar

www.konyvtar.elte.hu/konyvtarak/index.html

ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai
Féiskolai Kar Konyvtara

www.barczi.hu/html/uj/konyvtar/index.html

OKI Orszagos Kozoktatasi Intézet
Pedagogus-tovabbképzési Modszertani €s
Informacios Kozpont, Pilisborosjend

www.oki.hu

www.ptmik.hu

Professzorok Haza

www.prof.iif.hu

OKEV Orszagos Kozoktatasi és Ertékelési
Vizsgak6zpont

www.om.hu/okev
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Keresdszolgaltatasok

A keresok az internet navigacios eszkozei.
A kovetkez6 tipusaikat kiilonboztetik meg:

Indexek (keresémotorok): Un. kulcssza-
vas keresést végeznek. A fejlett (advan-
ced), mas néven részletes keresés lehetd-
séget ad a keresés finomitasara, a keresen-
dé informacio fajl-formatumanak megha-
tarozasara, példaul pdf, doc stb., ezzel a
talalati lista sziikitésére is. Az indexek
esetében a taldlati lista rekordjai tartalmi
és formai szempontbdl is igen kiilonbdzd
informaciéforrasokbol (dokumentumok-
bol) allnak. Tobbnyire egy-egy web-
oldalnak a keresés szempontjabdl rele-
vansnak tiin6, de nagyrészt nem relevans
(nem a témarol szo6ld) részeit tartalmaz-
zak. Az informaci6forrasok tipusainak is-
merete nélkiil a valoban relevans talalatok
»levalogatasa” igen iddigényes, mert az
egyetemi tematikaktol a hirdetéseken at a
szabadon elérheté folyoiratcikkekig min-
dent tartalmaznak. Erre a tipusra példa: az
utébbi évek legsikeresebb keresdje a
Google, tovabba az AltaVista, a Vizsla, az
Excite stb.

2. tabldzat. Magas szintii keresék

Katalogusok: a bongész6 tipusu keresés
eszkozei, egy hierarchikus rendszer, kate-
goriak (Tarsadalomtudomanyok — Neve-
1és, oktatas — Kozoktatas — Fels6oktatas
stb.) ,,Iépcsdéfokait” kell ,,bejarni” haszna-
latuk soran. Az eredmény: lista a keresett
témahoz kapcsolodd weboldalakrol (hon-
lapok, portalok, folyoiratok stb). Ilyen ti-
pusu keres6 a Yahoo, HuDir. A Google és
a magyar Vizsla is indexeld szolgaltatas,
de katalogus is egyben. A Google esetében
a Cimtar link mogott talaljuk a katalogust.

Az ugynevezett metakeresék egyideji-
leg tobb keresdszolgaltatas hasznalatat te-
szik lehetové. Példaul a WebCrawler
(www.webcrawler.com), a Google,
Yahoo, Ask Jeeves, About, LookSmart,
Overture, Teoma, FindWhat keresdmo-
torkat hasznalja.

Vannak mar olyan keresok is, amelyek
az atlagos keres6khoz képest valamilyen
szempontbdl fejlettebb keresést nyujta-
nak. A tudomanyos szinti pedagdgiai és
pszicholégiai weboldalak és informaciok
keresésére érdemes ezeket is hasznalni.
(2. tabldzat)

Név : Jellemzd: URL: Tipus:
Alltheweb képek, videdk, mp3 fajlok is www.alltheweb.com Indexeld
Ask Jeeves természetes nyelvhez kozel allo

kérdésfeltevés www.ask.com Indexel6
Looksmart’s Teljes szovegi cikkek is

(FindArticle) www.looksmart.com/r?country=uk  Katalogus
Scirus tudomanyos értékii informaciok

pl. cikkek keresése WWW.scirus.com Indexel6
Mamma képek, videok is stb. WWww.mamma.com Metakeresd
3. tabldzat. Szakmai keresék
Név: Jellemzd: URL: Tipus:
PsychCrawler Tudomanyos értékii forrasokat

keres www.psychcrawler.com indexeld
SearchEdu.com Referensz miivekben is keres www.searchedu.com indexeld
PedagoNet.Com  Kiegészit6 informaciok is

pl. munka www.pedagonet.com katalogus
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Vannak specialisabb tipusok is. Ilyenek
példaul a szakmai keresok vagy a teljes sz6-
vegli folyoiratok keresoéi. (Lasd a Tartalom-
jegyzék-szolgaltatasok a teljes szovegli
(full text) folydiratok cimli részben!) A
szakmai keres6k az altalanos keresdkkel
szemben csak egy-egy szakteriilet informa-
cidforrasaihoz vezetnek el. (3. tdbldazat)

Portdalok, webkalauzok, szakteriileti

kapuszolgdlatok, forraskozpontok

A portéalok szerepe Osszetett, mert belé-
pési pontok az internetre, keresést is lehetd-
vé tesznek, tovabba kiilonbozo szolgaltata-
sokat (keresési segédletek, itmutatdk, spe-
cifikus informaciok elérése, hirlevelek, fo-
rumok stb.) is nyujtanak. A portaloknak
tobb tipusa is kialakult mar. Van olyan,
amelyik egy meghatarozott felhasznaldi
csoportnak szol, olyan, amelyik egy szii-
kebb vagy tagabb téma koré rendezodik, de
olyan is akad, amely az informaciok vala-
mely tipusat — példaul hirek — tartalmazza.
Ez utébbiak a hirportalok. A legismerteb-
bek a tematikus portalok, amelyek egy-egy
tudomanyag, ismeretteriilet webes forrasai
kozti eligazodast, bongészést, navigaciot
szolgaljak. A portalokat elég nehéz ma mar
elkiiloniteni mas webes navigacios- és ke-
resOeszkozoktol, példaul egyes keresdgé-
pek is portalként miikodnek, mint példaul a
Yahoo, Exite. (7)

A tematikus portalok az altaluk feltart
informacidforrasokat jol strukturaltan
rendezik el, s fontos tulajdonsaguk még,
hogy csak ellendrzott tartalmu helyekhez
iranyitjak a latogatoikat. A tarsadalomtu-
domanyok egyik, Anglidban Osszeallitott
tematikus portalja, kapuszolgalata, a
SOSIG (Social Sciensce Information
Gateway (www.sosig.ac.uk). Pedagogiai
(www.sosig.ac.uk/education) és pszicho-
logiai (www.sosig.ac.uk/psychology) in-
formaciokat is szolgaltat. A SOSIG atme-
net a portalok és az internetes keresdszol-
galtatasok kozott, része az UK Resource
Discovery Networknek. Internet-katalo-
gust és indexeldszolgaltatast egyarant mii-
kodtet, s egyéb személyre sz616 szolgalta-
tasok (példaul Social Science Grapevine)
is igénybe vehetdk.

A GEM (The Gateway to Educational
Materials, thegateway.org) amerikai okta-
tasi portal, melynek miikddetését az okta-
tasi kormanyzat is tdmogatja.

Német nyelvteriileten a legfontosabb
portal a Deutscher Bildungs Server
(www.bildungsserver.de/qsuche.html). A
német, oktatassal, képzéssel kapcsolatos
fontos informaciés helyeket, adatbazisok
elérésének lehet6ségeit, cimeit gytijti Gssze.

A hazai pedagégiai portalok kozil a
szakirodalmi informéciokra, szaktargyi ol-
dalakra koncentral és a mindségi forraso-
kat teszi elérhet6vé a Magyar Gallup Inté-
zet altal jegyzett ,Internet és pedagdgia’ ci-
mi Osszedllitds (www.gallup.hu/Oktatas
/ip/pedszakirod.htm). Ennek része a ,Mi-
nodség az oktatasban’. ,Mérés,értékelés, ta-
nacsadas, fejlesztés’ (www.gallup.hu/
Oktatas/Data/adatbazis.htm) nev(i oldal.

Ujabb keletkezésli a Magyar Pedagdgusok
Haza Portal (www.mphp.hu) amely az okta-
to-neveld munka, a pedagogiai innovacio, a
neveléstudomanyi kutatas szamara késziilt
hazai és kiilfoldi elektronikus forrasokat is-
merteti, rendszerezi €s biztositja az elérésiiket.

Atfogdbb és vegyesebb tematikajaban a
Startlap Pedagdgia lapja (pedagogia.lap.hu),
amely inkdbb a pedagdgiaval nem hivataso-
san foglalkozdok igényeit elégitheti ki.

A pszicholdgiai portalok koziil két kiilfol-
di: a Psych Web (www.psychwww.com) és
a Psychology Online Research Central
(www.psych-central.com).

A pszicholdgia hazai portalja és egyben
a hazai pszicholégusok adatbazisa, tovab-
ba online folydirata is, a Pszicholdogia
online. (pszichologia.hu/szolg)

Természetesen mar a vilag legfontosabb
tematikus portaljainak is van betiirendes és
tematikus gylijteménye — a PINAKES A
Subject Launchpad —, amely a kdvetkezd
URL-en érhetd el: www.hw.ac.uk/
libW W W/irn/pinakes/pinakes.html#about.

A szakirodalom keresésének eszkozei, a
lathatatlan web informaciéforrasai

Konyvtari katalégusok (OPAC-ok)
A magyarorszagi konyvtarak honlapjai-
nak és katalogusinformacidinak legfonto-
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sabb forrasa a HUNOPAC néven ismert
konyvtari portal, amely mas fontos infor-
maciok (levelezdlistak, adatbazisok stb.)
mellett az alabbiak szerint csoportositja a
konyvtarakat:

— elektronikus konyvtarak;

— ko6z6s katalogusok, lekérdezo feliiletek;

—az Orszagos Széchényi Konyvtar szol-
galtatasai;

— fels6oktatasi konyvtarak;

— szakkonyvtarak, kutatointézetek, mu-
zeumok, levéltarak, egyéb konyvtarak;

— megyei konyvtarak;

— varosi és kozségi konyvtarak;

— hataron tali magyar konyvtarak;

— kiilfoldi konyvtari katalogusok.

A HUNOPAC (Konyvtari informécio
Magyarorszagon) tobb URL-lel is rendel-
kezik: www.mek.iif.hu/porta/virtual/mag-
yar/opac.htm, www.mek.oszk.hu/porta/
virtual/magyar/opac.htm, www.bibl.u-
szeged.hu/mke_eksz/ opac.html.

A Startlap www.konyvtar.lap.hu oldala-
rol ugyancsak elérhetok a hazai konyvta-
rak. A konyvtarak katalogusaibol az ott
meglévo kiilonbozo tipusu informacidfor-
rasok (konyvek, iddszaki kiadvanyok,
hang- és videdanyagok, CD-ROM-ok stb.)
meglétérdl tajékozddhatunk elsdsorban. A
nagyobb konyvtarak katalégusaikban ma
mar az interneten, tehat digitalis formaban
elérhetd, gylijtdkoriikbe tartoz6 anyagokat
is feldolgoznak. Ujabban mar a nagy szak-
konyvtarak, egyetemi konyvtarak katalo-
gusai kiilonb6z6 linkelési technikdk alkal-
mazéasaval a keresett téma tovabbi rele-
vans anyagaihoz (példaul cikkek a keresett
témaban) is eliranyitanak. A nagy szak-
konyvtarak kataldgusaira jellemz6 az is,
hogy a gytjtékoriikbe tartozo szaktertilet
folydiratainak a cikkanyagat is feltarjak
(az OPKM kataldgusa, az MTA Egyesitett
Tarsadalomtudomanyi Konyvtar katalogu-
sa stb.). Minden katalogus esetében érde-
mes meggy6zodni arrdl, hogy milyen do-
kumentumtipusokat, informaciéforrasokat
tar fel, mert ennek ismerete megkonnyiti
egy adott téma irodalmanak a feltérképe-
zE€sét, Osszegyijtését.

A Magyar Elektronikus Konyvtar
(mek.iif.hu vagy mek.oszk.hu) Magyar-

orszag elsé és eddig legnagyobb szoveg-
archivuma, virtualis konyvtara, amelyben
nemcsak kataldgussal kereshetiink, ha-
nem leghjabb fejleményként a digitalis
dokumentumok teljes szdvegében is. A
MEK-en beliil 6nallo fejezetet alkot a pe-
dagogia és pszichologiai-, pszichiatriai
anyag.

Bibliogrdfiai vagy szakirodalmi (A&I)

adatbadzisok

A tudoményos kutatasban, felsdoktatés-
ban dolgozo oktatok, kutatdk, de egyetemi
és féiskolai képzésben résztvevd nappali
tagozatos és posztgradualis hallgatok sza-
mara kutatasi témajuk, szakdolgozatuk re-
levans szakirodalméanak feltarasahoz nél-
kiilozhetetlen eszk6z6k a bibliografiai
vagy mas néven szakirodalmi adatbazisok.
Az ebbe a tipusba tartozo adatbazisok jel-
lemzdje, hogy sokféle kiadvanytipust €s
mifajt dolgoznak fel, példaul monografi-
kus kiadvanyokat, tanulmanykéteteket, fo-
lyéiratcikkeket, konferenciakiadvanyokat,
esetleg mas egyéb anyagokat is. Az inter-
neten szolgaltatott valtozatuk mellett CD-
ROV, illetve még nyomtatott kiadasuk is
létezhet. Aruk magas, hisz eléallitasuk
koltséges, tartalmuk ellendrzott. Kozuliik
sok nemcsak pusztan bibliografiai adato-
kat, hanem tartalmi kivonatot (abstract) is
kozol. Az internetes keresdszolgaltatasok
nem keresnek ezekben az adatbazisokban,
mert az Ggynevezett invisible vagy mély
web a ,tartozkodasi helyiik”. Létezésiik-
r6l, tartalmukrol a konyvtari honlapokrdl,
portalokrol vagy maguknak a szolgalta-
toknak a honlapjarol lehet tudomast sze-
rezni. Eléallitojuk, szolgaltatdjuk érdeke,
hogy a potencialis hasznalok megismerjék
ezeket a tudomanyos munkéaban nélkiiloz-
hetetlen informécioés termékeket.

A hozzaférés, szolgaltatas szempontja-
bdl ezek a kovetkezok lehetnek:

A szabad (free) elérés a nagy bibliografi-
ai adatbazisok esetében nem mondhaté al-
taldnosnak. Konyvtarak vagy mas nonprof-
it szervezetek altal el6allitott és a kormany-
zati szervek altal tamogatott adatbazisok
kozott mégis talalhatdk ilyenek. (Eléfordul,
hogy kereskedelmi alapon miikodé adatba-
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zisnak is van free valtozata, ez a hozzaférés
azonban altalaban nem nyujt teljes kord
szolgaltatast). A teljesen szabadon hasznal-
hato tipusra példa a pedagdgia, illetve neve-
léstudomany teriiletérdl az Orszagos Peda-
gbgiai Konyvtar és Muzeum (OPKM) Pe-
dagdgiai Adatbazisa (PAD) — URL:
www.iif.hu/db —, amely feltarja az 1989
utani magyar pedagogiai irodalmat, vala-
mint az OPKM-be beérkezd kiilfoldi kony-
veket, kiilfoldi folyoiratok cikkeit, amelye-
ket referatummal is ellatnak. Ezt az adatba-
zist azonban a kozelmultban integraltak az
OPKM online kataldogusaba. Ugy tinik,
hogy a régi verziot befagyasztottak, mert a
2003-as évre vonatkoz6 rekord mar nincs
benne. Ma mar a katalégusba integralt val-

Ilyen kereskedelmi alapon igénybe vehetd
adatbazis a pszicholdgiai teriiletr6l az APA
(American Psychological Association) al-
tal eléallitott PsycINFO (korabban Psy-
cLit néven ismert) adatbazis, amely a pszi-
choldgiai szakirodalom egyik legjelent6-
sebb feltard- és keresdeszkoze. A pszicho-
logiai szakirodalmat annak kezdeteitdl,
1800-t6l feldolgozza, valamint tartalmi ki-
vonatot is k6zol.

A kereskedelmi alapon torténdé hozzafé-
rés valtozata az a lehet6ség, amikor tobb
intézmény (egyetemek, egyetemi és fois-
kolai karok, kutatdintézetek stb.) konzor-
ciumot alakitva kotnek szerzédést az adat-
bazis-szolgaltatokkal. Ez természetesen a
felhaszndlo szamara mellékes koriilmény,

tozatot érdemes

szamara az a fontos,

hasznalni, mert ez
van frissitve, s a tan-
konyveket is tartal-
mazza. (Www.opkm.
hu/opac)

Szabad elérési
adatbazis az ameri-
kai oktatasi kor-
manyzat altal tamo-
gatott pedagdgiai
adatbazis, az ERIC
(néhany éve még
ASkERIC néven volt

A Magyar Elektronikus Kényuvtdr
(www.mek.iif-hu/ vagy
mek.oszk.hu) Magyarorszdg elso
és eddig legnagyobb szovegarchi-
vuma, virtudlis kényuvtdra,
amelyben nemcsak katalogussal
kereshetiink, hanem legiijabb fej-
lemenykent a digitdlis dokumen-
tumok teljes szévegében is. A
MEK-en beliil 6ndllo fejezetet al-
kot a pedagogiai és a pszicholo-
giai, a pszichidtriai anyag.

hogy rendelkezésére
alljon a megfeleld
adatbazis. Mégis
megemlitjik, hogy
egy ilyen egylittmu-
kodésnek koszonhe-
téen tobb, a konzor-
ciumhoz  tartozd
konyvtarban — tagjai:
OPKM, SZTE, SO-
TE Kozponti Kényv-
tar, PTE — vehetd
igénybe a pszicholo-

elérhetd). Jelenleg a
The Educator’s Referens Desk oldalrdl
szolgaltatjak. (www.eduref.org) Az ERIC
adatbazist kereskedelmi alapon is szolgal-
tatja tobb adatbazis-szolgaltato, illetve
ligynokség. Vannak adatbazisok, amelyek
hasznalata ingyenes, de regisztraciohoz
kotott.

Az adatbazisok nagyobb részének szol-
galtatasa csak kereskedelmi alapon torté-
nik, ezért igénybevételiik a konyvtarakon
keresztiil lehetséges.

Az aruk magas, maganember nem tudja
megfizetni. A hozzaféréshez a konyvtarak-
nak (kutatointézetekben, egyetemeken, f6-
iskoldkon) hozzaférési jogot kell vasarol-
niuk. A haszndlat feltételeit licensz-
szerz6désben rogzitik. A szerzédésben
tobbek kozott meg kell allapodni a lehetsé-
ges (konkurens) felhasznalok szamardl is.

gia tudomanyanak
legnagyobb bibliografiai adatbazisa, a
PsychINFO. (8)

Ha az adatbazisokat nem a hozzaférés
moédja, hanem a lefedett szakteriiletek, te-
hat a tartalom szerint vizsgaljuk meg, ak-
kor a kovetkez6 tipusokat kiilonboztethet-
jik meg:

Vannak multidiszciplinaris adatbazisok:
ezek tobb szaktudomany, esetenként egész
tudomanyteriilet vagy akar tobb tudo-
manyteriilethez tartozé tudomanyag (hu-
man- és tarsadalomtudomanyok stb.) iro-
dalmat teszik kereshetdvé. Ezeket akkor
érdemes hasznalni a szakirodalmi keresés-
ben, ha valamilyen ok miatt nem 4ll ren-
delkezésiinkre specidlis adatbazis a kuta-
tando szakteriiletrdl vagy a téma, amely-
hez irodalmat kerestink, interdiszciplinaris
jellegii. Ilyen atfogd adatbazis a Interna-
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tional Bibliography of the Social Scienses
(IBSS) vagy a Wilson Social Sciences In-
dex. Mindkettd neveléstudomanyi irodal-
mat is feldolgoz. Az el6ébbi az ELTE, az
utdbbi pedig jelenlegi ismereteink szerint
a SZTE Egyetem Konyvtardban vehetd
igénybe. (9)

A masik csoportba az ugynevezett
szakadatbazisok tartoznak, amelyek egy
diszciplinara és annak rokon teriileteire
koncentralnak az irodalom gytijtésében.
Ezek nytjtjak a legmélyebb keresési lehe-
toséget az adott tudomanyag szakirodalmi
informacidinak keresésekor, mert a legna-
gyobb teljességgel és mélységgel tarjak
fel azt. A keresésnél azonban figyelembe
kell venni a gytjtés foldrajzi, illetve nyel-
vi hatarait is. Magyar vonatkozasban
ilyen adatbazis a mar korabban is emlitett
Pedagogiai Adatbazis (PAD) (www.iif.hu/
db, illetve www.opkm.hu), amely a ma-
gyar nyelvii pedagdgiai szakirodalmat tel-
jességgel feltarja. A magyar nyelven meg-
jelend, nem tal nagyszamu pszicholodgiai
folydirat (Pszichologia, Magyar Pszicho-
logiai Szemle, Alkalmazott Pszicholdgia)
cikkeit is feldolgozza, a pszicholdgia mo-
nografikus kiadvanyaival (konyvek)
egylitt. (Lasd még fent!) A mar emlitett
ERIC (Educational Resources Informa-
tion Centre) adatbazis is jellemzo példaja
ennek a tipusnak. Az ERIC az oktatas, ne-
velés legnagyobb bibliografiai adatbazisa,
tobb mint egymillié cikk és egyéb doku-
mentum (curriculum, teacher guides, con-
ference papers stb.) tartalmi kivonatat,
bibliografiai- és hozzaférhet6ség adatait
tartalmazza (www.eduref.org). Az 1990-
es években a CD-ROM valtozata tobb
magyar konyvtarban is rendelkezésre allt.
Jelenleg viszont szabadon is elérhet6, il-
letve egy orszagos projektnek — EBSCO
adatbazisok szolgaltatasa — k6szonhetben,
azokban a nyilvanos és felsdoktatasi
konyvtarakban is, amelyek a Konyvtari
Intézettdl felhasznaldéi nevet és jelszot
kértek az EBSCO szolgaltatasaihoz. Az
amerikai irodalom feltarasara koncentrald
ERIC adatbazist egésziti ki az Internation-
al ERIC, amely két adatbazist egyesit egy
plattformon, az imént ismertetett brit Bri-

tish Education Index-et (BEI) és az auszt-
ral Australien Education Index-et (AEI).
Az ERIC és az International ERIC egyiitt,
a vilag angol nyelvii pedagogiai irodalma-
nak attekintését teszi lehetdvé. Bdvebb
informacio: www.dialog.com/sources/
ondisc/intl_eric.pdf cimen.

Az amerikai Wilson cég t6bb adatbazis-
tipust is eléallit. A bibliografiai adatbazi-
sok koziil a fontosabbak: Wilson Educa-
tion Abstracts, kb 400 angol nyelven meg-
jelend periodika, évkonyv, monografia,
sorozat, tanterv stb. A Wilson Education
Abstracts Full Text 133 folydirat cikkei-
nek teljes szovegeét is szolgaltatja. Ennek a
cégnek egy masik terméke, a Wilson Edu-
cation Index, amely 400 angol nyelvii pe-
dagogiai folydiratot, évkonyvet, monogra-
fiat, sorozatot indexel, tovabba curricu-
lumokat, konferencia kiadvanyokat. Euré-
paban késziil a British Education Index,
amely kb. 300 brit periodika cikkeit, kon-
ferencia-kiadvanyok irdsait dolgozza fel.
(www.leeds.ac.uk/bei/beiinfo.htm) Itthon
az Education Indexre az 1990-es években
az OPKM még elofizetett. (10)

A német nyelvteriilet pedagogiai adat-
bazisa a Fachinforamtionssystem FIS Bil-
dung, amelynek hasznélata eldfizetéshez
kotott. Németorszag, Ausztria, Svajc peda-
gogiai folydiratcikkeinek adatbazisa, kb.
480 000 rekorddal, online és CD-ROM
valtozatban. (www.fis.bildung.de) Ingye-
nesen elérheté viszont a Zeitungsdoku-
mentation Bildungswesen adatbazis,
amely joval kisebb az el6z6nél. Mindossze
39 németorszagi és kiilfoldi pedagdgiai fo-
lyoirat cikkeit tarja fel, s nem ad tartalom-
ismertetést, referatumot sem.

A mar emlitett angolszasz PsychINFO-
on kiviil, a PSYCHINDEXplus with
TestFinder is emlitésre érdemes. Kb.
160 000 rekordot tartalmaz Németorszag-
bol, Ausztriabol, Svajcbol. Szerkeszti a
Trieri Egyetemen mi{ikodé German Center
for Documentation and Information in
Psychology-t (www.zpid.de), de csak el6-
fizetéssel vehetd igénybe. Erdemes ellato-
gatni azonban erre az oldalra, mert talal-
haté itt néhany ,kostenlose”, azaz ingye-
nes adatbazis is.
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Szakirodalmi, féleg kiilfoldi szakirodal-
mi igény (tudomanyos kutatashoz, szak-
dolgozathoz, palyazathoz, projekthez stb.)
esetén nem szabad csak az interneten sza-
badon elérhet6 anyagokra tdmaszkodni,
mert a tudomanyosan ellendrzott irasok,
mint lattuk, a profi adatbazisokban keres-
hetdk, s ezek elérését a konyvtarak bizto-
sitjak. Ha csak a szabadon elérhetd forra-
sokra tAmaszkodunk, akkor nagy a valo6szi-
nlsége annak, hogy a témank szempontja-
bol legjobb, legrelevansabb forrasokat fi-
gyelmen kiviil hagyjuk. Erdemes tehat az
altalunk latogatott konyvtarban tajékozdod-
ni arrol, hogy az illet6 intézményeknek, il-
letve mas altalunk elérheté konyvtaraknak
milyen adatbdzisokhoz van hozzaférésiik.

Hivatkozasi indexek

A vilag legnagyobb citacios (hivatkoza-
si) adatbazisait az ISI (Institut for Scienti-
fic Information) allitja eld, s ezeket a Web
of Science nevili adatbaziscsomag integral-
ta. A Web of Science, a Science Citation
Index-bol (SCI), a Social Science Citation
Index-bdl, valamint az Arts and Humani-
ties Index-bdl all. Mindharom adatbazis,
amellett, hogy a tudomanyos kézlemények
hivatkozasainak keresését biztositja, a vi-
lag vezeté tudomanyos folyoirataiban tor-
ténd irodalomkutatast is lehetdvé teszi
1975-ig visszamendleg. A pedagogiai iro-
dalom, a Social Science Citation Index-
ben, a pszicholdgiai pedig az Arts and
Humanities Index-ben kereshet6. Az adat-
allomanyt hetente frissitik, ezért témafi-
gyelésre, azaz egy téma friss irodalmanak
folyamatos kovetésére is alkalmas. Ez a
szolgaltatdas Magyarorszagon a magyar
korményzat altal 2001-ben inditott EISZ
(Elektronikus Informécié Szolgaltatas)
Project (www.eisz.hu) keretében vehetd
igénybe a felsdoktatasi intézmények és az
akadémiai szféra konyvtaraiban, tanszéke-
ken, azaz az intézmények IP cimtartoma-
nyaba tartozo gépekrdl. A hasznalatahoz
egyéni regisztracid szikséges. (11) Bo-
vebb informécié a www.eduport.hu/, illet-
ve www.eisz.hu cimen, valamint a konyv-
tarak honlapjan olvashaté err6l a szolgal-
tatasrol.

Tartalomjegyzék-szolgdltatasok, teljes

szovegii (full text) folyoiratok

Ma mar szamos folydiratnak van elekt-
ronikus kiadasa (példaul a Harvard Educa-
tional Review neveléstudomanyi folyo-
iratnak, amelyet a SZTE Kozponti konyv-
tara elofizetett) (12), 6nallo internet-cim-
mel vagy a kozreado intézmény, szervezet
cimével, illetve valamely adatbazis-szol-
galtatd, eldfizetési igynokség altal mene-
dzselve és adatbazisokba szervezve. A ma-
gyar folyoiratok esetében jelenleg gyakori
a szabad, tehat ingyenes elérés, archivum-
mal, amely bongészést vagy esetleg kere-
sést is lehetdve tesz.

A folyoéiratcimek linkként/ugropontként
is folkertilhetnek honlapokra, portalokra,
hatékony folyoiratcikk-keresést azonban a
tartalomjegyzék-szolgaltatasok teszik lehe-
tové, mert gyorsak és altalaban tobb szaz
vagy akar tobb ezer folyoirat cikkeinek ada-
tait is tartalmazzak. Ma mar sok esetben a
kiilonb6z6 kiaddk, szolgaltatdk folyoiratai-
nak a cikkei hivatkozdsok mentén Ossze
vannak kapcsolva, megkonnyitend6 egy té-
ma irodalmanak keresését.

Tartalomjegyzéket altalaban a tudo-
manyos kiadok (Springer, Elsevier stb.),
folyoirat-igynokségek (EBSCO Pub-
lishing, MINERVA stb.), tudomanyos
intézmények, szervezetek szolgaltatnak.
A tartalomjegyzék-szolgaltatasok le-
hetnek:

— egyszerl tartalomjegyzékek,

— tartalomjegyék + cikkek kivonata (ab-
stract), illetve

— tartalomjegyzék + a cikkek teljes szo-
vege.

A pusztan tartalomjegyzéket szolgaltato
adatbazisok altalaban ingyenesen hasznal-
hatdk (Spinger, Ingenta stb.), de a teljes
szovegll anyagot is kozlok nagy része ke-
reskedelmi alapon mikédik. A tartalom-
jegyzék-szolgaltatas és teljes szoveg mel-
lett még megjelennek Gn. személyre sz616
szolgaltatasok is. Példaul a TOC Alerts ne-
vl szolgaltatdsa, amely személyre szo6ld
tartalomjegyzék-szolgaltatast takar, de
egy, a felhasznald altal megadott témaban
megjelend cikkekrdl, hivatkozasokrol is
kérhet6 értesités.
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Az ISI (Institute for Scientific Informa-
tion) Current Contents Connect szolgalta-
tasa a vilag egyik legnagyobb és legrégeb-
bi tartalomjegyzék-szolgaltatasa. Tobb
mint 8000 tudomanyos folydirat, 2000
konyv tartalomjegyzékével, s atjaroval a
megfeleld web-oldalakhoz. Ezen beliil a
Social & Behavioral Sciences szekcioba
tartozik a neveléstudomany ¢€s a pedagd-
gia. A szolgaltatds hazankban példaul a
SZTE Koényvtaraban vehetd igénybe. (13)

Az Elsevier Kiadé Science Direct nevii
adatbazisa, amelyet az EISZ (Elektronikus
Informacié Szolgaltatas) keretében a fel-
s6oktatasban és az akadémiai hal6zatban
dolgozé magyar szakemberek hasznalhat-
nak, ugyancsak tartalomjegyzék-szolgalta-
tas teljes szovegli cikkekkel. A teljes szo-
vegli szolgaltatasok elénye, hogy kikii-
szObolhetd a konyvtarkodzi kolesonzés, il-
letve dokumentumszolgaltatas, mert a tel-
jes szovegli anyagok pdf vagy html forma-
tumban let6lthet6k vagy kinyomtathatdk.

A Magyar Tudoményos Akadémia
Konyvtara fizet eld az angol Periodical
Contents Index nevi szolgaltatasra, amely
mar 1770-t61 kezd6déen dolgozza fel a hu-
man- ¢s tarsadalomtudomanyok folyoirata-
inak javat. (13) El§ lehet fizetni csak a tar-
talomjegyzék-szolgaltatasra, illetve a teljes
szovegek (PCI Full Text) elérésére is.
(pci.chadwyck.co.uk/public) (74)

A Stanford Egyetem mikodteti azt a
HighWire nevii szolgaltatast (repozitoriu-
mot), amely a tudomanyos folyoiratok
széles korének cikkeihez nyujt ingyenes,
teljes szovegli hozzaférést. Ezek kozott
van néhany pszichologiai (The Journal of
Physiology, News in Physiological
Sciences) ¢és pszichiatriai folydirat is.
(highwire.stanford.edu/lists/freeart.dtl)

Az EBSCO Publishing a vildg egyik
legjelentdsebb eldfizetési iigynoksége. A
magyar kulturalis kormanyzat altal az
EBSCO-val kotott szerzodés értelmében
szolgaltatott adatbazisok kozott van az
Academic Search Premier multidiszcip-
linaris adatbazis, amely t6bb szaz pedagd-
giai és pszichologiai folyoirat cikkeit is
feldolgozza. Ezek egy része csak tartalmi
kivonattal szerepel az adatbazisban, masik

része pedig teljes szdveggel. (EBSCO)
Ennek a szolgaltatasnak az eldnye, hogy
elvileg barmely nyilvanos és felsdoktatasi,
valamint non-profit szervezetek altal mi-
kodtetett konyvtarban elérhetd. Internet-
elérés, felhasznaloi név €s password sziik-
séges, ez utobbiakat a konyvtarosoknak
kell igényelni az OSZK Konyvtari Intézet-
tél (15), amelyet aztan a konyvtarlatoga-
toknak az informacidkeresés idejére ren-
delkezésre bocsatanak.

,A magyar kiad4su tudomdanyos folyo-
iratok’ c¢. adatbazis: 43 magyar tudoma-
nyos folyoirat, jorészt idegen nyelven
megjelendk — Akadémiai Kiado folyodira-
tai —, tartalomjegyzéke a mar ismertetett
EISZ project keretein beliil vehetd igény-
be. Ezek kozott kereshetd a Magyar Pszi-
chologiai Szemle tartalomjegyzéke és a
cikkek teljes szovege is, valamint a neve-
léstudomanyok egyes agaihoz szorosan
kotddd tudomanyag, a szocioldgia két fo-
lyéirata is, a Review of Sociology ¢és a
Tarsadalomkutatés.

A fentebb mar ismertetett Magyar
Elektronikus Konyvtar (MEK) Elektro-
nikus Periodika Archivuma (EPA), az
internet magyar oldalain talalhat6 folyo-
iratok cikkeit archivalja és teszi kereshe-
tévé. Az archivalt folyoiratok teljes szo-
vegét is szolgaltatja a www.epa.oszk.hu
internet-cimrol.

Az utébbi évek kezdeményezése az
OAI (Open Access Initiative), a Nyilt
Hozzaférés Kezdeményezés project. En-
nek magyar eredménye, az MTA SZTAKI
altal fejlesztett NDA@SZTAKI keres6 a
hazai archivumokban teszi lehetévé a ko-
z0s keresést, navigaciot. A Nyilt Hozzafé-
rés Kezdeményezes 1ényege a tudomanyos
dokumentumokhoz t6rténd szabad hozza-
férés biztositdsa, melyet a kereskedelmi
kiaddokkal szemben hoztak létre. A keresés
eredménye lehet a dokumentumok leirasa
és a lel6helyiikrol szolo informacio, illetve
maga a digitalis dokumentum a teljes sz6-
vegével, amely egy, a projecthez csatlako-
zott, nyilt hozzaférésti archivumban
(repozitériumban) talalhato. (16)

Néhany éve jelent meg egy, t6bb konyv-
tar Osszefogasaval késziild magyar, multi-
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diszciplinaris tartalomjegyzék-szolgaltatas
az interneten, a Magyar Folyoiratok Tarta-
lomjegyzékeinek Keresheté Adatbazisa
(MATARKA, www.matarka.hu), amely
kereshetdvé teszi mind a pedagdgiai, mind
pedig a pszichologiai targya folyodiratok
cikkeit. Jelenleg 216 magyar folyoirat cik-
keinek az adatait tartalmazza, egyenlore,
5-10 évre visszamendleg, internetes hivat-
kozasokkal a teljes szoveghez, illetve a
fentebb emlitett EPA (Elektronikus Perio-

informacidellatasa soran sem, mert fontos
és hiteles adatokat, konyvtari nyelven szdl-
va faktografikus informéaciokat (személyek
adatait, fogalmakat) szolgaltatnak.

Online lexikonok, szotarak

A hazai pedagdgiai lexikon online-val-
tozata, OPL (Online Pedagdgiai Lexikon)
néven elérhetd6 a human.kando.hu/
pedlex/index.html cimen. Adatbazisként
funkciondl, igy hatékony keresést biztosit.

dika) archivumhoz.
Ha valakinek nincs
ideje, vagy nem akar
konyvtarba menni, de
van otthon internet-
kapcsolata, tudoma-
nyos igény folydira-
tokat, illetve azok
cikkeit (csak korlato-
zott szamban teljes
szoveggel!) keresheti
a kovetkezd specidlis
keresokkel:
LookSmart’s
FindArticle
(www.findarticles.
com). Teljes szovegii
folydiratok cikkeit is
kereshetjiik vele, il-
letve egyéb internet-
forrasokat is. A
Links to Psychologi-
cal Journals: The Jo-
urnal Locator in Psy-
chology and the So-

Szakirodalmi, foleg kiilfoldi szak-
irodalmi igény (tudomdmnyos ku-
tatdshoz, szakdolgozathoz, pdlyd-
zathoz, projekthez stb.) esetén
nem szabad csak az interneten
szabadon elérhet6 anyagokra td-
maszkodni, mert a tudomdnyo-
san ellendrzott irdsok, mint ldituk,
a profi adatbdzisokban kereshe-
10k, s ezek eléréset a konyvidrak
biztositjdak. Ha csak a szabadon
elérheto forrdsokra tamaszko-
dunk, akkor nagy a valosziniisége
annak, hogy a téemdnk szempont-
jabol legjobb, legrelevdnsabb for-
rdsokat figyelmen kiviil hagyjuk.
Erdemes tehdt az dltalunk latoga-
tott konyuvtdrban tdjekozodni ar-
rol, hogy az illeto intézme-
nyeknek, illetve mds, dltalunk eler-
het6 konyvtdraknak milyen adat-
bdzisokhoz van hozzdférése.

A keresett fogalma-
kat, kifejezéseket,
neveket a szocikkek
belsejében is megta-
laljuk.

Az Eurdpai Unié-
hoz tortént csatlako-
zas ad kiil6nds jelen-
tdséget annak a ha-
romnyelvli szotar-
nak (doc és rtf for-
matumban), amely-
nek a cime ,Eurdpai
oktatasi integracids
glosszarium’, s a-
mely a Magyar Elek-
tronikus Konyvtar-
ban talalhaté régebbi
és mai, pedagdgiai
targyd publikaciok,
szak- és zarodolgo-
zatok tarsasagaban
(www.mek.iif.hu/
porta/szint/egyeb/
szotar/euoktgl).

cial Sciences (Www.
cop.es/database/journals/journals.html)
egy nagyon jol szerkesztett spanyol kere-
s6, de angol nyelvl keresofeliilettel.

A nem szakirodalmi informacio
keresésének néhany forrasa

Attekintésiink hidnyos lenne, ha nem
sz6lnank néhany olyan informéaciéforrasrdl
is, amelyek nem annyira a neveléstudoma-
nyi kutatasokhoz, mint inkdbb az oktatasi
szakemberek napi munkajahoz sziiksége-
sek. Természetesen nem hagyhatok figyel-
men kiviil a neveléstudomanyi kutatasok

A Kézoktatasi Informdcios Rendszerben

(KIR) elérhetd informdciok

Az oktatasi rendszer a tarsadalom fon-
tos alrendszere, amely maga is informaci-
ot ,termel” és ,fogyaszt” is. Magyaror-
szagon néhany éve elindult a kozoktatasi
informacids rendszer kialakitdsa. Az in-
forméacios rendszer egyes elemei, adatba-
zisai korabban az OKI honlapjan
(www.oki.hu) voltak elérheték. 2002-t61
mar miikddik az 6nallo KIR (Kozoktatasi
Informaciés Rendszer (www.kir.hu),
olyan fontos adatbazisokkal, mint az In-
tézménytorzs (kozoktatasi intézmények
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adatai, alapdokumentumai teljes szove-
giikkel), KIFIR (Kozépiskolai Felvételi
Rendszer), Szakértéi névjegyzék, Vizs-
gaztatoi névjegyzék, Tankonyvjegyzék.
Az informécios rendszer tagjai szamara
megfeleld jogosultsag mellett itt nyilik le-
hetéség a sajat adatok moddositasara és
mas, kapcsolodo szolgaltatasok igénybe
vételére (példaul kiilonféle letolthetd do-
kumentaciok).

A téma szinte kimerithetetlen, ezért
csak a fontosabb forrasok attekintésére
torekedtiink. Kimaradtak példaul a leve-
lez6listak, aztan az Eurdpai Uni6 pedagd-
giai informacios halozatai, a konyvtarak
online referensz szolgaltatasai és az in-
formacioszolgaltatas Ujabb fejleményei
is. Tudjuk, az internet nemcsak igen gaz-
dag, hanem igen valtozékony is, ezért
mindig szamolni kell azzal, hogy az in-
formacioforrds, amelyet ma megtalal-
tunk, késobb esetleg atalakul, athelyezik
vagy megszlinik. Ugyanakkor olyan
ujabb informécidforrasok és szolgaltata-
sok jelenhetnek meg, amelyek korabban
nem voltak. Ha tehat ismerni, hasznalni
akarjuk szakteriiletiink informaciéforra-
sait, akkor allandéan tajékozodnunk kell
roluk, elérhetdségiikr6l, hasznalatukrol.
Ebben a tajékozddasban is segitségiinkre
lehetnek a konyvtarak vegyiik igénybe a
szolgaltatasaikat!
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Az etikatanitas helyzete a
tankonyvek tiikrében

Az etikaoktatds — a NAT és a kerettantervi szabdlyozds bevezetésével
- hosszui évtizedek utdn végre az alap- és a kozépfokii képzés
integrdns részévé vdlt.

smeretes, hogy a rendszervaltas el6tt, az

allami iskoldkban nem volt tantargyi

keretek kozott etika oktatas. Az ugyne-
vezett szocialista erkdlcsi nevelés elsésor-
ban az osztalyfonoki orak, masrészt tantar-
gyi integracio keretében valosult meg. Eb-
ben az idészakban a felekezeti iskolak az
adott vallas hit- és erkdlcstanat oktattak.
Mar a rendszervaltas el6tt az 1980-as évek
elején egyes alternativ pedagodgiai prog-
ram szerint miikodd iskolakban (EKP)
megjelent az embertani alapozasu etikata-
nitas. A rendszervaltas utan egyre markan-
sabban jelentkezett az igény — sziilok, dia-
kok, pedagogusok részér6l —, hogy az er-
kolcsi nevelésnek, az embertan, etika okta-
tasanak az iskolai képzés szerves részévé
kell vélnia.

A tantervi szabalyozas és az
etikatanitas

A Nemzeti Alaptanterv, amely a tartal-
mi-tantervi szabalyozas legmagasabb
szintii dokumentuma, az ,Ember és tarsa-
dalom’ f6 miiveltségteriileten beliil meg-
hatarozza t6bbek kozt az embertan, etika

tanitasanak altalanos céljait, a kdzvetiten-
dé miiveltség f0 teriileteit és fejlesztési fel-
adatait, ezaltal az embertani alapozasu eti-
ka tanitasa az iskoldban elsajatitandé mi-
veltség részévé valt. A tartalmi-tantervi
szabalyozas masodik szintjén a NAT szel-
lemiségét tiikrozo, de annal részletesebb
utmutatast nyujté kerettantervek mar a
maguk konkrétsagaban hataroztak meg a
7. ¢és 11. évfolyamon az emberismeret, eti-
ka tantervek fejlesztési céljait, kovetelmé-
nyeit, témakoreit, tananyagtartalmait, ta-
nuldi tevékenységeit, idokereteit és tan-
eszkozeit. A tartalmi-tantervi szabalyozas
harmadik szintjén az iskoldk helyi tanter-
veibe beépitették az etikat. Donthettek ar-
rél, hogy 06nalld tantargyként vagy mas
miuveltségteriiletekbe integralva tanitjak e
fontos miiveltségelemet. A tartalmi szaba-
lyozast a NAT 1, a Kerettanterv és a NAT
2 ugy valositja meg, hogy az ,,egységesi-
tést szolgalo kozos alapra az iskolak, a pe-
dagogusok, a tanulok sokféle differencialt
tevékenysége éplil, mely eldsegiti a tanu-
16k énképének, Onismeretének a gazdago-
dasat (...) kialakitja benniik az alapvetd
erkoélesi, etikai normak iranti fogékonysa-
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got, (...) ezaltal eldsegiti a tanuldk vilag-
szemléletének formalasat”.

A NAT 2-ben kiemelt — kozos — fejlesz-
tési kovetelményként szerepelnek az alabbi
értékek: humanizmus, demokratizmus,
szolidaritas, tolerancia, globalis problé-
mak, nyitottsag, harmonikus élet, pozitiv
beallitddas. Az emberismeret, etika bete-
kintést nyujt az ember masokhoz és 6nma-
gahoz, a tarsadalomhoz és a természethez
fiz6dd szellemi kapcsolatainak vildgéba.
Segit tudatositani az ember sorsatol elva-
laszthatatlan értékdilemmakat, megismer-
tet az erkdlesi vitdkban hasznalatos érvelé-
si modokkal, fejleszti az 6nallo tajékozo-
dashoz, felelos dontéshez, a masok allas-
pontjanak megértéséhez sziikséges attitii-
doket €s képességeket. Az etikatanitasban a
fejlesztés kiemelt teriiletei: a személyiség
és az emberi jogok tiszteletére nevelés,
nemzeti identitas, szocialis érzékenység, az
életkornak megfeleld tarsadalmi problé-
mak iranti nyitottsag, a kdrnyezetért érzett
felelosség, mas kulturdk megismerése €s
elfogadasa, a humanus értékeket védo ma-
gatartas fejlesztése, a demokratikus intéz-
ményrendszer hasznalatahoz sziikséges is-
meretek és képességek kialakitasa.

Mindhdrom dokumentumbdl egyértel-
mten kitlinik, hogy a ma magéat korszer(i-
nek vallo iskola helyi pedagdgiai program-
jaban meg kell jelennie az emberismeret
alapozasu etikanak. A rendszervaltas utan a
torvényi szabalyozas erdsddésével — a két-
ségteleniil oromteli valtozasok mellett, ez-
zel parhuzamosan — megjelentek az eti-
katanitas szakmetodikdjanak gondjai, hi-
szen az elmult évtizedekben ilyen jellegii
képzés elenyészden kevés vilagi iskolaban
folyt. Tobb évtizedes sziinet utan az ujra
¢ledezd etikatanitas erésitése érdekében az
Oktatasi Minisztérium 2000-ben életre hi-
vott egy etikai szakbizottsagot, melynek
feladata volt tobbek kozott az etikaoktatas
helyzetének végiggondolasa, a kerettanter-
vi fejlesztés iranyainak kijel6lése. Tajékoz-
tatds céljabol a szakmai grémium Ssszealli-
tott egy 116 tételes etika ajanld annotélt
bibliografiat, amely a taneszkdzpiacon 1¢-
v legfontosabb tanari és tanuloi segédlete-
ket dokumentalta. E fontos dokumentumot

az OM minden iskolahoz eljuttatta. Az Is-
kolafejlesztési Kozalapitvany tamogatasa-
val, 2001-ben létrejott egy innovacids eti-
kai mihely, amely orszagos forumot bizto-
sitott az etikaoktatas elméleti és gyakorlati
kérdéseinek megvitatdsadra. A mihely tag-
jai projekteket, pedagogiai naplokat és sok-
szinli etikai feladatlapokat készitettek az
orszagos feladatbank részére.

Az elmult években hazankban elséként a
Veszprémi Egyetemen és mas f6iskolakon
is megindult az etika oktatasa €s tanarkép-
zése. Az etikaoktatas erdsitése érdekében
kivanatos lenne az etikatanarok egyesiile-
tének 1étrehozésa és orszagos szakmai fo-
rum Osszehivasa. A fels6foka képzd intéz-
mények égisze alatt rendszeressé kellene
tenni szakmai napok, tajékoztatdk, bemu-
tato foglalkozasok, szaktanacsadas és kon-
zultaciok biztositasat a gyakorld tanarok
részére. Fontos lenne példaul az iskolai fel-
adatok ellatasara szolgalé referencia-mii-
helyek Iétrehozésa.

A hatékony etikatanitas egyik kardindlis
kérdése — tobbek kozott — a korszerl tan-
eszkoz. Jelenleg a honi taneszkoz-piacon
viszonylag kelld6 mennyiségii és elfogad-
haté mindségli tankonyv all a pedagogu-
sok rendelkezésére. Kivanatos, hogy az
emberismeretet, etikat tanitd tandrok nap-
rakész ismeretekkel rendelkezzenek a tan-
eszkOz piac valasztékarél. Tudjanak ér-
demben donteni arrol, hogy az adott intéz-
mény arculatahoz, helyi pedagogiai prog-
ramjadhoz melyik tankonyv a legmegfele-
16bb. A tankonyvvalasztas akkor hiteles,
ha a helyi sajatossagok figyelembevételén
tal tisztaban vagyunk a korszer(i tankényv
legalapvetdbb kritériumaival.

Nevezetesen, értékrendje feleljen meg:

— tudomanyos szakmai kovetelmények-
nek (hitelesség, objektivitas, pluralitas,
nyitottsag, komplexicitas, multiperspek-
tivitas);

— hatékony pedagodgiai, didaktikai, €let-
kor-pszicholdgiai szempontoknak (transz-
formacid, motivacio, érdekesség, érthetd-
ség, képességfejlesztés, munkaltatds,
probléma-centrikussag stb.);

— nyomdatechnikai, kivitelezési elvara-
soknak (esztétikum, tipografiailag jol el-

136




Iskolakultura 2005/1

Szemle

kiilénithetd szovegrészek, kiemelések, ab-
rak, illusztraciok).

Az alap- és kozépfoku etikatanitas
fontosabb tankonyvei

A mindennapi pedagogiai praxis oldala-
rol megkozelitve, a teljesség igénye nélkiil
elsésorban azokat a fontosabb etika tan-
konyveket kivanja e tanulmany bemutatni,
melyek az elmult masfél évtizedben jelen-
tek meg a tankonyvpiacon €s — néhany ki-
vételtol eltekintve — allami fenntartast in-
tézmények szamara késziiltek. A pontosi-
tas kedvéért — terjedelmi okokbol — nem
vizsgaljuk az alapozd etikai munkakat,
tantargypedagdgiai programokat, szaketi-
kakat, szoveggyljteményeket, tovabba a
felekezeti hittankonyveket. Amennyiben a
bemutatott tankonyvhoz szoveggyiijte-
mény vagy munkaflizet tartozik, utalassze-
rlien jelezziik. Az altalanos €s kozépiskolai
oktatas szdmara késziilt tankonyvek koziil
is csak azokkal foglalkozunk, melyek a
tantervi kovetelmények ismeretanyagahoz
igazodnak és e kovetelmények jelentds ré-
szét lefedik.

*

A rendszervaltas utdn megjelent etika-
tankonyvek koziil az elsok kozott emlit-
hetjiik az ,Erkdlcstani vazlatok: Tankonyv-
poétlo jegyzet az altalanos iskolak felso ta-
gozatosai, a kdzépiskolak tanarai és 1-4.
osztalyos tanuldi szamdra’ (Osszedll. és
szerk. Szabo Pal Tivadar, Tkva, Budapest.
1994). A konyv 10-18 éves korosztaly
szamara késziilt. Miveltséganyaga antro-
poléogiai bevezetéssel kezdodik, majd a
legfontosabb etikai fogalmak bemutatdsa
utan a mindennapok erkdlcstanaval foglal-
kozik, végezetiil a bajba jutott emberrel
kapcsolatos moralis kdvetelményeket ve-
szi szdmba. A tankonyv eszmeisége elso-
sorban a gorog-zsido-keresztény kultarara,
valamint a keresztény (azon belil is a ka-
tolikus) hitre épiil. A vazlatosan kifejtett
elméleti témakat a gyakorlati élet vonatko-
zésaiban is vizsgalja. A konyv inkdbb ve-
zérfonal, problémafelvetd és gondolat-éb-
resztd olvasokonyv, mintsem tankonyv. Az

egyes témakoroket idézetek vezetik be,
majd a tananyag kifejtése kovetkezik. A
fontosabb etikai fogalmakat és Osszeflig-
géseket a szoveg dolt betlis szedéssel ki-
emeli. Az egyes témakoroket rovid Ossze-
foglalas zarja. A tankonyv az alapvetd er-
kolcsi fogalmakat és Gsszefliggéseket vila-
gosan és kozérthetden fejti ki. Feldolgoza-
si modként elsésorban beszélgetést és vitat
ajanl. Az egyes témak végén 1évo kérdések
és feladatok elsdsorban a konkrét tan-
anyagra irdnyulnak, maésrészt irodalmi,
torténelmi, mivelddéstorténeti és életbdl
vett példakra vonatkoznak. A tankdnyv
szerkezeti felépitése tanar- és ismeret-
centrikus, metodikailag a klasszikus peda-
gogia értékvilagara épit. Kevés a konkrét
élethelyzetek feldolgozasara épiild, onref-
lexidra, kreativitasra késztetd feladat. A
konyv végén 1€vo név- €s szomagyarazat,
valamint bibliografia hatékonyan segiti a
miveltséganyag feldolgozasat.

A tankonyv, néhany kisebb hianyt lesza-
mitva, a kerettantervi kovetelmények nagy
részét feloleli. Humanista értékrendd, is-
meretanyaga hiteles, szemléletileg kevés-
bé nyitott, kelloképpen tematizalt. Didak-
tikai, életkor-pszichologiai szempontbdl a
tankonyv nagy feladat elé allitja a gyakor-
16 pedagdgust, mivel altalanos iskolai és
gimnazista korosztalyat azonos tipusua kér-
désekkel és feladatokkal probalja motival-
ni. A konyvben nincsenek képek, abrak, il-
lusztracidk, ez nagymértékben megnehezi-
ti — kiilonosen ha altalanos iskolaban hasz-
naljak — az ismeretanyag hatékony feldol-
gozasat. Esztétikai, nyomdatechnikai kivi-
telezése egyhangu, sziirke. Az egyes infor-
macidegységek tipografiai kiemelése, el-
rendezése, a betlitipusok megvalasztisa
nem igazan didaktikus, esetenként szak-
szerUtlen, a tanulok szamara nehezen ko-
vethet. A tankonyv kisebb hidnyossagai
ellenére a rendszervaltas utan nagy szolga-
latot tett az etikaoktatas megalapozasaban.
A tankonyvhoz forrasgytlijtemény is tarto-
zik. (,Szoveggylijtemény az Erkolcstani
vazlatok cimi tankonyvpotld jegyzethez’.
Szerk. és val: Szabo Pal Tivadar. Paginari-
um, Budapest. 1997.) Szerkesztésében és
tartalmaban a széveggyijtemény a tan-

137




Szemle

konyvhoz igazodik. A szemelvények szer-
z6i az okortdl napjainkig sorjaznak: filo-
zofusok, teoldgusok, humanista gondolko-
dok, pszichologusok. A tankoényvhoz négy
kotetes munkafiizet is késziilt, azzal a
szandékkal, hogy ,elérhetd kozelségbe
hozza a kiilonboz6 etikai kategoriak tartal-
mat és értékvilagat az altalanos iskolas ko-
ra gyermekek szamara”.

*

Szintén a rendszervaltas fontos erkolcs-
ismereti konyvei kozott tartjuk szamon a
,Lelki egészségtan 1-6. fiizet. Kalauz er-
kélcstanhoz 8—14 éveseknek’ cimii soroza-

koztatasokat” tartalmaznak. A kiilonbozo
etikai fogalmak, kategdriak talsagosan le-
egyszerUsitett, definiciészeri bemutatasa
néha egyoldalunak, maskor kioktato jelle-
glinek tiinik.

Erénye a sorozatnak, hogy kiilonb6z6
korokbol vett irodalmi, torténelmi és mi-
vészeti példak, szemelvények, versek, to-
vabba miialkotasok és tablazatok bemuta-
tasaval plasztikusabba és befogadhatobba
teszi a kozvetiteni kivant erkolesi értéke-
ket. A feldolgozott ismeretanyag hiteles,
humanus és tobbdimenzids megkozelitésii.
A témakorokhoz vitainditd beszélgetések,
szdbeli beszamolok, irasbeli feladatok,

tot; Honfi, Budapest.
1991-1994. A flize-
tek Osszeallitoi: Zsi-
ros Lajosné, H. Nagy
Valéria, Polinger
Maria, Szabo Judit.
Miiveltséganyaga az
altalanos iskolai osz-
talyfonoki orak eti-
kai témakoreit dol-
gozza fel, az alabbi-
ak szerint: a szeretet-
161, En és a vilag, a
jellem értékei és hi-
bai, az értelmes élet
a kiiszobon, az élet-
utak. Nem klasszikus
értelemben vett tan-
konyv — annak elle-
nére, hogy az MKM

Az elmuilt években hazdnkban el-
soként a Veszprémi Egyetemen
és mds foiskoldkon is megindult

az etika oktatdsa és tandrképze-

se. Az etikaoktatds erdsitése érde-
kében kivdnatos lenne az etika-
tandrok orszdgos egyesiiletének
létrehozdsa és orszdagos szakmai
Jforum ésszehivdsa. A felsofokii
képzo intézmenyek égisze alatt
rendszeressé kellene tenni szak-
mai napok, tdajekoztatok, bemui-
tato foglalkozdsok, szaktandics-
adds és konzultdciok biztositdsdt

a gyakorlo tandrok részére. Fon-
tos lenne példdul az iskolai fel-
adatok elldtdsdra szolgdlo refe-

rencia-miihelyek létrehozdsa.

onallé kutatd-gyiijtd
munkak és szerepja-
tékok kapcsoldédnak.
A buavarkodashoz és
a megszerzett infor-
maciok bovitéséhez
sajnos nem ajanl
konkrét forrasokat a
sorozat (konyvek, ze-
nei anyag, modern
informaciohordozok
stb.) Pedagogiai,
életkor-pszichologiai
szempontbdl nem
szerencsés, hogy az
egyes forrasrészletek
talsdgosan hossziiak
(néha masfél oldal a
terjedelmiik). A for-
rasrészletek feldol-

iskolai tankonyvvé

nyilvanitotta —, hanem inkabb tobbdimen-
zi6s megkozelitésii szerkesztett szoveg-
gyljtemény, kérdésekkel és feladatokkal
kombinalva. A NAT kovetelményeihez
csak részben igazodik, ennek egyszer(i az
oka, a sorozat megjelenésekor még nem
hirdették ki a tantervet. Szerkezeti felépité-
se, gondolati koncepcidja — néhany kisebb
eltérést leszamitva — nagyjabdl egységes
képet mutat. Aprobb szerkezeti eltérés pél-
daul, hogy nem minden kétetben van ,,Je-
gyezd meg!” bolcsesség, tovabba bekerete-
zett, a szerzok altal fontosnak tartott isme-
retanyag. A bekeretezett — kiemelésre —
szant részek altalaban tényszer( ,kinyilat-

gozasi metodusa a
klasszikus szovegértelmezési kérdések lan-
colatara épit. A sokszinii erkoélcsi értékvi-
lag és bonyolult erkdlcsi élethelyzetek, di-
lemmak hiteles interpretalasa e modszernél
komplexebb megkozelitést igényelne. Az
alkalmazott metodika tulsdgosan tanarkoz-
pontl, ismeretcentrikus €s visszakérdezd.
Az etika tanitasakor eldtérbe keriilnek a
kreativitasra, onreflexiora és interaktivitas-
ra épiild beszélgetések, vitak, érvelések és
csoportfeladatok. Hasznosabb lett volna,
ha a dialogus modszerére épiild tipusfel-
adatokbdl batrabban meritettek volna.

Metodikai szempontbdl problémat je-
lent a gyakorld tanarnak az egyes szemel-
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vények bemutatasakor a tér-id6 koordina-
cidja. Eléfordul, hogy a kiilonb6zé téma-
korokhoz kivalasztott szemelvények (vers,
regény, vagy forrasrészlet) a torténelmi
térben és idében gyakran tulsdgosan tavol
esnek egymastél. Példaul: a 4. kotet
13—15. oldalan 1év6 ,Napirend’ c. rész els6
szemelvénye az id6 legy6zEsérdl szol nap-
jainkban, a masodik szemelvény visszatér
a multba (Marcus Aurelius vallomésaibol
idéz), majd ismét a jelen kovetkezik (jo-
vonk zaloga a ma munkgja), Gjra vissza
(Marcus Aureliushoz), aztan a kovetkezo
rész ismét a jelenrdl (Kassdk Lajosrol)
szol! Egy oldalon kétezer évet ugral ide-
oda a tankonyyv irdja. Ne feledjiik, 11 éves
tanulokrdl van szd! Esztétikai, nyomda-
technikai szempontbdl t6bb kisebb kovet-
kezetlenség fedezhetd fel a tankonyvek-
ben: példaul a tartalomjegyzek az egyik
kétetben el6l, a masikban hatul van. A fe-
jezetek taxonomizacioja legtobbszor hi-
anyzik, a képek nyomdai kivitelezése
gyenge szinvonalu, a szedéstiikor tipogra-
fiai arculata (beti méret, vastagsag, tipus,
kiemelések stb.) egysikt. A kérdések bele-
olvadnak a szovegtestbe. Kisebb hianyos-
sagai ellenére a sorozat igen népszerii €s
rendkiviil hasznos volt az altalanos és a
kozépiskoldkban egyarant. A mai fiatalok
zome e flizetek altal kozvetitett értékek
alapjan ismerte meg sajat testi, lelki, men-
talis jellemzoit, az etika alapjait.

*

A tarsadalomismeret sorozatban megje-
lent ,Erkdlcesi esettanulmanyok’ (AGK Ki-
ado, Budapest, 1999) cimii tank6nyv, Ld-
nyi Andras és Jakab Gydrgy munkaja elsé-
sorban kozépiskolds didkoknak késziilt.
Elethelyzetek és irodalmi példak elemzé-
sébol bontja ki az emberi egyiittélés alap-
vetd erkdlesi normait és dilemmait. A szer-
z6paros olyan példakkal szembesit, ame-
lyekkel az olvasék mar a mindennapi €let-
ben talalkoztak. A tankonyv az alabbi feje-
zetekre épﬁlﬂ: A beavatés, En és Te, En és
Mi, Mi és Ok. Szerkezeti felépitése vila-
gos, korszer(i, a bemutatott miveltség-
anyag komplex, az irodalom, a torténelem,
a vallas, a filozodfia, a gazdasag, a politika,

a pszicholdgia, a szocioldgia és az dkolo-
gia oldalarol kozeliti meg a vizsgalt kérdé-
seket. Minden esettanulmany el6tt néhany
mondatban 0Osszefoglalja az adott téma
fobb gondolatait, majd a bemutatott sze-
melvények, torténések, élethelyzetek utan
kozosen vagy egyénileg feldolgozhatd
kérdések, feladatok, kutato és gyiijtémun-
kak segitik a megismerést és a befogadast.
A konyv hitelesen, sokszinlien mutatja be
az erkolcsi dilemmak, élethelyzetek meg-
itélésének kiilonféle lehetoségeit, €s a ko-
vetendd magatartasformak széles, kon-
szenzusra épiild rendszerét kinalja a tanu-
l16knak, kiilonos tekintettel a kdrnyezeti tu-
datossag szempontjaira.

A konyv egyik nagy erénye, hogy mas
felfogasok, vélemények irant nyitott, tole-
rans értelmezésre torekszik, humanista,
pluralis és ,,értéksemleges” szemléletli. A
tanulokat 6nallé véleményformalasra és
allasfoglalasra készteti. Az ismeretanyag
feldolgozasa problémakdzponta és
dialogikus, gyakorlati feladatsorokat, vila-
gos fogalommagyarazatokat és személyes
hangvétell, esszéisztikus részleteket tar-
talmaz. A feladatok alkalmasak az 6nkont-
roll fejlesztésére, eltérd vélemények {it-
koztetésére, beszélgetésre és vitdkra. Az
irodalmi, miivészeti, torténelmi, tarsadal-
mi, szocioldgiai példak a tanuldk tajéko-
zottsagat segitik, tovabba 6nall6 tanulasra
és informacioszerzésre Osztondznek. A
konyv centralisan kezeli az egyetemes em-
beri jogokat és kiemelt teret szentel az
okologianak.

A tankonyv illeszkedik a kozépiskolai
diakok életkori sajatossagaihoz, probléma-
kozponta megkozelitése miatt altalaban az
érdeklddobb, érettebb tanulok szamara
ajanlott. A konyv nyelvezete, szerkesztés-
modja és tobbdimenziés megkozelitése
miatt els6sorban a korszer(i — problémaori-
entalt — metodika irant fogékony, e teriile-
ten jaratos pedagdgusnak és tanuldnak je-
lent élményszerl interpretaciot. Hagyoma-
nyos — ismeret- €s tanarkézponti —, kon-
zervativ értékvilagi pedagdgian nevelke-
dett tanarnak és diaknak kevésbé ajanlott
(természetesen ez nem a tankdnyv hiba-
jal). Szinte minden kerettantervi kovetel-
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ménybdl merit, de teljesen nem oleli fel
azokat. Oktatas- és iskolaszervezési szem-
pontokhoz igazodik (id6kerete: heti: 1,
évi: 37 ora). A tankonyv tartalmi és gondo-
lati gazdagsaga, tovabba az egyes témak
sokdimenzios megkozelitése miatt a ren-
delkezésre allo idokeret az igényes feldol-
gozashoz kevésnek tlinik. A taneszk6z di-
daktikai erénye, hogy a tanar és a diak
egyenrangu egyiittmikodésére épit.

A konyv esztétikai, nyomdatechnikai
megitélése rendkiviil eltérd. A tanulok egy
része nem tud mit kezdeni a mualt homa-
lyaba vesz6 archiv fotokkal. Az eredeti
barna képiak a mai fiatalok szdmara kicsit
idegeniil hatnak, jobb esetben némelyik
kép humoros, ironikus reakcidt valt ki be-
181tik. A vizualitas irant fogékonyabb tanu-
160k elenyész6 hanyada ismeri fel az egyes
képek erkolcsi, etikai tartalmanak nagy-
szerliségét és — esetenként — egy letlint vi-
lag éthoszat. Némely tanarban, tanuldban,
a mult fatyolan at ,,megszépiils,” szomo-
rusagot, fajdalmat, humort sugallé nosz-
talgikus képek azt az illiziot kelthetik,
mintha a mult vilaga erkdlesosebb lett vol-
na, mint a mienk! A tankonyv egyetlen
gyenge pontja az egysiku nyomdatechni-
kai kivitelezés. Zavaro, hogy az eltérd di-
daktikai funkciét bet6ltd szovegeket
ugyanazzal a barna szinnel emeli ki vagy
jeleniti meg (fotdk, szemelvények arnyé-
kolésa, fejezetcimek vastagitasa, szoveg-
részek elkiilonitése, labjegyzetek). Nem
érvényestil mindig kovetkezetesen a kii-
1onbodz6 idézetek, forrasok, visszaemléke-
zések jel6lése (szin, tipografia, arnyéko-
las). Id6igényes tanari munkaval dolgoz-
hat6 csak fel az olyan szerkesztett szoveg-
kornyezet, mint amilyen a 33-34. vagy a
39-43. oldalakon talalhat6. Ezek az olda-
lak tipografiailag zavardak, még akkor is,
ha a tanar érti a szoveg logikajat. A tanu-
loknak nehéz kibogozni ebbdl a ,,sokszi-
nliségbol”, hogy melyik a sajat széveg, a
vélemény, melyik az idézet, a torténés
vagy a kérdés.

*

Séra LaszIlo: Erkélcsi itéletalkotas, ér-
zelmek €s viselkedés. Tankonyv a gimnazi-

umok 10-11. osztalya szdmara’. (Comé-
nius Bt., Pécs, 2000.) A szerz6 a 16-17
éves korosztalyt célozza meg. A konyv
szerkezeti felépitése, tartalma €s nevelési
célkitlizése elsdsorban az informéacidszer-
zésre helyezi a hangsulyt. Két részbdl és tiz
fejezetbol all. Az els6 rész, moralfilozofiai
sikon kibontott helyes magatartasformak
hogyanjara keresi a valaszt visszanyulva
egészen az oOkor vilagdig. A masodik rész
az erkolcsi itéletalkotassal, az érzelmekkel
és a viselkedéssel kapcsolatos kérdéseket
veszi szamba. A konyv utolsd fejezete az
erkolesi nevelés gyakorlati kérdéseirdl
szol. A konyv strukturajaban az egyes té-
mak sorrendisége némely esetben vitatha-
t6. A fejezetek mindegyike a témahoz ill6
idézettel kezddédik, majd tovabbgondolas-
ra, esetenként 6nalld6 munkara serkentd
ismeretcentrikus ténykozlés kovetkezik. A
fejezetek végén kulcsfogalmak jegyzéke
talalhato, a témanként leirt tajékoztatd iro-
dalom elolvasasara, 6nmuvelésre 6sztonoz.
Néha tul sok és felesleges adathalmazt,
tényinformaciot kozol a szerzd, melynek
feldolgozasdhoz igazan nem adja meg a
madszertani megoldé kulcsokat.

A szerz§ altal preferalt etikai célkitlizés
és a tankonyv pedagdgiai, didaktikai el-
képzelése kozott ellentmondas tapasztal-
hato. A megcélzott korosztaly szamara a
konyv nyelvezete nagyon nehéz, alig
emészthetd, az egyes témakorok ismeret-
anyaga tulzsufolt, gyakran felesleges és
bonyolult fogalmakkal tarkitott. Eseten-
ként talsagosan is énkdzpontt véleménye-
ket k6z0l, a ,kollektiv bolcsesség” kicsit
elsikkad. Elméletek, nézetek ismertetése
kozépiskolai szinten talan felesleges. A
hétkoznapi élethez, a tanuldk életkori saja-
tossagaihoz jobban ill6 szemelvények, hi-
vatkozasok €s esettanulmanyok sokkal ha-
tékonyabban szolgaltak volna a tanuldk
érzelmi-akarati-cselekvési motivacioit,
mint a nehéz, elvont széveg- és adathal-
maz. A tankonyv egyoldalt ténykozld,
ismeretcentrikus muveltséganyaga nem
igazan segiti eld az élekor pedagdgiai
szempontok érvényesiilését, a motivaciot,
a tanuloi érdeklédés felkeltését, az 6nalld
véleménykifejtést, a vitat, a beszélgetést és
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a kreativ gondolkodast A tananyag feldol-
gozasa nagy erdfeszitést kivan tanartdl és
diaktdél egyarant. A kerettantervi kovetel-
ményeket csak részben fedi le. A korosz-
talyt komolyan érdeklé és érintd fontos
etikai kérdésekre (példaul a szexualités, a
magzatvédelem, a szenvedélybetegségek)
sajnalatos mdédon nem tér ki a szerzo.

*

Bona Gézané Maksay Maria: ,Ember-
és tarsadalomismeret, etika az altalanos is-
kolak 7. osztalya szamara’. (OKKER,
Budapest, 2002.) A tank6ényv a kerettan-
terv miveltséganyagara épiil és az alabbi
fobb fejezetekre tagolddik: emberi sajatos-
sagainkrol, 6nmagunkrol, tarsainkrdl, em-
beri életiinkrol. A négy fejezet 35 beszél-
getést tartalmaz, heti egy ora idékeretben
tervezve. A beszélgetések arra a filozéfiai
gondolatra keresik a valaszt, hogy hogyan
kertiltiink ebbe a vilagba, itthon vagyunk-
e ebben a vilagban, miénk-e ez a vilag? A
tankonyv szerkezeti felépitése didaktikus,
jol attekinthetd, a tanuldk életkori sajatos-
sagaihoz igazitott. Egy-egy beszélgetés
(6ra) anyaga az adott témara vald rahango-
lassal kezddédik (bolesesség, szépirodalmi
idézet), melyek érzelmi-kognitiv beveze-
télil szolgalnak a beszélgetésekhez. Ezt
kovetik a témahoz kapcsolodd — keretbe
foglalt és kiemelt — kulcsfogalmak. A sze-
melvények feldolgozasat segitik a ,,beszél-
jik meg” kérdések, melyek részben a szo-
vegre, részben a tanulok mindennapi élet-
bol vett tapasztalataira vonatkoznak. Az
elméleti hattér a szerzOk rovid Osszegzd
megallapitasait tartalmazza.

A kulonbozo terjedelmii irodalmi, filo-
zofiai, pszicholdgiai, szociologiai és mii-
vészeti témaju szovegrészletek, idézett
forrasok némelyike tal hosszu, ezért érde-
mi feldolgozasuk a tankoényvi metodika
szerint egy o6ran nem mindig lehetséges. A
forrasokat ugy valogattak a szerzok, hogy
a kozvetiteni kivant etikai tartalmak a ta-
nuldk szamara erkolcsi, érzelmi és esztéti-
kai toltést kozvetitsenek. Az egyes beszél-
getések végét egyéni (individualizalt) fel-
adatok, munkaformak (gyijtés, beszamo-
16, megfigyelés stb.) zarjak. Metodikailag

célszer(ibb lett volna — ennek a korosztaly-
nak — t6bb szerepjatékot, dramatizalast és
onismereti feladatot beiktatatni, hiszen
nem az ismeretanyag-elsajatitas az elsod-
leges cél, sokkal inkabb a helyes életveze-
tési attitldok kialakitasa. A tankonyv isko-
laszervezési szempontokhoz igazodik, de
csak az osztalyfonoki orak nem elégsége-
sek a miveltséganyag feldolgozasahoz. A
tankonyvben tul soknak tlinik a szoveg és
kevés az illusztracio, rdadasul a képeket a
fejezetek elején stiritve (halmozva) helye-
zik el, ezaltal a didaktikai funkciojuk ke-
vésbé hatékony, mivel nem a megfeleld
helyen vannak. Az idézett szemelvények
némelyike nem igazan a korosztalynak va-
16. Szerencsésebb lett volna a korosztalyt
jobban érdekld ifjusagi regényekbdl, elbe-
sz€lésekbdl, élethelyzetekbdl, irasokbdl és
filmrészletekb6l meriteni. A kényv inkabb
a hagyomanyos pedagogia elemeit prefe-
ralja. Nyomdatechnikai kivitelezése ki-
sebb hibaktol eltekintve jonak mondhato.
A tanuloknak szant feladatokat, kérdéseket
a jobb attekinthet6ség végett kék arnyéko-
lassal kiemeli. Zavaro, hogy a szemelvé-
nyek és a tajékoztato jellegii szovegek be-
timérete azonos. A kiadvanyhoz tanari ké-
zikonyv is tartozik, mely az egyes témako-
rok elméleti hatterét és a tanari feladatokat
hivatott mélyebben megvilagitani. A kézi-
konyv a pedagdgusoknak a felkésziiléshez
szak- €s szépirodalmi forrasokat, a tanu-
l6knak az egyes témakorokhoz olvasniva-
16t ajanl. Hasonld szerkezeti félépitést és
pedagoégiai értékvilagu a szerzé 11. évfo-
lyam szamara késziilt tankonyve!

*

A ,Gondolkodas és viselkedés’ cimii, 6t-
kotetes etikatankonyv-sorozat, az altala-
nos iskola also tagozatatdl az érettségiig
bezardan segiti a diakokat a helyes erkol-
csi magatartas kialakitasaban. A katolikus
Bokor-mozgalomhoz tartozo szerzok célja,
hogy ,,segitséget nyujtsanak az ifju olva-
soknak az erkdlcsi dontéshelyzetekben va-
16 eligazodashoz: ismerjék meg a tényeket,
kiilonb6z6 véleményeket, azokat Gsszevet-
ve alkossak meg sajat meggy6zddésiiket és
értékrendjiiket.” A sorozat harmadik kote-
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te: Mészdros Andrds: ,Etika 13—14 évesek-
nek’ (Flaccus, Budapest, 2000). A terjedel-
mében talméretezett tankonyv 14 témakort
dolgoz fel. A feldolgozasra szant tananya-
got sokdimenzios megkozelitésben mutatja
be (szemelvények, idézetek, olvasmany-
részletek, helyzetképek, eseményleirasok,
tudomanyos szovegek stb.). A témakorok
végén kozosen vagy egyénileg feldolgoz-
haté gondolkodtaté kérdések, feladatok
(onallo gytijtések, esetelemzések, jatékok)
¢és illemszabalyok taladlhaték. A tankonyv
eszmeisége a belatason alapuld, kozdsen
megtalalt helyes valaszokra épit.

Az egyes témakorok hatékony feldolgo-
zasat zavarja a tulburjanzo fekete-fehér
képanyag (fotd, rajz, abra, kép, tablazat,

A témakra bontott terjengés tananya-
got, heti egy oraban, csak erdsen valogat-
va lehet feldolgozni, osztalyfonoki orak
keretében vagy integralt formaban a sziik
idokeretek miatt még nehezebb. A keret-
tantervi kovetelményekhez is egyedien
igazodik, mivel egészen mas felosztasban
targyalja az ismeretanyagot, ezért a peda-
gégusnak a beazonositds nehézségekbe
titk6zik. Nincsen a tankdnyvben az egyes
témakordokhoz kapcesolddéd ajanlott iroda-
lom (konyv, film, zenei anyag stb.).
Nyomdatechnikai kivitelezési szempont-
bdl sok kivannivalot hagy maga utan a ki-
advany. Az egyes témakorok nem kell6-
képpen tagoltak, a szedéstiikor zsufolt, az
idézett forrasok, szemelvények kiemelése

karikatura). A meg-

ebben a formaban

célzott korosztaly
megnyerésére tett ki-
sérlet és a talzasba
vitt szemléletességre
vald torekvés a tan-
konyv funkciojat il-
letéen a ,,sokat mar-
kol, keveset kap” di-
daktikai csapdajaba
esik. Mondanivalojat
hitelesen, tudoma-
nyos tényekkel alata-
masztva, komplex
megkozelitésben
probalja megvilagi-

Ahdny szerzo, annyiféle meghko-
zelitésben értelmezi a korszerii
tankonyv dimenzioit. Természe-
tesen nagyon fontos a hatékony
pedagogiai alapozdsii, tolerdns,
Pplurdlis és humdnus értékuvildgii
taneszkoz, de ennél is fontosabb
a profi pedagogiai praxissal ren-
delkez0 etikatandr, aki a kiilon-
boz6 szinvonalii tankonyvek hid-
nyossdgait presztizsével,
individudlpedagogiai attitiidjével
és hiteles éthoszdval korrigdlni
tudja.

nem szerencsés. Ar-
nyékolassal vagy
markansabban elté-
r6 betltipussal kel-
lett volna a megfele-
16 részeket szedni.

*

Badnhegyi Ferenc
— Harmatos Aronné
— Molnar Katalin:
,Etika 13-14 évesek
szamara’. (Apaczai,
Celldomolk, 2003).
Az altalanos iskola

tani, sajnos a tudo-
manyos ismeretanyag tulsagosan részlete-
76 bemutatdsa a tuldimenzionaltsag kelle-
metlen érzését kelti. A tankényv kérdései
tobbnyire a tanul6i valaszokra és kevésbé
a véleményiikre kivancsiak, ezért sériil a
motivacio €s az 6nallosag. A részletesség-
re torekvés, a sokféle adat, abra, tablazat,
kimutatds habzsoladsa a tanulok szamara
esetenként kusza és kovethetetlen. A felso-
rolt problémak miatt a konyv szerkezete
tal laza és nehezen attekinthetd. A talzasba
vitt sokszinliségb6l nehezen koérvonala-
zodnak az igazan fontos fogalmak, értel-
mezeések, Osszefliiggések. Oktatdsszervezé-
si szempontokhoz is nehezen igazithat6 a
tankonyv.

7-8. osztalyai sza-
mara késziilt tankdnyv elsdsorban a hét-
koznapi élet oldalarol kozeliti meg a csa-
lad, az iskola és az emberi kapcsolatok vi-
lagat. A tankonyv szerkezeti felépitése vi-
lagos, jol attekintheto, a nyelvezete a tanu-
16k szamara is élvezhetd, terjedelme mér-
téktartd. A konyv harom 6 témakdrben és
32 témaban (6rdban) targyalja a mivelt-
séganyagot (az emberi természet, egyén és
személyiség, tarsas kapcsolatok). A téma-
korok végén rovid Osszefoglalasok talal-
hatdk. Az egyes témak koziil a 18 legfon-
tosabb kérdéskort sarga szinnel emeli ki
azoknak az osztalyoknak, amelyek csak
évi 18 ordban tanuljak az etikat. A szerzok
az egyes ismeretkorok bemutatasakor
minden témahoz olyan targyalasi alternati-
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vat kinalnak, mely tébbiranyu feldolgoza-
si lehet6séget nyujt tanarnak, didknak egy-
arant. Az egyes témakat tovabbgondolasra
nyitva hagyjak, nem adnak lezart végszot.
Sajnalatos mdédon a tankonyv hitelességét,
objektivitasat teljesen tonkreteszi a mii-
veltséganyag etnikumokrdl (romak és zsi-
dok) szolo része, mely diszkriminativ, in-
tolerans és elditéletes megkozelitésben
targyalja a vizsgalt témat. (1)

A leckék rovid, tajékoztatd, ténykozld
szoveggel kezdodnek, melyet boséges sze-
melvényanyag kovet. A valogatott szemel-
vények sokrétliek (versek, bolcsességek,
ismeretk6zld szovegek) érdekesek és a
gyermekek életkori sajatossagaihoz igazi-
tottak. A szovegfeldolgozas hatékonysagat
kérdések, feladatok, Onismereti és szitua-
cios jatékok segitik. A fontosabb fogalma-
kat az egyes leckék végén, vastagon szed-
ve kiemelik és a kislexikonban réviden
megmagyarazzak. A tankonyv képanyaga
gazdag ¢és sokrétli. A kdnyv nyomdatech-
nikailag jol szerkesztett (kiemelések, ké-
pek elhelyezése, betiiméret, attekinthetd-
ség). Az 6sszekoto, tajékoztatd, ténykozld
szovegekben ugyanakkor a vastagon ki-
emelt fogalmak, esetenként mondatok
nem konzekvensen érvényesiilnek a
konyvben (néhol talan tal sok, mashol ke-
vés, megint mashol semmi). Kevés a bu-
varkodasra, 6nalld ismeretszerzésre ira-
nyuld feladat. A konyv teljes ismeretanya-
ga osztalyfonoki orakon, két év alatt (7—8
évfolyamon), 6nalld6 modulként (heti 1
oraban) egy év alatt feldolgozhaté. A 7.
osztalyos kerettantervi kovetelményekhez
igazodik, jelentos részét lefedi.

*

,Emberismeret és etika’ (Szerk: Beran
Ferenc, Szent Istvan Téars, Budapest,
2002). A kozépiskolak 11. évfolyamara
késziilt tankonyv a szerzék hitvallasa sze-
rint: az emberi egytittélés alapvetd norma-
ira, a tolerancia (keresztényi felfogasban),
a tirelem gyakorlasara, a sokféleség, a de-
mokracia, tovabba a k6z0s erkélcsi érté-
kek elfogadasara nevel. A katolikus szem-
1életben irddott tankényv minden lapjat at-
hatja a felebarati szeretet, a humanitas €s a

személyiség tisztelete. A konyv az erkdlcsi
értékek bemutatasan tul fontosnak tartja,
hogy a hétkdznapi élet példain, értékiitko-
zésein keresztiil ismerjék meg a tanulok a
mindennapi élet erkdlesi dilemmait, prob-
lémahelyzeteit, els6sorban azért, hogy kii-
16nb6z6 élethelyzetekben képesek legye-
nek a felel6s dontéshozatalra €s a kinalko-
76 lehetdségek koziil a szamukra legelfo-
gadhatobbat valasszak.

A konyv szerkezeti felépitése vilagos,
jol éattekinthetd, konnyen hasznalhato. A
konyv fobb részei: embertan, az erkolcsi
cselekvés feltételei, perszonalis etika kér-
dései, szaketikak. A konyv 11 fejezetbdl és
37 részbdl all. Az egyes részek felosztasa a
tanorakhoz igazodik. Minden fejezetet
mas-mas szerzo irt, de tigyeltek arra, hogy
tartalmilag és formailag a tankonyv egysé-
ges legyen. Az ismeretanyag konnyebb el-
sajatitasat — az egyes témak targyaldsa
utan talalhatdo — Osszefoglald kérdések és
ajanlott irodalom segiti. A konyv végén
névtar talalhatd, mely roviden bemutatja —
a tanuldk szamara kevésbé ismert — tudo-
sok, gondolkoddk, filozofusok, irodalma-
rok, teologusok legfontosabb etikai tanita-
sait. A konyv stilusa vilagos, érthetd, élet-
bol vett példai liraiak, érdekesek €s ember-
szeretetet tiikroznek. Az egyes témakorok-
hoz valogatott szemelvények (prozai, li-
rai), bolcs mondasok, ismeretk6zl6 szove-
gek életszerliek és hitelesek. Jol illeszked-
nek a tanuldk életkori sajatossagaihoz.

A tankonyv a fontosabb fogalmakat,
esetenként egyes mondatokat — az adott
szOvegkornyezetben — vastagon szedetten
kiemeli, ez a kiemelés azonban nem min-
denhol érvényesiil kovetkezetesen. Nem
kellden 6sszehangolt, hogy az egyes feje-
zeteknél ki és mit akart kiemelni ( fogal-
mak, etikai kategéridk, fél vagy egész
mondatok stb.). A konyv esztétikai, nyom-
datechnikai kivitelezése visszafogott, puri-
tan, jol attekinthet6 a képek mondanivald-
ja, eszmeisége harmonikusan illeszkedik
az adott szovegkdrnyezethez. Minden kép
fekete-fehér, szandékosan keriili a szer-
keszt6 a hivalkodast. Némely kép alatt saj-
nos nincsen képalairas, vagy esetenként a
szovegben ,.elrejtve”, utalasszeriien talal-
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haté csak meg. Nyomdatechnikailag talan
szerencsésebb lett volna, ha a szemelvé-
nyeket nem kisebb betlimérettel, hanem
esetleg arnyékolva vagy mas betiitipussal
szedik, ebben a formaban kicsit zavard a
szemelvény. Az ajanlott irodalom (kony-
vek, filmek, zenei anyag) korszeri. A kér-
dések elsdsorban a tényanyagra és a hozza
kapcsolddd mindennapi életvilagra vonat-
koznak. Kevés a beszélgetésekre, vitara,
onreflexiora iranyuld kérdés és csoportos
feladat, tovabba az érdeklodést felkelto
kutatd-gy(ijté6 munka. A keresztény szelle-
miséget képviseld tankonyv metodikaja a
klasszikus pedagdgia hagyomanyara és ér-
tékrendjére épit. A gimnaziumi kerettan-
tervi kovetelményeket teljes egészében le-
fedi, miveltséganyaga ehhez igazodik. Vi-
lagos, kozérthet6 nyelvezete, emberkoz-
pontil szemlélete, mértéktartd visszafo-
gottsaga, igényesen valogatott kép- és sze-
melvényanyaga miatt igen konnyen és jol
hasznalhatd nemcsak felekezeti, hanem
barmely vilagi iskolaban!

*

Kamards Istvan — Voros Kldra: Ember-
tan: Munkaltaté tankonyv’ (ELTE EKP,
Kozp. — Nodus, Budapest, 1996-2001. 1.
kotet 10—13 éveseknek, 2. kotet 13—14 éve-
seknek, 3. kotet 15-18. éveseknek.) ANAT-
ban, a kerettantervben és az EKP- program-
ban szerepld, emberismerethez kapcsolodo
munkaltaté jellegi tankdnyvcesalad szerke-
zeti felépitése egységes képet mutat, 1¢lek-
tani, szociologiai, filozofiai, pszicholédgiai,
bioldgiai, antropoldgiai nézépontbdl koze-
liti meg az egyes etikai témakoroket. M-
veltséganyaga az alabbi fobb témakoroket
tekinti at: ember és az allat, test és I¢lek, az
ember €s a masik ember, tarsadalom és kul-
tura, nemiség és szerelem, hazassag, érték-
rendek és erkolesok, boldogulas és boldog-
sag, az atlépd ember. Ismeretanyaga kor-
szer(, nyitottan tudomanyos, nem kozol al-
lasfoglalasokat, tobbféle nézetnek, véle-
ménynek teret enged. A rendkiviil szelle-
mes felépitésti és gondolatgazdag szovege-
z¢st tankonyvcsalad metodikéja izgalmas
keretjatékra épiil: tavoli bolygordl érkezd
értelmes Iények ismerkednek az emberrel: a

természeti kornyezetet kedveld, racionalis-
ta-materialista Bidka, a topreng6 Filoka és
az 0jit6 lelkiiletii Otlike. Az 6 feladatuk a
Fold nevii bolygo felfedezése és az emberi
vilag megértése. Az egyes fejezetek feldol-
gozasi mddja mindharom konyvben nagy-
jabol egységes. Az lrlények rovid beveze-
td, vitaindito, véleménynyilvanité parbe-
szédével kezdddik, majd az ezt kovetd kér-
dések, feladatok alapjan torténik az isme-
retanyag feldolgozésa. A nyitott kérdések,
feladatok gondolkodasra, toprengésre kész-
tetik a tanulokat.

A tankonyv irdi az etikai problémakat
komplex modon, tobbdimenzids megkdze-
litésben, humanista €s pluralista szemlélet-
ben mutatjak be. A feladatok jelentds része
onmuvelésre, 6nalld informacidszerzésre,
konyvtari kutato-gy(ijté munkara 6szténzi
a tanuldkat. Az egyes témakorok feldolgo-
zasa valtozatos moddszerekkel és munka-
formakkal torténik A gyermekek életkori
sajatossagaihoz igazodik a sokféle és igé-
nyes forrasbdl szerzett ismeret (miivészet,
irodalom, tarsadalom, gazdasag, felnéttek
vilaga, sajat élmények stb.) ezek megmoz-
gatjak a fantaziajukat és kelloképpen mo-
tivalé hatasuak. A tanuldk a megszerzett
ismereteket elemzik, osszevetik, ttkozte-
tik, osszefliggéseket keresnek, tovabba ko-
vetkeztetéseket vonnak le beldlilk. Gon-
dolkodasukra, érzelmeikre, reflekti-vita-
sukra hatassal vannak a feladatok, ame-
lyek segitik kialakitani sajat véleményti-
ket. Kiilon erénye a konyvnek, hogy folya-
matosan kivancsi a gyermekek vélemé-
nyére. Sokféle tanulasi mddszerrel aktivi-
zalja a tanuldkat. A tanulok nemcsak pasz-
sziv szemlél6i, hanem aktiv részesei a fel-
vetett problémaknak, lehet6ségiik van a
sajat véleményilik kimondasara, ezaltal
er6sodik onbizalmuk.

Esztétikai szempontbdl nézve: mindha-
rom konyv cimlapja igényes kivitelezési,
a fedolap illusztracidi filozofiai értelem-
ben utalnak a tartalomra. A képanyag (ab-
rak, tablazatok, fotdok, mualkotasok, kari-
kattrdk stb.) gondosan valogatott, szerve-
sen kapcsolddik az ismeretkorokhéz, az
egytdl egyig fekete-fehér képek nyomdai
mindsége viszont gyenge. Az egyes leckék
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feldolgozasat segitik a kiilonbozo feladat-
tipusokat szimbolizal6 jelek (ikonografia),
hianyossaga a konyvnek, hogy e jeleket
nem magyarazza meg, ezért eltérd értel-
mezésiik is lehetséges. A fogalom megér-
tést segitik a labjegyzetek. Tipografiai,
nyomdatechnikai szempontbdl a konyv jol
tagolt, attekintheto, vilagos szerkezetti, ta-
lan a fontosabb etikai fogalmakat, értelme-
zéseket az egyes szovegrészekben vastagi-
tassal ki lehetett volna emelni. A tan-
konyvcsalad miiveltséganyaga szervesen
illeszkedik a NAT és a kerettantervi kove-
telményekhez, ezekkel kompatibilis.

A munkaltatasra €piilé tankonyvcsalad
a korszer(i pedagodgiai elvarasoknak maxi-
malisan eleget tesz: gondolkodasra, allas-
foglalasra, onreflexiora, toleranciara, 6nal-
16 kutatasra, gyljtdmunkara 0szténzi a ta-
nuldkat, ezaltal motival, aktivizal és sokol-
daluan fejleszt. Az igényes ¢és széles 1ato-
kor( tankonyvcesalad elsésorban azoknak a
tanuldknak nyujt élményszeri tanulést,
akik fejlettebb szdkinccsel, sokoldala ér-
deklédéssel, 6nallé véleményalkotasi ké-
pességgel, megfeleld vitakulturaval ren-
delkeznek. A hagyomanyos pedagogiai
kulturahoz szokott tanarok egy része nehe-
zen toleralja a tanuldi képességek (kompe-
tenciadk) fejlesztésére iranyuld értékkozve-
titd és képességfejleszté modszert, mivel
szamukra idegen e pedagogiai attit(id,
mely sokkal tobb tanorai felkésziilést ige-
nyel. A tankonyv nyitott, tolerdns megko-
zelitésben reflektal az etikai problémakra,
és sokrétli filozofiai, pszicholdgiai, szoci-
ologiai, antropologiai, 6koldgiai stb. isme-
retet kivan az etikat tanitd tanartol. A mi-
veltséganyag heti egy oraban, 6nallo ora-
keretben vagy integralt forméaban illeszt-
hetd a helyi tantervhez.

*

Kamaras Istvan: ,Erkolestan a kozépis-
kolak 11. évfolyama részére’ (Krénika No-
va, Budapest, 2001). (2) A NAT és a keret-
tantervi kovetelményekhez igazodd ko-
zépiskolai tankdnyv az emberrel és vi-
szonylataival foglalkozik. A miiveltség-
anyag feldolgozasa soran a tanulok megis-
merik az emberi viselkedés, kivaltképpen

a személyes dontés biologiai, 1élektani,
szocioldgiai, politoldgiai, kulturalis-antro-
pologiai alapjait, valamint filozofiai és te-
olégiai megkozelitéseit. A kiillonbozo eti-
kai problémak tanulmanyozasakor a tanu-
16k szembesiilhetnek az emberi élet sokfé-
le teriiletének erkolesi dilemmaival. Meg-
ismerik az alapvet6 értékeket, normakat,
torvényeket, az erkolcsi alapelveket és a
kilonb6z6 erkodlesi felfogdsokat. Az em-
bertudomanyokat és az etikat 6tvozo tan-
konyv elsésorban leiré és normativ meg-
kozelitésben kinal tampontot a tanuldknak
az erkolcesos cselekvéshez. Nem sztereotip
valaszokat s mindentudo recepteket kinal
a didkoknak, hanem egyfajta fogddzot
nyujt a helyes erkdlcsi cselekvés megtala-
lasaban, olyan formaban, hogy a tanulok-
nak maguknak kell a helyes valaszokat
megkeresniiik a felmeriilt erkélesi dilem-
makra és kérdéses élethelyzetekre. A
konyv pluralista szellemisége nyitott a kii-
16nféle ¢letformak, értékrendek és vilag-
nézetek irdnt. A miiveltséganyag egyfeldl
a vilagvallasok etikaibdl, masrészt a nem
vallasi alapu, vilagi humanistaknak neve-
zett etikdkbol merit. E nyitottsag etikai
norma, alapérték az allami oktatasban, ez
azonban nem jelenti a kiilonféle erkdlcsi
rendszerek egyenl6sdijét.

A tankonyv el6nyben részesiti a zsido-
gorog eredetli keresztény eurdpai hagyo-
manyt, melyre mai erkélcsi rendszertink
jelentés része épiilt, szemben azokkal,
amelyek nem gyokereztek meg a mai eu-
ropai kultrdnkban. A tankonyv miivelt-
séganya korszer(i, az embertudomanyok 0j
kutatasainak eredményei beépiilnek a tan-
anyagba. Komplex és sokdimenziés meg-
kozelitést, a diakoktol fokozott aktivitast
kovetel, a részben parbeszédes formaban
megirt passzusokban nem ad kész valaszo-
kat, de korvonalazza azokat. A tankdnyv-
ben nincsenek konkrét feldolgozasra szant
forrasok, csak rovid bolcsességek €s vers-
részletek. Az ajanlott forrasokat a konyv-
hoz késziilt szoveggylijtemény tartalmaz-
za. A konyv az emberi kapcsolatok vilaga-
nak hiteles bemutatasara torekszik, segiti a
tarsadalmi egyiittélés normainak elsajati-
tasat, gazdagitja a tanulék Onismeretét és
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megismertet a helyes magatartas alapelve-
ivel. A tankonyv pedagogiai filozofiaja
6nallé gondolkodasra, véleményformalas-
ra és allasfoglalasra készteti a tanulokat. A
tanulok kiilonbozd tanulasi helyzetekben
érzékelhetik, esettanulmanyok feldolgoza-
saval atélhetik azokat a fontos erkdlcsi
normékat és értékdilemmakat, melyek ké-
s6bbi életiikben lehetdvé teszik a vilagban
vald eligazodast.

A tankdnyv nyelvezete nem konnyd,
rengeteg az idegen kifejezés és ismeretlen
fogalom, mely esetenként lelassitja a tan-
anyag feldolgozasat. Nyomdatechnikai
szempontbol jol szerkesztett, attekinthetd,
labjegyzetekkel ellatott taxonomizalt szo-
vegkornyezet jellemzi. Nincsenek benne
illusztraciok (képek, abrak, fotdk, diagra-
mok stb.), ez neheziti a miiveltséganyag
feldolgozasat. A sokdimenzids megkdozeli-
tésii tudomanyos ismeretanyag igényes
feldolgozasa — heti egy 6raban — csak hite-
les etikatanitasi praxissal rendelkezd ta-
narral €s az atlagosnal jobb képességii ta-
nulokkal lehetséges. A tankonyv adaptaci-
6ja — a tanar részérdl — alapos pedagogiai
tervezOmunkat kovetel.

*

E rovid prezentaciobol is kideriil, hogy
ahany szerz6, annyiféle megkozelitésben
értelmezi a korszerd tankényv dimenzioit.
Természetesen nagyon fontos a hatékony

pedagobgiai alapozasu, tolerans, pluralis és
humanus értékvilagu taneszk6z, de ennél is
fontosabb a profi pedagogiai praxissal ren-
delkez0 etikatanar, aki a kiilonbdz6 szinvo-
nalt tankonyvek hidnyossagait preszti-
zsével, individualpedagdgiai attitiidjével és
hiteles éthoszaval korrigalni tudja.

Jegyzet

(1) Javasoljuk, hogy azok az iskolak, melyek ezt a
tankonyvet hasznaljak, az etnikumokrol sz016 fejeze-
tet teljes egészében hagyjak ki és hiteles, korrekt
megkozelitésben — sajat interpretalasukban — atirva
dolgozzak fel. A korrekcid elvégzése az iskola és az
etikatanar kozos felelossége!

(2) A filozofus-szakértd, valamint a Vallds és erkdlces
cim fejezet tarsszerzéje: Gaspar Csaba Laszlo.
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Thalia arnyéka

Kékesi Kun Arpdd irdsaira dltaldaban jellemz6 a taldlo cim, és ez
legutobbi kotetével sincs mdsképp; a , Thdlia drnyék(d)ban’ ugyanis
egyszerre utal a 2001-ben megjelent kényv tartalmdra (,posztmodern
drdama- / szinhdzelmélet”, vagyis a szinhdzhoz kapcsolodo
diskurzusra), illetve arra a sajdtos tényre, hogy mind a szinpad,
mind az azzal foglalkozo tudomdny periférikussd vdlt.

mi Kiadé konyvei — amelyeknek sorozataban Kékesi Kun mive is megjelent —
csak egy sziik, szakmai olvasétabor szamara elérhetdek, csak egyetemi konyvta-
rakban vagy jegyzetboltokban juthat hozzajuk az érdeklddo.

Ez a fontos munka érezhetden egy, a szinhazrdl sz616 diskurzusban tapasztalhatd hiany
potlasara tesz kisérletet azzal, hogy kortars rendezék munkait elemzi és 0j olvasatat adja
mar kanonikussa valt, illetve még vitatott drdmaknak. Kékesi Kun megprobalja bemutat-
ni a posztmodern szinhaz- és dramaelméletet, ami mar a posztmodern koriili vitdknak k-
szonhetden is nehéz feladat. A szerzo is idézi Eleonor Fuchs gondolatat, miszerint a fél vi-
lag mar taljutott a posztmodernizmuson, a masik pedig azt sem tudja, hogy mi az. Szeren-
csére az elemzések nem tesznek kisérletet arra, hogy ezt a jelenséget kizarolagos érvény-
nyel meghatarozzak; a szerz6 szerint a posztmodernizmus egyszertien ,,a vilagérzékelés (a
tudas, a nyelv, a szubjektum stb. elgondolasanak) sajatos és a modernizmustdl eltéré maod-
ja, ugyanakkor ebbdl eredeztethet6 stilus is, iranyzat és védjegyek nélkiil”. (14.)

A fenti definicio kivaldéan alkalmas arra is, hogy a szerzé bemutassa az egymastol id6-
ben tavol es6 eléadasok kozos pontjait. Hangsulyozni szeretnénk azonban, hogy a konyv
szinhazzal foglalkozo része elméleti és nem torténeti jellegl, hiszen a 20. szazadi és kor-
tars rendez6k munkdinak részletes, szinhaztorténeti bemutatasa tobb kdtetet venne igény-
be. Kékesi Kun célja az volt, hogy bizonyos jellegzetességek vagy hiressé valt eléadasok
koncepcidit felfedje és elemezze, ezaltal mintegy ramutatva azokra a komponensekre,
melyek a nézdk elvarashorizontjat provokaltak, majd késébb paradigmavaltova valtak. A
jatékmod készinhazi normativainak megvaltoztatasa elsGsorban a nyelv eltér6 hasznala-
taban (Peter Brook), a nézOvel vald kapcsolat megteremtésében (Grotowski), a
metateatralitasban (Kantor), illetve a kultardhoz val6 viszonyban (Dtisseldorfer Schaus-
pielhaus) mutatkozott meg Kékesi Kun szerint. Emellett a szerz6 kitér még a tanc- és
mozgasszinhdz bemutatasara, illetve azokra a rendez6i koncepciokban mutatkozoé ten-
dencidkra, melyek napjaink mivészszinhazainak eldadasait vezérlik. Problémat okoz
azonban az, hogy bar ez az elemzés rendkiviil innovativ, nehezebben érthet6 a szinhaz-
tudomanyban és miivészetben kevésbé jaratos olvasd szamara.

Az (Gjitasra valo torekvés nem csak a szinhdzhoz, de az irodalomhoz valo viszonyat is
jellemzi Kékesi Kun Arpadnak. A kiilonb6zé draméak bemutatasakor is torekszik a szer-
70 arra, hogy felfedje azok provokalo jellegét, és hogy lehet6leg innovativ megallapita-
sokat tegyen. Egyetemi hallgatok szamara kivaléan hasznosithat6 az a fejezet, melyben
a szerz6 a posztmodern dramaelméletet megeldzod elméletekrdl beszél. Lukdcs Gyorgy,
Bécsy Tamds és Peter Szondi munkainak bemutatdsa tomor és részletes, a szerzé hang-
sulyozottan kritikai alldspontot képvisel. Célja, hogy bemutassa azokat a sziikségszert
hidnyossagokat, melyek a miifajisag kapcsan felmeriilé kérdésekre adott valaszokban ta-
pasztalhatok. Kékesi Kun szerint a ,,mi a drama” kérdése nem megvalaszolhato, hiszen
akarcsak Constantinidis, 6 is azt vallja, hogy ,,a sz6veg nem feltétleniil csak az eldadas-
ban, hanem a hasznalatban él, pontosabban az egyes hasznalati médok teremtik meg.

ﬁ teriilet mostoha sorsa sajnos abban is megmutatkozik, hogy a Veszprémi Egyete-
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Ezek kozott pedig ugyanugy szerepelhet az olvasas és elemzés (a kozvetlen és reflexiv
megértés), mint a proba és az eléadas.” A szinhazelmélettel foglalkozd részben felvazolt
koncepcidt logikusan folytatva, itt is a szovegben kddolt nézotér-jatéktér viszony poszt-
modern megoldasanak vizsgalata a dominans. Az elemzések leginkabb erre koncentral-
nak, illetve az ebbdl fakadd problémakra, ezért viszonylag sok drama révid, de tomor
elemzését olvashatjuk.

Bar a mivek vilagszemléletének bolcseleti elemzésére nem tér ki a szerzd, lényeges
pontokat azért nem keriil meg, igyekszik felmutatni a viszonyrendszerben azokat a jelen-
ségeket, melyek leginkabb az abszurditas kovetkezményei. Itt mar felbukkan magyar
szerzd neve is, Nadas Péteré, akinek dramairdi munkassaga ritkan keriil reflektorfénybe,
pedig a ,Temetés’ (mint ahogy arra Kékesi Kun is ramutat), igen jelentds probléméaval
foglalkozik; a hiany, az autentikussag megsziinése, a semmivel valé szembeszegiilés, il-
letve ennek dramaturgiai bemutatasa lényeges valtast jelent a naturalista alapokon nyug-
vO kortars hazai dramairashoz képest. Nadas mellett Mdrton LdszIo az a magyar szerzo,
akinek egyik dramaja, a ,Lepkék a kalapon’ a parodisztikussag, illetve tragikum vegyité-
sével olyan hangvételt teremt, mely szokatlan szinpadunkon. Kékesi Kun Arpad e dra-
mak elemzésével megprobalja potolni a recepcidban tapasztalhatd alapvetd hidnyt, ami
remélhetdleg rairanyitja a figyelmet nem csak az irodalmi, de a szinhazi megujulasra is.

Keékesi Kun Arpad (2001): Thlia drnyék(d)ban. i
Veszprémi Egyetemi Kiadd, Veszprém. Seress Akos
egyetemi hallgato, BTK, PTE, Pécs

Egy modern klasszikus

Fabri Zoltan a modern magyar film klasszikus alkotoja. Ezzel a
paradox helyzettel kellett megkiizdenie a rendezé életmiivének, s e
paradox helyzet értelmezésére kell vdllalkoznia a rendezordl szolo

monogrdfidnak.

ban nem is a filmjei, hiszen a ,Korhinta’, a ,Hlsz 6ra’ vagy a ,141 perc a Befejezet-

len mondatbdl’ ma is sokak emlékezetében elevenen €l, jéval inkabb a szerzojiik,
méghozza éppen a modern film nagybetlis Szerz6ségének értelmében. Marx Jozsef Fabri
Zoltan miivészetét bemutatd kotete nemcsak sajat gondolatmenetének, hanem a szerzd
korabbi életrajzi esszéinek, a Jancsé Miklostdl és Szabo Istvanrol sz0l6 munkainak fé-
nyében is ezt a paradoxont emeli ki: a modern magyar film két paradigmatikus életmiive
mellett hol helyezkedik el Fabri Zoltané? Az 1952 és 1983 kozott, harom évtizeden at
szinte folyamatosan alkoto, 20 jatékfilmet jegyz6 rendezd, a korabeli fésodor meghata-
rozo6 figuraja mara miképpen keriilt periférikus helyzetbe? A miiveirdl alkotott képiink
valtozott meg vagy annak a korszaknak a megitélése, amelynek fészerepldje volt? Egy
mondattal, de talan még egy egész konyvvel sem megvalaszolhato, 6sszetett kérdések
ezek, amelyek mégis magukban rejtik a valaszt, mind a filmtorténeti periodus, mind az
egyéni teljesitmény szempontjabol.

A korszak jellegzetesen képlékeny, bizonytalan korvonalt kultarpolitikéja alakitotta az
alkalmazkodni kénytelen miivészeket, akik a jatéktér tagitasaval maguk is alakitottak a
korszak kulturalis képét. Fabri ennek a ,,puha” kézegnek volt tipikus alkotoja: a kultura-
lis vezetés ,,konstruktiv” partnere, aki a megengedett keretek k6zott akar tarsadalombira-

F abri Zoltan filmjei ma kikopni latszanak a magyar filmtorténeti kdnonbdl. Pontosab-
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latot is megfogalmaz, de alapvetden nem politikus alkat, inkabb az emberi drama, s nem
a politikai kulissza érdekli. Mar els6, az dtvenes évek sematizmusanak szoritdsdban meg-
valdsuld 6nallé rendezéseiben (,Vihar’, ,Eletjel’) ,,Fabri dramaturgiaja azt sugallja, hogy
az életnek azok a pillanatai fontosak, amelyekben az ideoldgia alig kap szerepet”. (61.)
Ennek koszonhet6en az 1953-ban jatsz6dé ,Korhinta’ mai megtekintésekor ugy érezziik,
,hogy ami a filmben érték volt, az az elmult majd fél évszazad alatt megerdsodott, ami
kényszeredett (?) kotéanyag, az figyelemre mélté dokumentumma valt”. (81.) A komp-
romisszumkeresést tiikrozi Fabri formavilaga is: nem megatalkodott konzervativ, de nem
is radikalis 0jito, akit megkisértettek ugyan a filmnyelv nagy Utt6r6i, Orson Wellestol
Alain Resnaisig, azonban minduntalan megtorpant az dnmagaval szemben tamasztott
miivészi kihivasok el6tt. Vagy ahogy a szerzé némiképp engedékenyebben irja konyve
bevezetdjében: ,,Szeretett volna »modern« lenni. Persze puhan, a nézéket nem kétségbe
ejtve.” (8.)

Marx Jozsef ,,a klasszikus és modern film mezsgyéjén” (69.) alkotdé Fabri miivészi ka-
rakterét alapvetden két, egymasra vonatkozo, szétszalazhatatlan sszetevobol vezeti le: a
korszak kultarpolitikai elvarasaibol és a rendezd személyes miivészi érzékenységébdl, te-
hetségének erejébdl és korlataibol. Mibdl is lehetne méasbdl? — vethetnénk ellen, csakhogy
Fébri esetében e két szempont kivételes mddon kiegyenlitettnek bizonyult; éppen ennek
koszonhetden valt az aktualis jelen kanonikus, dijakkal és cimekkel elhalmozott alkotoja-
va, s ugyanez teszi mabol visszatekintve alakjat problematikussa, melldzotté. Marx Jozsef
konyve abban segit, hogy megértsiik Fabri sajatos kultarpolitikai helyzetét, s ett6l nem fiig-
getleniil szemiigyre vehessiik maguknak a filmeknek az erényeit és hibait.

Miutan a rendezd palyéja elején megkototte ,,fausti alkujat” a hatalommal (a szerzd
mindsiti igy fejezetcimében az 1951-1957 kozotti peridodust), arra torekedett, hogy film-
jeinek politikai kézege elhomalyosuljon az 6rokérvényii, személyes dramak hatterében.
Ebbdl eredeztethetd valamennyi stilustdrekvése, a tehetségéhez legkozelebb allo exp-
ressziv abrazolas- €s elbeszélésmodtol (,Korhinta’, ,Hannibal tanar Gr’) a tragikus gro-
teszken keresztiil (,Két félid6 a pokolban’, ,Utdszezon’, ,Isten hozta, Ornagy tr!”) a leg-
radikalisabbnak tiind, de éppen ezért csak felemas mddon érvényesitett idofelbontasos el-
beszélésmodig (,Nappali sotétség’, ,Husz ora’, ,141 perc a Befejezetlen mondatbol’,
,Requiem’). Mintha Fabri filmjeiben is a sajat, politikai szerepével, kitelezettségeivel,
kiszolgaltatottsagaval szembeni kiizdelmét abrazolta volna, igen szemérmes, allandoan
egy-egy stilus maszkjaba rejt6z6 mdodon. Miivészetének ez a fajta fegyelmezettsége szin-
tén azon tényezok sorat szaporitja, amelyek miatt ma tavolabbnak érezziik 6t magunktdl,
mint ahogy ez egyes filmjeinek mindsége alapjan indokolt volna.

A Jancsé és Szabo-kotetekhez képest Marx Jézsef ezuattal — mintha elemzésének tar-
gyahoz alkalmazkodna — szigor(ibb és fegyelmezettebb: a korabban karhoztatott monog-
rafikus mddszerhez kozelitve kevésbé személyes konyvet irt (ez nyilvan a szerzd sajat
filmes palyafutasabol is kovetkezik), inkabb az alkotdra, a miivekre, a kultarpolitikai fo-
lyamatokra koncentral, s kevesebbet foglalkozik a korabeli kritikak, illetve a politikusi-
értelmiségi kozélet mindsitésével. Miivészete legfontosabb mozzanatanak, a rendezd
modernizmust kisértd klasszicizmusanak megragadasa mellett igy a szerzé nem csupan
egy korszak jellegzetes alkotdjarol, hanem magardl a korszakrol is informativ képet fest.
Lényegre torden foglalja 6ssze példaul az 1956 utan tabu ala esé témakoroket, valamint
az ebbdl logikusan (?) kovetkezé kultarpolitikai elvarasokat. ,,Kikristalyosodtak a tabu-
témak: tilos volt vitatni a part vezetd szerepét, feszegetni a szovjet hadsereg magyaror-
szagi jelenlétét, bemutatni a személyi kultusz éveit, abrazolni 1956-ot, kiilonos tekintet-
tel Kdddr Janos szerepére, emlitést tenni az antiszemitizmusrdl, a homoszexualitasrdl, a
ciganykérdésrol, a szegénységrol és tarsairdl.” (117.)

Kiilonos figyelmet érdemel Fabri életmtvében az irodalmi adaptacid kérdése. Marx
Jozsef els6sorban modernizmus €s klasszicizmus dsszefonddasanak szempontjabdl kove-
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ti nyomon a rendezé ragaszkodasat a (gyakran klasszikus) irodalmi alapanyaghoz —
ugyanakkor az adott miit6l vald, alkalmanként meglepden radikalis elszakadast (példaul
a Mora-regény megfilmesitése esetében). A rendezd életmlivének értelmezése mellett
azonban az adaptaciok onértékiikon is fontosak, kiilonosképpen a mozgdképkultira ok-
tatasa szempontjabol. Az irodalmi mivek és a beldlik késziilt filmek dsszehasonlito for-
mai elemzése (tehat nem a mu elolvasasanak helyettesitése a film megtekintésével!)
meggy0z0désem szerint gazdag lehetdségeket rejt magaban, s erre Fabri €letmiive kitfi-
nden alkalmas. Méghozza nem csupan a jol ismert ,Hannibal tanar ar’, az ,Edes Anna’,
a ,Huasz ora’ vagy az ,Isten hozta, Ornagy ur!” (nem beszélve ,A Pal utcai fiak’-r6l), ha-
nem a ritkdbban megfilmesitett szerzok akar vitathaté szinvonalu adaptacidi is. [lyen pél-
daul a Rénay Gyorgy ,Esti gyors’ cimii regény€bdl késziilt ,Utoszezon’, Kajffka Margit
azonos cimi regényének filmvaltozata, a ,Hangyaboly’, a Bodor Addm két novelldja nyo-
man forgatott ,Plusz-minusz egy nap’, vagy az annak idején tistkosként feltlint, mara el-
feledett Baldzs Jozsef két regényének megfilmesitése (,Magyarok’, ,Fabian Balint talal-
kozasa Istennel’).

Fébri Zoltan barmennyire fegyelmezett és koncepciézus miivész volt is, nem ,,életmi-
vet” rendezett, hanem filmeket. [gy az életmiivét bemutaté konyv hitelét is az egyes fil-
mek elemzése teremti meg. Noha Marx Jézsef nem bonyolddik részletes miielemzések-
be, az egyes miiveket igen pontosan és kritikusan mindsiti; a filmekbol kovetkeztet az
életmiire s nem forditva. Lehet, hogy Fabrival kapcsolatosan nekiink is ezt kéne tenniink?
Ebben az esetben talan nem elfelejtett klasszikus volna, hanem hol kit{ind, hol vitathato,
hol elhibazott filmeket készité rendezéként elevenen élne emlékezetiinkben.

Marx Jozsef (2004): Fabri Zoltdn. Fdk és folyonddrok,
egy komoly filmrendezd palyaképe. Vince Kiado, Budapest. Gelencsér Gabor
egyetemi adjunktus,
BTK, ELTE, Budapest,
rovatvezetd, Iskolakultira, Pécs
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Istvan Ujlaky
The twentieth century in high-school history textbooks

In this study, I aim to provide a comparative analysis of three textbooks, currently in use
in Hungarian high-school education, that survey history from 1914 up to the present day.

Agnes Gonezy
The miracle that’s with us: The mythological and the mystic
in the feature films of Ildiké Enyedi

Even movies that strive to capture the transcendent cannot ignore the mundane and the
image, but they are not simple spirituality on film, either. Artistic imagery is always
metaphorical; that is, in it, something is replaced with something else. Infinity cannot be
turned into material, but one can allude to it by forming it in an image.

Zsuzsanna Vajda
Children on screen

The effect of media content on socialization is a major concern for both professionals
and the general public. However, less attention is paid to the influence exerted by mass
communication in forming children's views.

Csongor Bodrogi
Reports revised: Opportunities for the fictional reading of
”Revised Edition” by Péter Eszterhazy

Géza Szentmartoni Szabd, in a study published in the Hungarian journal Irodalomis-
meret (Literary Studies), discusses a part of ”Harmonia Caelestis” to put forth the view
that the protagonist of ”Revised Edition,” Matyas Eszterhdzy, did not, in real life, func-
tion as a spy of the communist secret service. The hypothesis is drawn from aspects out-
side the realm of the text, and as such, it provides for a reading strategy that can be the
basis of all fictional text reading strategies: for the suspension of direct reference.

Zsuzsa Berecz
Finding (?) the father: Endre Kukorelli: ”Fairy Valley”

Matters of love are no longer a theme one can write in the vein of Vérdosmarty or Tol-
stoy. This is attested by all the works of Kukorelli - together with the need that we deal
with them. To date, it is in ”Fairy Valley” that the ambivalent relationship that exists
between the linguistic critic and his love matters, his language, is most consistently
described.
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Miklos Szekrényes
The eye of the murderer: The position of the narrator in Friedrich Diirrenmatt's
”The Pledge” and in Gyorgy Fehér's ”Dusk”

All tales are true. All tales are lies. What is the contradiction, the misunderstanding
stretching between these two sentences, which, however, absolutely substantiates them?

Ferenc Stribik
Suicide in literature

Can works portraying the shock of suicide be used and taught at school? Students in
puberty are experiencing their most sensitive and receptive period. If schools are turned
into an isolated phantom world characterized by repressing reality, and if students are
thus not given opportunities for discussion, we will increase their trauma and defense-
lessness.

Judit Ritodk
The description and expression of mourning in literature

Mourning has a regulated and ritualized context so that the individual event may be
raised to the general human level, the everyday to the ceremonial. Another reason may
be that it provides help with certain behavior patterns, in the initial vulnerable times, for
going on with life.

Borbdla Pintér
Fragmentation as a novel structuring device: On three novels
by Zsigmond Kemény

This study focuses on the content and form fragmentation of three novels written by
Zsigmond Kemény: ”The Swirls of the Heart,” ”Husband and Wife,” and ”Mist on the
Horizon of Mood”), aiming to demonstrate that these works are the results of the period
of a paradigm shift.
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Ujlaky Istvdn
A 20. szazad a gimnaziumi
torténelem tankonyvekben

E dolgozatban arra teszek kisérletet,
hogy hirom olyan tankonyvrol adjak
#sszehasonlité elemzést (egyfajta
recenziot”), amelyek az 1914-t6l
napjainkig terjedé torténelmet foglaljak
ssze, s amelyeket napjainkban a
kozépiskolai oktatiasban hasznilnak.

Gonczy A gnes
A jelenvalé csoda

A transzeendens vilag felé torekvo film
sem nélkiilozheti a hétkoznapisagot, a
valésagot, nem mondhat le a képrol, de
nem is egyszeriien filmre vitt
spiritualitis. A miivészi kép mindig
metaforikus, vagyis valami valamivel
helyettesitodik benne. A végtelen nem
teheto anyagiva, de utalhatunk ra
azaltal, hogy képpé formaljuk.

Stribik Ferenc
Az ongyilkossag az
irodalomban

Fanithatjuk-e az ongyilkossiag sokkjat
bemutaté miveket? Kamaszkorban levo
tanitvanyaink a legérzékenyebb,
legfogékonyabb életkorban vannak: ha
az iskolat elhallgatasokkal, elfojtasokkal
kirbebastyazott latszatvilagga tessziik, a
tisztazoé beszélgetés lehetiségét
megtagadva toliik, akkor fokozzuk
sériilékenységiiket,

kiszolgaltatottsagukat.

Ritook Judit
A gyasz abrazolasa és
kifejezése az irodalomban

A gyasznak épp azért alakul ki rendje,
ritusa, szertartasa, hogy az alkalmi
jelenséget folemelje az dltalanos emberi
hétkoznapit az iinnepi szintjére, s talan
azért is, hogy az elso, kilatastalannak ¢é
idokben bizonyos viselkedésmintakkal
segitséget adjona tovabbéléshez.

Pintér Borbdla
A széttoredezettség mint
regényszervezdelem

Kemény Zsigmond hiarom regényének
(,A sziv drvényei’; JFérj és nd’; JKodke
a kedély lathatiran’) tartalmi és form:
széttoredezettségét allitom fokuszba, ¢
ennek alapjan rendelem ket egymas |
Azt igyekszem majd kimutatni, hogy ¢
regények a p;lrzuligma\;'ll({ls koridnak

sziilottei.

Balla Maria

Pedagogiai €s pszichologi
informaciokeresés az
interneten

A tudis és a tanulas fogalmanak
italakulasa miatt dtalakul a tudaskoz
intézmények, koztiik a konyvtarak
tarsadalmi szerepe is. A v ilaghdlon
megtalilhaté tudomanyos informacio
megszerzésében a konyv tarak jelenle!
szerepet, az informaciokeresés eszko?
a potencialis felhasznalok kevéssé isn
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