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Amit Imre Sandorrol tudni illik...

Dondth Péter: Konszenzuskereso reformer a valsagok és
szélsoségek kordaban: Imre Sandor a nemzeti egyiittmiikodés
akadalyairol, miivelodéspolitikai szerepvallalasarol,

a koznevelésrol, s a magyar pedagogiarol

A cimben utalva Kozma Tamds az Iskolakultiira 2020
decemberében megjelent recenziojanak cimeére (Kozma, 2020)
szeretném felhivni a figyelmet arra a hianypotlo munkdra (Doncith
Péter Konszenzuskeresé reformer a valsagok és szélsGségek
kordaban - Imre Sindor a nemzeti egyuttmuikodés akadalyairol,
muvelddéspolitikai szerepvallaldsarol, a koznevelésrdl, s a magyar
pedagogiardl cimii miivére), amely a nemzetnevelés-elmélet
atyjakéent, a Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet oktato-
nevelomunkdijdt iranyitoként, egyetemi tandrként ismert Imre
Sandor (1877-1945) pedagogus miivelddes- és oktatdspolitikdval
kapcsolatos gondolatairol szol.

agy érdeklddéssel vettem kézbe
N Donath Péternek, az MTA dok-

toranak, Imre Sandor szakavatott
értéjének legujabb monografiajat. Korabbi
oktatastorténeti publikacidinak (Donéath,
2008a, 2008b, 2020) ismeretében magas
elvarasokkal kezdtem olvasni a szerzd
ezen opusat, és eloljaroban megallapitom,
most sem csalédtam. Bar Donath tagadja
neveléstudomanyi és hangsulyozza torté-
nészi aspektusat, eddigi munkassaga arrol
tanuskodik, hogy bizik az oktatastorté-
net-irds mara és a jovore kifejtett jotékony
tarsadalmi hatasaban, illetve a mikrotorté-
net térnyerésének kedvezo voltaban.

A vonatkoz6 bibliografia attekintése
¢és gondos feldolgozasa utan megallapit-
hatjuk, hogy a Széchenyi Istvan nyom-
dokain haladé Imre Sandor pedagdgus
és miivelddéspolitikus tevékenységével
az emlékezéskultura erésddésének hata-
sara napjainkban mind iddszeriibb fog-
lalkozni. Szdzadfordulds szinre 1épése
6ta nem telt el olyan évtized, amikor
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pedagdgiai kordkben ne lett volna teri-
téken munkassaga, idészeriisége ez altal
is bizonyitott. A tanulmanyok, recenziok
felhangja tobbnyire pozitiv volt, de a sze-
mélyes érintettség, az érvényes kozgon-
dolkodas és a Zeitgeist adta ideologiak
mindig mas aspektusban mutattak be 6t
és tevékenységét (Racz, 1903; Heksch,
1959, 1969). Kéri Katalin egy 1996-o0s
munkajaban kiemelte Imre Sandor nevét
mint a két vilaghdbort kozotti magyar
szellemtdrténet jelentés gondolkoddjat,
akinek valodi megismerése és megértése
tagabb korben masok mellett még nem
tortént meg (Kéri, 1996). A most meg-
jelent, hianypotlé munka egyik névuma,
hogy Donath a politikai rétegektdl sza-
baditja meg Imrét, mikdzben sorra veszi
kiilon fejezetekben a pedagogus kozéle-
tlink néhany ma is aktualis kérdésével
kapcsolatos rovid hivatasos oktataspoli-
tikusi palyajanak végét okozo allaspont-
jat, amellyel a maga idejében jorészt
kisebbségben maradt. Kéri megallapitasa
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oOta egyeébként mar szamos jelentds 1épés
tortént Imre Sandor rehabilitaciojara szo-
cikk vagy tanulmany formdjaban (Dévé-
nyi, 2020; Golnhofer, 2004; Németh,
2005; Pukanszky, 1995; Szabolcs, 1997;
Szlts-Novak, 2019, 2020, 2021, 2022),
azonban ilyen terjedelmes €s szerteagazo
kotet még nem sziiletett.

A szerz0 a téma komplexitdsat mar a
konyv barokkosan hossza cimével is jelzi.
Hiszen a sors fintora, hogy mikozben Imre
Sandor konszenzuskeresé pedagogusként
mindvégig arra torekedett, hogy az aktua-
lis politikai narrativan kiviil helyezkedjen
el, folyamatosan tdmadasok kereszttiizébe
kertilt:

Kovetkezetességemet elég azzal
bizonyitanom, hogy egyik sz¢ls6ség-
nek sem kellek. A Karolyi-kormany
alatt izig-vérig konzervativnak,
a keresztény kurzus alatt kdzismert
radikalisnak mondanak. [...] Ez azt
bizonyitja, hogy akkor sem voltam
partember, ma sem vagyok. Akkor
is erém teljes megfeszitésével igye-
keztem az iskolat megtartani isko-
lanak, és most sem vagyok részes
sem a gytlolet, sem a tiirelmetlenség
terjesztésében. [...] [M]indent elko-
vettem, hogy ne a tolakodo6 nagysza-
juak és tires politikai tortetdk, hanem
csendes ¢és értelmes neveld lelk
emberek jussanak vezetd allasokba.
(RL C/39. 14-15. cs., 106-107.)

Donath nem titkolt célja, hogy az eseten-
ként hosszan idézett szovegek, koztik egy
sor publikélatlan dokumentum kozzététe-
1ével, Imre Sandor ’beszéltetésével” hivja
fel az olvasok figyelmét a 77 éve elhunyt
neves pedagogiaprofesszor miivelédéspo-
litikai probalkozasaira. Bar a mikrotor-
ténet-iras és a vizsgalt anyagok — jelen
esetben az egodokumentumok — szerepel-
tetése nem elézmények nélkiili hazank-
ban sem, Imre ma mar javarészt elfeledett
¢és levéltarakban Orzott irdsai szamos Uj
adattal arnyaljak az Imre Sandor-képet,
mikozben — a szerzd torténeti megkdzeli-
tésmodjanak, metodusanak koszonhetden

— publikalasuk interdiszciplinaris jelentd-
séggel is bir.

A linearis sorrendben haladé6 munka
Imre Sandor miivelddéspolitikai nézetei-
nek kialakulasa, formalodasa cimi elsé
fejezetében megismerkedhetiink az otge-
neracios protestans értelmiségi csalad-
bol szarmazé Imre Sandor gyokereivel,
a tehetséges tanuld iskolai éveivel. Nem
csak mai szemmel nézve talaljuk elisme-
résre méltonak, hogy még 17 éves sem
volt, amikor 1894-ben, korengedménnyel
a kolozsvari egyetem hallgatoja lett, ahogy
azt sem, hogy 6t év milva mar megvédte
irodalomtorténeti doktoratusat Alvinczi
Péter kassai magyar pap élete cimi érte-
kezésével. Tevékenységére nagy hatas-
sal volt professzor édesapja és nagyapja,
de pedagodgiai érdeklédését elsésorban
Schneller Istvan keltette fel: ,,A koztem
¢és Schneller kozti kiilonbség az én tanult-
sagbeli fogyatékossagomnak tudhatd be”,
jegyezte fel egyszer egy kettdjiikk pedago-
mellé (Dedk, 1996. 272.).

Heidelbergben, Freiburgban, Strass-
burgban, Lipcsében, Halléban, Berlinben,
Jénaban folytatott kiilf6ldi tanulmanyai és
kolozsvari egyetemi évei teremtették meg
hires nemzetnevelés fogalmanak alapjait,
a szarmazasi, nemzetiségi, felekezeti sok-
szinliség €s az egyetem részEérdl tanusitott
elfogadas hatassal volt nyitott gondolko-
zasmodjanak kialakulasara.

A 20. szazad elsé felében az egekbe
ragott Imre tarsasagi tagsagainak a szama,
¢és ismert, hogy évekig a Magyar Paeda-
gogia szerkesztdje is volt. Ehhez még hoz-
zéjarultak politikai ambicioi és betoltott
tisztségei, ugyanis 1918 és 1924 kozott
elobb helyettes allamtitkari, majd admi-
nisztrativ allamtitkari funkciot toltott be a
Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium-
ban, majd a Friedrich Istvan-kormanynal
vallas- és kozoktatdsi miniszteri posztot
kapott. Talan nem meglepd, hogy fiig-
getlen irds objektiv szerz6tdl alig jelent
meg Imrérdl ekkoriban (és egyébként a
késébbiekben is). Az utdbbi két évtizedre
vezethetok vissza azok a kezdeménye-
zések, amelyek igyekeztek Imre Sandort
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a fiiggetlen szerzoség €s iddbeliség aspek-
tusabol vizsgalni. Egy 1995-6s példa erre,
¢és ebben Donath Péternek korai elddje,
Pukénszky Béla Imre Sandor neveléstana
cimii tanulmanya is, ahol a szerz6 szintén
megfeleld objektivitassal és szakmai hat-
térrel elemezte Imre neveléssel kapcsola-
tos miiveit, fokuszban a Neveléstan (1929)
cimll munkéval:

A nemzetnevelés-koncepcioban
foglalt egyik 1ényeges kivanalom a
»heveldi gondolkodas™ terjesztése.
[...] Imre Sandor paratlanul gazdag
tudomény-népszertisitd munkassa-
gaval ennek a neveldi gondolatnak
a minél tagabb korokben valo megy-
gyokerezését kivanta eldsegiteni.
(Pukanszky, 1995. 339.).

Bar Imre Sandor ismert nemzetneve-
lés koncepcidja mar 1912-ben napvi-
lagot latott a Nemzetnevelés. Jegyzetek
a magyar miivelddéspolitikahoz cimi
tanulmanykotetében, a fogalmat 1ényegi
tartalommal a haboruk toltotték meg.
A megvaltozott torténelmi korilmények
sordn szamos problémaval kellett szem-
benéznie az oktatasnak is, amelyek két
nagyobb csoportra oszthatoak. Egyrészt
az foglalkoztatta a szakembereket, hogy a
haboru hatasara milyen etikai problémak
meriilnek fel az iskoldkban, masrészt hogy
milyen kovetkezményei voltak a habort-
nak a kozoktatasban. Egymas utan jelen-
tek meg a nevelés és a habori problémait
egyiitt targyalo cikkek, tanulmanyok. Imre
Sandor is azonnal reagalt az eseményekre,
szamos hasonld tematikaju irasa sziiletett
(pl. Imre, 1917, 1920a, 1942, 1943).

A megoldast a kérdésekre, ergo a
magyarsag talélését Imre Sandor a min-
denkire kiterjesztett nemzetnevelésben
latta. A nemzetnevelés eszkozének pedig
az egyszerre tradicionalis €és innovativ
miuveltséget tartotta, amirdl ugy véleke-
dett, hogy a negativ torténelmi esemé-
nyektol fliggetleniil, minden korilmé-
nyek kozott a magyarsag belsé kohe-
zidjat alkotja, orszaghatarokon innen és
tal. Ennek megvalodsitasat azonban az

154

egyhazak, nemzetiségek, parlamenti par-
tok, jogi és gazdasagi akadalyok meghiu-
sitottak. fgy arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy eldszor a pedagdgusokat, majd a
tarsadalom széles rétegeit kell meggy6zni
a Donath altal helyesen kiemelt kulcssza-
vak: a ,,nemzetté nevelés, a nemzetfejlesz-
tés” és a ,,nemzetvédelem” biztonsagpoli-
tikai jelentéségérol.

A szerz6 a Pedagogusok és a politika
(1911) alfejezetben ravilagit arra, hogy
Imre Sandor szerint a pedagogus szemé-
lye a kulcsszerepl6 a nemzetnevelés meg-
valositasaban. Hiszen 6 az, akinek feliil
kell emelkednie a politikan, és a pedago-
gia altalanos nemzeti céljait kell szolgalnia
annak érdekében, hogy a nevelt generacid
tovabb tudjon 1épni a kedvezd ujjaalaku-
lasban. Mindazonaltal célszert egy komp-
romisszumos egyiittmiikodés kialakitasa: a
pedagdgusnak és a politikdnak hatnia kell
egymasra. A politika feladata biztositani a
mivelddés eszkozeit, a nevelés feltételeit,
anélkiil, hogy a tanari autonémiat sértené.
A tanar pedig olyan értelmiséget oktat és
nevel, aki ki tudja valasztani azt a partot,
aki 6t képviseli a késobbiekben.

A trianoni dontés nyoman elcsatolt
teriiletek elvesztése évében jelent meg
Imre Sandor Nemzeti énismeret (1920)
ciml kotete. A cim Széchenyi Istvan,
Imre Sandor legfobb példaképe doblingi
elmegyodgyintézetben készitett miivére
utalt (Széchenyi, 1875), amelyet a ,,leg-
nagyobb magyar” sajat megfigyeléseirdl,
a gyermeki tehetség Rousseau-t idéz6
harmonikus kibontasarol, a testi nevelés
fontossagarol irt. Imre hatarozott szamon-
kérést fogalmazott meg miivében, amelyet
mar nemcsak a nemzet tagjaihoz, hanem
az iskolakkal, tanitokkal és miivel6dési
politikaval kapcsolatban irt le az egy évvel
korabbi, szellemi fellendiilés sikertelensé-
gére is utalva:

Aki az Onismerésnek ezen az utjan
végig halad, abban megvan a Szé-
chenyi kivanta Onismeret: ismeri
magat is koriilményeit; dnmagat,
azaz mindennemi erejét és fogyat-
kozésat, vagyait és torekvéseit; s az
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¢letét megszabo koriilményeket,
vagyis azt a helyet, amelyen meg
kell allania és a feladatokat, ame-
lyeket be kell toltenie. Nevezetesen
fokozatosan nemcsak megerésod-
nek, de meg is vilagosodnak benne
a kozosségbe vald tartozasanak
hatasai, azaz kifejlédik a kozosségi
(tarsadalmi, szocialis) tudatossag;
kialakulnak elétte az egyetemes
emberi kozosségnek eltéré nagysagh
meg egymast keresztezd korei, ezek
kozott felismeri a nemzet jelento-
ségét és az egyénnek a nemzethez
valé viszonyat, tehat megérti, hogy
6 nem csak altalaban a kdzosségnek,
hanem ennek a korében az egyik
nemzetnek a tagja; egyre tisztabban
ismeri fel 6nmaga meghatarozott-
sagat és az Onallosagnak szdmadra
lehetséges mértékét, a nemzet tagjai
soraban 6t illetd helyet, a red vard
munkat és azt az eszmét is, amely-
nek vezetése alatt élete rendeltetését
betdltheti. Az ilyen emberre mond-
juk, hogy személyiséggé fejlodott s
a személyiségnek eszerint 1ényeges
vonasa: a nemzeti Onismeret, azaz
onmaganak, mint nemzete tagjanak
ismerete [...] Ezt kell szolgalnia ma
onmagara ¢s masokra nézve is min-
den tanitoembernek, s6t mindenki-
nek, aki erdink felhasznalasanak,
tovabbi veszedelmek elkeriilésének
a sziikséges voltat latja és az erre
valo kotelezettséget atérzi. (Imre,
1920b. 9-24.)

Hosszasan lehetne kivonatolni még a gaz-
dag mondanivaldju 6 fejezeteket, erre
azonban a recenzid sziikre szabott terje-
delme nem ad lehetdséget. A szerz6 szam-
talan 0j adattal szolgal helyettes allamtit-
kari (1918. november 7. — 1919. marcius
21.), miniszteri (1919. augusztus 7-15.),
adminisztrativ allamtitkari (1919. augusz-
tus 16. — 1922. junius 15.) feladatait ille-
tden, de informal egyetemi (professzori,
rektori) és egyhdzi vezetdi statuszaban
kifejtett tevékenységérdl is.

Aki az énismerésnek ezen
az utjan végig halad, abban
megvan a Széchenyi kivdnta

onismeret: ismeri magdrt is

kortilményeit; 6nmagdt, azaz
mindennemii erejét és fogyat-
kozdsdt, vagyait és térekvéseit, s
az életét megszabo kortilménye-
ket, vagyis azt a helyet, amelyen
meg kell dllania és a feladatokat,
amelyeket be kell téltenie. Neve-
zetesen fokozatosan nemcsak
megerosédnek, de meg is vildgo-
sodnak benne a kdzdsségbe valo
tartozdsdanak hatdsai, azaz kifej-
lodik a kozosségi (tdarsadalmi,
szocidlis) tudatossag; kialakul-
nak elotte az egyetemes emberi
kozdsségnek eltéro nagysdagii
meg egymdist keresztezo korei,
ezek kozott felismeri a nemzet
Jelentoséget és az egyénnek a
nemzethez valo viszonycit, tehdt
megérti, hogy 6 nem csak dlta-
laban a kézosségnek, hanem
ennek a kérében az egyik nem-
zetnek a tagja; egyre tisztabban
ismeri fel bnmaga meghatdro-
zottsdgdt és az éndllosdgnak
szdamdra lehetséges mérteket,
a nemzet tagjai sordaban ot illetd
helyet, a red vdaro munkdit és azt
az eszmét is, amelynek vezetése
alatt élete rendeltetéset betoltheti.

Donath konyvének fokuszaban az a
nagykvalitasi mivelddéspolitikus ¢és
pedagodgus all, aki hiaba ahitotta vilag éle-
tében a konszenzust, egyik pillanatrol a
masikra a politikai kanonon kiviil tallta
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magat. Elvesztette munkajat, és bar meg-
volt a koncepcidja az oktatdsi rendszer
megreformalasara, vitdk — errdl tantsko-
dik a Vitak kereszttiizében I-1I. fejezet — és
sajtoperek — lasd a Pergdtiizben... cimi
részt — nehezitették életének utolsd két
évtizedét:

Elbocsatasom okai bizonyara ugyan-
azok, amiket a Miniszter Gr O Nagy-
méltoésaga 1922. szeptember 16-an
szabadsagra kiildésem el6tt velem
¢loszoval kozolt: azért nem tart
allasomban meghagyhatdnak, mert
a forradalomban lettem helyettes
allamtitkarra, baloldali gondolko-
zasu vagyok, katolikus részrél nem
tlrnek, s nem a minisztériumban
néttem fel, hanem kiviilr6l mentem
be. (RL C/39. 13. cs. 14-16.)

Osszegzésiil tehat elmondhatjuk, hogy
Imre puritan személyisége, Széchenyitdl
elsajatitott nemzetnevelési elvei, az ideolo-
gidknak ellenalld erkolesi tartasa, a tima-
dasok dacara internacionalis és dinamikus

nevelési iranyai, a haborts években az
oktatastigy mellett folytatott, a gyakorlat-
ban is kibontakoz6 harca egyarant hozzaja-
rult ahhoz, hogy ez a monografia megszii-
lethessen. Azonban azt is hangstlyoznunk
kell, hogy az életmii végre Donath Péter
feldolgozasaban keriilt mélto helyre. A mi
elolvasasaval sokat megtudunk és meg-
tanulunk Imre Sandorrdl. Eppen annyit,
amennyit egy oktatassal-neveléssel foglal-
koz6 szakembernek tudni illik...

Donath, Péter (2022). Konszenzuskeresd
reformer a valsagok és szélsoségek kord-
ban: Imre Sandor a nemzeti egyiittmii-
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szerepvallalasarol, a koznevelésrdl, s a
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