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Nesze Neked (,Olvaso?)
Posztmodern

Az ITkon Kiadé a 20. szdzad egyes irdnyzatait és alakjait bemutaté
ismeretterjesztd sorozatdnak cimélil a ,Nesze Neked” kifejezést vdlasztotta.
A sorozatot az angol névrokon kiadé (Icon Books Ltd.,, Cambridge)
eredetileg ,For Beginners” - ,KezdGknek” cim alatt jelentette meg, a magyar
Jél pedig ezt valosziniileg nem érezvén elég figyelemfelkeltonek, valami
igazdn frappdnsat, szembedtlot igyekezett taldini. Nos, ez sikertilt,
de a cimvdlasztds kiilonféle problemdkat vet fel.

»hesze neked” kifejezés annyit je-

lent, hogy a megszdlitott kap vala-

mit, vagy torténik vele valami, ami
varakozéasainak nem felel meg. Kozeli ro-
kona az ,,ugy kell neked”-nek, azzal a kii-
lonbséggel, hogy a ,nesze” az atnyujtas
gesztusat (,,ne”’+,sze” nyomatékosito
sz0) jeleniti meg. A ,,nesze neked” tigyne-
vezett lappangd alanyos természetébol
kovetkezik, hogy nem kell feltétleniil
megmondanunk, mit is ,,kap” a megszdli-
tott. (A lappangé alany iskolapéldaja a
»Majd lesz neked, Jancsi!” mondat, ahol
az alanyt az allitméanyhoz hozzaértjiik, de
a mondatot nem egészithetjiik ki ponto-
san, nem ugy, mint a tapaddsos alany —
»leritve van” — esetében. Jancsi itt meg-
szélitott, és a mondat tobbi részétdl vesz-
sz6 valasztja el. Ami pedig lesz neki, az
mondjuk lehet a nemulass.) A Nesze Ne-
ked Posztmodern cimben vessz6t nem ta-
lalunk, igy azt nem gondolhatjuk, hogy a
posztmodern szolitédik meg; a fentiek
kovetkeztében azt az enyhe fenyegetd él-
lel biré ,Nesze Neked (,0lvasd) poszt-
modern”-ként kell érteniink.

Komolyra forditva a szot, nagyon jel-
legzetesnek tartom a cimvalasztast, tobb
Szempontbdl is. Egyrészt alkalmazkodik a
magyar kozvéleménynek a posztmodern-
hez (de a tobbi kétet témaihoz — Freud, fe-
minizmus — is) fiz6d® ambivalens viszo-
nyahoz. Masrészt jol illik a kotethez ma-
gdhoz is: az olvaso kap is valamit meg
nem is, illetve mindenképpen valami szo-
katlant kap: a konyv képregény formaja-
ban frédott. Felépitése megfelel a klasszi-
kus comics-énak, ahol a szereplok szovege

a melléjiik rajzolt ,,buborékokban” olvas-
haté, a lap aljan pedig a narrdtor magya-
razza és osszekoti az eseményeket — jelen
esetben a kiilonféle elméleteket.

A képregényt mint miifajt gyakran el-
marasztaléan értékelik, a nyolcvanas
években Magyarorszagon gyakori vitaté-
ma volt, hogy vajon a képregényolvasas
elszegényiti-e a gyerekek olvasaskultira-
jat, vagy talan éppen ellenkezbleg, fej-
leszti fantazidjukat és ismereteket ad at
szorakoztaté forméaban. (1) T6bb felmé-
rést végeztek konyvtarlatogaté gyerekek
korében, amelyekbdl kideriilt, hogy ha
egy regényt eredeti és képregény véltozat-
ban is a keziikbe adnak, akkor a képre-
gény a sikeresebb. A felmérések idézik
gyerekek véleményét, miszerint a szerep-
16k neve a rajzok segitségével konnyeb-
ben megjegyezhetd. (2)

Az kétségtelen, hogy példaul a nyelvok-
tatds szamdra a képregényforma nagyon
jol hasznosithato: a szoveg konkrét szitua-
cidba helyezése, a gesztusok érzékletessé-
ge megkonnyiti az idegennyelvii kifejezés
jelentésének egyértelmii azonositasat az
anyanyelvi kifejezéssel a nyelvtanulas
kezdeti fazisaban, s a képek nézegetése
kozben az informdacié ravasz modon belo-
pakodik a nyelvtanulok memoridjaba.
Mindenkinek ismerés az a feladattipus is,
amikor a nyelvtanulénak a képek alapjan
kell egy torténetet elmondania, azaz a ké-
pek segitségével idézi fel a mar tanultakat.
A Nesze Neked Posztmodern is a képre-
génynek erre a ,szorakoztatva tanitd”
funkcidjara épit: nagy informacidmennyi-
séget kozol vazlatosan és némiképp — a
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miifaj adottsagaibol kovetkezéen — feliile-
tesen, de jol befogadhaté médon. Masrészt
viszont, mivel mint olvasasi méd a képre-
gényolvasas nem egyezik a folyamatos
szoveg olvasasanak maddjaval, a képek az
utobbihoz szokott olvasot inkabb kizok-
kentik, mintsem segitik szovegértését.

A konyv terjedelméhez képest hatalmas
név- és fogalomanyagot mozgat leegysze-
riisitett formaban. Csak egy rovid lista
azokrdl a szerzokrol, akiknek az arca is
tobbszor megjelenik a konyvben (termé-
szetesen a ,,hozzajuk rendelhetd” elméle-
tekkel, illetve alkotasokkal egyiitt): Marx,
Picasso, Cézanne, Lyotard, Malevics,
Mondrian, Pollock, Duchamp, Warhol,
Baudrillard, Saussure, Jakobson, Lévi-
Strauss, Barthes, Derrida, Foucault,
Lacan, Irigaray, Kristeva, Feyerabend,
Fukuyama, Schwarzenegger, Madonna,
Janos Pdl pépa, Ronald Reagan és Mar-
garet Thatcher. Alljon itt izelit6iil néhany
azokbol a problémdkbdl is, amelyeket a
konyv mint posztmodern korunk legjel-
lemzobbjeit emel ki: Disneyland; cyber-
space; virtudlis valésag; pénzvilag; fo-
gyaszt6i tarsadalom; Obol-habori; Benet-
ton-reklamok; rap; karaoke; edz6cipd mint
szimulakrum; A4 bdrdanyok hallgatnak;
Twin Peaks; a harmadik vilag posztmo-
dernizmusa. Mint a felsorolasbdl is kide-
riill, a konyv foként a képzOmiivészetre és
a kiilonféle elméletekre épiil, irodalomrol
szinte nem esik sz6 benne.

A Nesze Neked Posztmodernben a mo-
dern és a posztmodern ,nagy alakjai” ar-
cukkal egyiitt vannak jelen. Példaul Marx
a feje mellé rajzolt buborékban a kovetke-
zbket mondja: ,,Amit termeliink, mindig
mérfoldekkel elbtte jar annak, amit gondo-
lunk.” A lap aljan a narrator roviden elma-
gyarazza, mi is az a dialektikus materializ-
mus. (Mas kérdés, hogy csak egy ,,nyuga-
ti” konyv teheti meg, hogy a posztmodern-
rél szoloé fejtegetéseit Marxszal kezdje.)
Késdbb Baudrillard a két 6t abrazolo, egy-
mas mellé tett kép kozotti buborékban
kozli, hogy ,,a miivészet mara teljesen at-
jarta a valésagot”, a narrator pedig: ,,Ezen
azt érti (marmint Baudrillard — M. A)),
hogy a miivészet és a valosag kozotti hatar

egyértelmiien eltiint, minthogy mindegyik
beleomlott az egyetemes szimulakrumba.”

Ugyanakkor viszont eléfordul, hogy az
egyes oldalakon tobb ,szerepld” is jelen
van, de nincsen mindegyikiik mell¢ odair-
va, ki is az illet6. Igy a visszatéré arcmé-
sok kapcsoljak dssze a kiilonboz6 gondo-
latokat, tudomanyos és miivészeti teriilete-
ket. Példaul a ,,nagy elbeszélések-rdl szo-
16 résznél a mar kordbban emlegetett
Lyotard, Kristeva és Derrida lathatok egy
multinaciondlis épitovallalat munkésai-
ként, védosisakban, overalljukon ,,Po-Mo
Dekonstru Rt.” felirattal, s egy-egy mag-
vas mondatot buborékolnak a téma kap-
csan, de ismertnek tételezett arcmasuk
mellé nem irtdk oda a neveket még egy-
szer. A nem oly fejlett vizualis memoridval
rendelkez6 olvasé (mint példaul jelen so-
rok irdja), ha tudni akarja, kit is kell sza-
mitdsba vennie az adott téma kapcsan,
ilyenkor elkezd visszalapozni egy olyan
helyig, ahol arc és név egyiitt szerepel.

Ez a megoldés, és maga az a tény, hogy
a konyvnek sajat arccal rendelkez6 ,,sze-
repl6i” a modern és a posztmodern képzo-
miivészei és elméletirdi, tobb problémat
rejt magaban. Egyrészt bizonyos fogalmak
és jelenségek bizonyos arcokkal azonosi-
tédnak inkébb, mint bizonyos nevekkel.
Kérdés az, hogy — sarkitva a dolgot — mire
fog jobban emlékezni az olvasé a konyv
elolvasasa utan: az arcra vagy a névre?
Masrészt ezaltal a modszer éltal bizonyos
arcok bizonyos fogalmakkal cimkézédnek
fel és viszont, azaz az arcok voltaképpen a
,mogottiik” talalhat6 fogalmak jeleivé val-
nak. Egyes nézetek szerint a képregény
egyik 8sének tekinthet6k azok a kozépko-
ri festmények, amelyeken a feliratok ugy-
nevezett mondatszalagokként jelennek
meg, sokszor a képen szerepl6 szentek €s
angyalok szajabol kigydzva. (3) A kozép-
kori kultura egyik jellegzetessége, hogy a
miivek mindig ugyanazt a mar ismert tor-
ténetet mesélik, azaz csupéan ikonikus jelel
valami allandénak, ismertnek. (4) Valami
hasonldnak lehetiink tanii ebben a konyv-
ben, ahol a posztmodern elméletir6i képre-
gényh6sokké valnak, akiket mindig ugyan-
olyan ruhazatukrol és arckifejezésiikrol is-
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merhetiink fel, akik voltaképpen mindig
ugyanazt mondjak, arcuk mindig valami
valtozatlannak a jele. Az irénia egyrészrol
kétségtelen, ugyanakkor egyaltalin nem
biztos, hogy az atlagolvasé ezt érzékelni
fogja, s éppen a posztmodernrél, a szemé-
lyiség megsokszorozddésarol, az ir6 és az
olvasé halélarol, a széveguniverzum és a
jelentések végtelenné valasarol, a reprodu-
kalhatosagrol stb. vald olvasas kozben fur-
csa élmény arcok és szovegek identifikéalo-
dasat figyelemmel kisérni. (Jobban ,,illik”
talan a miifaj példaul a Freudrol sz616 kép-
regényes életrajzhoz, amelyik a kis ,,Zsigi”
gyermekkori élményeinek ecsetelésével
kezd6dik — Nesze Neked Freud, 1995.)

Eljutottunk tehat az utolsé kérdéshez:
kik is a potencialis olvasoi ennek a konyv-
nek, melyik az a réteg, amelyet megcéloz?
Formadja alapjan inkabb a fiatalabb olva-
sok, a didkok izléséhez all kozel, de ehhez
képest tul sok benne a megmagyarazatla-
nul hagyott fogalom, és némiképp esetle-
ges, hogy mit tekint a kényv tudottnak. Az
olvaso tehdt példaul tudja, hogy mi az a
genealdgia, a konceptualis miivészet és az
installacio, de nem tudja, mi az alap és mi
a felépitmény; nem tudja, ki Andy Warhol,
de a ,,pop art papaja” magyarazatbdl ez
nyilvan(?) egyértelmiivé valik szadmara.
Egy ilyen miifaji kényv esetében egyik
dolognak a masikkal valé magyaréazata ter-
mészetesen nem megkeriilhetd, de itt ezél-
tal éppen az kérddjelez6dik meg, ami a
konyv legnagyobb érdeme. Nevezetesen
az, hogy végre van egy olyan konyv, ame-
lyik csokkenthetné a szakadékot a sziik
szakmai ,,elit” és a ,,tobbiek” kozott. En-
nek viszont ellentmond az a tény, hogy az
»elitre” jellemz6 belterjességet a magyara-
zatok esetleges volta miatt a konyv igaza-

bdl nem sziinteti meg, azonkiviil a vizualis
és nem vizudlis poénokat csak az tudja ér-
tékelni, aki tudja, hogy mirél van szo.
Mindezekkel egyiitt a Nesze Neked
Posztmodern segithet abban, hogy a poszt-
modern kapcsan emlegetett nevek és ter-
minusok végre bekeriiljenek a koztudatba,
erre pedig igazdn nagy sziikség van, kiilo-
nosképpen akkor, amikor a kézépiskolai
oktatas keretében az irodalomtorténet
1945-tel gyakorlatilag befejezddik, (iro-
dalom)elméletrél szinte nem esik szé, a fi-
lozo6fiat az utolsé évben heti egy oraban
»tanuljak”, a miivészettorténet pedig nem
tartozik azok koz¢é a tantargyak k6zé, ame-
lyekre a legnagyobb hangsuly helyezddik.
Ha a Nesze Neked Posztmodern elolvasasa
utan valaki a kezébe vesz néhanyat a
konyv végén talalhat6 angol, illetve ma-
gyar nyelvli bibliografidban felsorolt
»alapmiivek” koziil, az méris siker.

Nesze Neked Posztmodern. Szboveg: Richard
Appignanesi. Rajzok: Chris Garrat. Forditotta:
Farkas Zsolt. lkon Kiad6, Budapest, 1995.
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