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Marc Bloch és a torténész mestersége

Fel kell tenni a kérdést: mi lehet az oka annak, hogy egy jé
Otven évvel ezeldit lezdrult torténész-életmiivet napjainkban is
Jelentosnek, aktudlisnak, vitdra ingerlonek tartunk? Nyilvdan ember és
mii - (Orténészek esetében rendszerint figyelemre sem érdemes
osszhangjdrol is sz6 van.

»Akarhol haljak is meg, Franciaorszag-
ban vagy idegen foldon, s akarmely pilla-
natban: szeretett feleségemre — ha 6 mar
nem lenne életben, gyermekeimre — bi-
zom, hogy a temetésemet elrendezzék,
ahogyan 6k helyesnek tartjak. Teljesen vi-
lagi szertartas legyen, az enyéim tudjak,
hogy mas szoba sem keriilhet. Mindazo-
naltal szeretném, hogy egy barat ezen a na-
pon, a halottashdzban vagy a temetben,
az alabbi szoveget olvassa fel:

Nem fejeztem ki olyan ohajt, hogy a
siromndl héber imat mondjanak el, még
akkor sem, ha annak ritmusai annyi 6s6-
met, még apamat is elkisérték az utolséd
utjan. Egész életem soran a legjobb tu-
dasom szerint a szellem és a kifejezés
teljes Oszinteségén faradoztam. A hazug-
sdgra valé hajlamot — barmi szolgaljon is
triigyként — a lélek legrosszabb betegsé-
gének tartom. Egy nalam sokkal na-
gyobb emberhez hasonldan azt kivanom,
hogy sirkovemen az egyetlen felirat csu-
pan az alabbi két egyszerli sz6 legyen:
dilexit veritatem [Szerettem az igazsa-
got]. Ezért nem viselném el, hogy a vég-
O buicsu ezen 6rajaban, amikor minden
embernek kotelessége a sajat létezésé-

‘nek ¢sszegezése, az én nevemben olyan

ortodoxia formaihoz nyuljanak vissza,
amelynek hitét magam nem osztom.

Ennél is jobban ellenemre volna azon-
ban, ha barki ebben a tisztesség-vezette
cselekedetben gydva snmegtagadast latna.
Ezért a halallal szembenézve kijelentem:
zsidénak sziilettem, sohasem akartam ezt a
Fényt eltagadni, sosem volt okom r4, hogy
ilyet tegyek. Nem a héber profétak nagy-
lelkij hagyomanya-e — melynek legigazibb
lényeget a kereszténység magaéva tette és
tovabbvitte — az egyik legfontosabb, ami-
€rt ebben a legrettenetesebb barbarsagtol

stjtott vilagban €lni, hinni és kiizdeni ér-
demes?

Mint olyan ember, akitdl minden vallasi
formalizmus éppolyan idegen, mint min-
den allitolagos faji kotelék, egész életem-
ben egyszeriien francidnak éreztem ma-
gam. Hazamat, amellyel régi csaladi tradi-
cio, szellemi 6rokség és torténelem kap-
csolt dssze, mindig szerettem és legjobb
tuddsommal szolgéltam — képtelen volnék
barmilyen més orszégban élni és 1élegezni.
Soha nem éreztem, hogy zsid6 voltom eze-
ket az érzéseket a legcsekélyebb mérték-
ben is befolyésolta volna. Két habortiban
nem adatott meg szdmomra, hogy meghal-
jak Franciaorszagért. Mindenesetre teljes
Oszinteséggel tanusithatom: Ggy halok
meg, ahogy éltem, jé franciaként.

Ezutdn — ha a széveg hozzéférhet6 — ot
kittintetésem laudatiojat olvassak fel.”

Az ldozott (1) Marc Bloch (1886—
1944.) 1941. maércius 18-4n, Clermont-
Ferrandban fogalmazta e sorokat, végren-
deletét. Neve régota ismerds a torténelem
irdnt érdeklddodk eldtt; ma mar nyugodtan
leirhatjuk, hogy a 20. szézad egyik legje-
lent6sebb tarsadalomtuddsat tisztelhetjiik
benne. Mtivei — Kosdry Domokos véloga-
tasaban — eldszor 1974-ben jelentek meg
magyarul (A4 torténelem védelmében) a
Tarsadalomtudomanyi Konyvtar néhai
csudalatos sorozatanak egyik darabjaként.
Ujabban a torténészhallgatok folyoirata, a
Sic itur ad astra foglalkozott Bloch élet-
miivével (az els6 cikket Bronislaw Gere-
mek irta), majd 1996-ban az Osiris Kiadd
készitett Gijabb véalogatést torténelemelmé-
leti irasaibol A torténész mestersége cim-
mel. Bloch tehat idehaza is jelen van, de
csonkén: egyetlen nagy munkdja sem ol-
vashaté magyarul, sem az 0ttord Les rois
thaumaturges (A csodatevd kiralyok), sem
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a korszakalkoto La société féodale (A feu-
dalis tarsadalom), sem a szintetikus igényi
Les caractéres originaux de [’histoire
rurale frangaise (A francia agrartorténet
eredeti jellegzetességei).

Palyéja, melyet két vilaghabort szaki-
tott meg, jellemz6 a kor eurdpai értelmisé-
gére, am ahogy helyzetét atélte, mar ko-
rantsem altalanos. Balvanyozta Jean Jau-
rést, de 1914-ben — korantsem lelkesen,
inkabb az elkeriilhetetlent tudomasul véve
— bevonult a francia hadseregbe. Hatralt,
harcolt, s torténész-szemmel figyelte a
nagy habortt. 1914-15-6s visszaemléke-
zéseinek egyik megdobbentd része ama
bajtarsa haldlanak leirasa, akinek betegsé-
gét — érthetetlen breton kiejtése miatt — az
orvosok nem ismerték fel iddben. 1940-
ben ,,a francia hadsereg legidésebb szaza-
dosaként” vonult be Gjra, majd az ellenal-
lasi mozgalom martirjaként, a Gestapo al-
dozataként végezte életét. A most kiadott
torténelemelméleti kotet is a haboru alatt,
részben arra reagélva sziiletett.

Bloch nem politizalt, de elefantcsontto-
ronyba sem vonult. Sohasem habozott le-
vonni a jelen tanulsagait a torténetiras, a
torténelem tanulsagait pedig a jelen sza-
mara. Sokakkal ellentétben egyetlen pilla-
natra sem valt nacionalistav4, szdmara a
kozépkor vilaga (is) csak eurdpai lehetett.
(Lasd: Az eurdpai tarsadalmak 6sszeha-
sonlité torténelmeérdl, az 1974-es és az
1996-0s kotetben!) Nagy figyelemmel ki-
sérte az angol és a német torténelmet és
torténettudoméanyt. Roméan torténész
konyvérél ugyanugy irt recenzi6t, mint
Vdczy Péter egyik kotetérol.

Szakmailag Bloch ma egyszerre korsze-
rii és korszertitlen. Korszertitlensége — pa-
radox modon — Gttoréd mivoltabol fakad: a
gazdasag-, tarsadalom- és eszmetorténet
primétusa, (2) a hosszitava folyamatok
vizsgalata mara — éppen a Bloch altal ala-
pitott Annales-kornek koszonhetden —
ugyanugy belénk ivédott, mint mondjuk a
freudi tudatalatti. A nagy miiveket is sza-
mos ponton meghaladtak az ujabb kutatési
eredmények (pl. a hiibériséggel kapcsolat-
ban Susan Reynolds Fiefs and Vassals ci-
mii 1994-es konyvére kell utalni). Ugy

gondolom, igaza lehetett Georges
Dubynek, amikor azt irta A torténész mes-
terségérdl: ,Ez a nagy szoveg elorege-
dett.” Bloch ugyanis élvezetesen, hihetet-
len tarsadalom- és természettudoményos
miiveltség birtokaban, példak sokasagaval
vilagit meg napjainkban nem til lényeges
problémékat. Emiatt fejtegetései olykor
tulzottan szerteagazok, olykor kissé ,,aka-
démikusak”.

Nem allom meg, hogy ne hozakodjak
el az Osiris (akkor még Szézadvég) ma-
sik jeles kiadvanyaval, E. H. Carr Mi a
torténelem? cimi miivével (1993, eredeti
kiadas: 1961). Edward Hallett Carr a torté-
nettudomany Blochhal &sszemérhetd
nagysaga volt, noha nem volt akkora
szemléletformalo ereje és kisugarzasa,
mint neki. Legismertebb, minden nagy
konyvtarban fellelhetd opusza a Szovjet-
unié 1917 és 1929 kozotti torténetét dol-
gozta fel tizennégy (!) kotetben. A csak-
nem kortarsanak szamité Blochra legfel-
jebb baloldalisaga hasonlitott; élete azon-
ban a két vilaghaboruval egyiitt is az 6vé-
tol eltérden alakult, tudosként pedig a ha-
gyoményosabb torténetirast miivelte.
Akarhogy is, én inkabb Carr konyvét ajan-
landm a téma bevezetéseként: kérdésefel-
tevései izgalmasabbak, példai meggy6z6b-
bek. Bloch alig foglalkozott a tények prob-
lémajaval, valamint az okséag és sziikség-
szerliség kérdésével, mig Carrnal ezek a
legjobb oldalak.

A Bloch-kétet az Osiristél megszokott
szinvonalon, j6 forditasban, Benda Gyula
nagyon informativ utészavaval jelent meg.
(Hasonl6 ut6szo Carr esetében sem artott
volna.) Az id6k valtozasa legfeljebb a ma-
gyardz6 jegyzetek 1974-hez viszonyitott
csokkenésében érhet tetten. Bloch példa-
ul azt irja: ,,Oreg kozépkoraszként, meg-
vallom, nem ismerek csabitobb olvas-
ményt egy cartulariumnal”, am a recen-
zens pironkodva bevallja: kozépkoru
ugyan, de nem kozépkorasz — sot, latinbdl
sem volt éppen eminens —, egyszoval: fo-
galma sincs, mi a cartularium.

Ismertetésemet ugyanazzal a kivansag-
gal fejezem be, amit husz évvel ezel6tt, el-
s nyomtatésban megjelent frasom vegen
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kivéantam, az 1974-es Bloch kotetr6l szol-
va: az egyetlen méltd dolog a La société
féodale miel6bbi magyar forditasa lenne,
hogy végre ne téredékekkel, hanem a leg-
jobb miiveivel legyen jelen szellemi éle-
tiinkben. Talan mar nem kell Gjabb husz
évet varnunk...

Bihari Péter

Jegyzet

(1) Erdekesség, hogy Bloch ugyanolyan asszimilélt elza-
szi zsido csaladbol szarmazott, mint a nevezetes Dreyfis
kapitany, akinek nagy perét gyermekfejjel kovette figye-
lemmel. Bloch apja neves klasszika-filologus volt.
(2) A francia agrdrtorténet lényegében gazdasagtor-
téneti, a Feuddlis tarsadalom tarsadalomtorténeti, 4
csodatevd kirdlyok eszme- (modernebbiil: mentali-
tas) torténeti mii.

,Huszarok”

Egy konnyiilovas csapatnem évszazadai
(Kiallitas a Hadtorténeti Muzeumban)

oA huszdr hiteles alakjdt idézziik meg, ahogy a valésdgban is létezett,
és ahogy elképzelték, ahogy ldtni akartdk minden idében. Felidézziik
igazi katonaként és Hdry Jdnosként, ldtjuk majd a csatatereken és
operettszinpadon, ldtjuk érdemérmekkel diszitett harctéri hdsként és
népi hdskent. Bemutatjuk megorzott targyi emickeit, fegyvereit, viseletet,
személyes holmijdt, ereklyéit — okuldsdra és szérakoztatdsdra
a huszdrt élében soha sem ldtott utokornak” - invitdlja leendo
latogatait a Hadltorténeti Miizeum legiijabb kidllitdsdra, amely
a millecentendriumi éyfordulo jegyében, jiinius 27-én nyilt meg.

hét teremben, t6bb mint 500 nm-en
Amegrendezett tarlat a huszarsag

had- és kulturtorténetét mutatja be,
a legrégibb koroktol egészen szazadunk
kozepéig. A kiallitott reprezentativ muzea-
lis anyag, a gazdag egyenruha kollekcio, a
fegyverek, festmények, szobrok, konyvek,
érmek sora, szamos eredeti irat, és a nem
kifejezetten hadtorténeti elsédlegességtl,
kiilonbozd miifaju targyak, amelyek spekt-
ruma a népmivészettol a giccsiparon at a
magas nivoji iparmiivészetig terjed, mind
egy-egy sajatos oldalardl ismertetik meg a
latogatoval a huszarsag multjét s némileg a
Jelenét is.*

A huszar alakjat mara csak a torténelmi
emlékezet 6rizte meg. A magyar hadtorté-
{lelem utolsé, hivatalos hadrendi szammal
1S rendelkez6 huszaralakulatat az 1950-es
évek elején sziintették meg. Aki mai, valo-
di huszarokat szeretne latni, annak kiil-
foldre kell elutaznia. Es ha szerencséje

LA I

van, Franciaorszagban, Danidban vagy ép-
pen Dél-Amerikéaban, talalkozhat még di-
szes egyenruhdikban pompéazé huszérok-
kal. De vigyazat! — 6k is mar csak neviik-
ben ¢és paradéra szant kiillemiikben husza-
rok, hiszen vagy kirélyi, elnoki testorok,
vagy €ppen régi hagyomanyaikat 6rz6 haj-
dani huszaralakulatok mara ejtdernydssé,
pancélossa, deszantossa atmindsitett kato-
nai. Esetleg miikedveld bandériumok, baj-
tarsi egyesiiletek tagjai. Szerencsére, ez
utobbiakkal mar itthon is taldlkozhatunk,
hala az egyre gyarapoddé huszar hagyo-
many6rzo egyesiileteknek.

A huszarok torténete a 14-15. szézad-
ban kezd6dott. Ekkor tlintek fel mint sza-
bad lovasok az Oszméan Birodalom 4éltal
fenyegetett Magyarorszag déli tajain. Ne-
viik tobb attétel révén a latin ,,cursarius”,
azaz rablo, prédald, fosztogatd jelentésii
sz0bol szarmazik. Huszar szavunk ennek
elszlavosodott hangalakjat 6rzi, hiszen a

* Akiallitas 1997 oktdber 3 1-ig latogathat6 a budapesti Hadtérténeti Mizeumban.
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