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Nagy Jozsef

Vélemények az alapmiiveltségi vizsga
koncepciogjarol

Hazdnkban t6bb, mint tiz éve folynak kutatdsok, kisérletek a vizsga-
rendszer korszeriisitésének szolgdlatdban (ldsd az irodalom-
Jjegyzéket). Az alapmiivellségi vizsga elokészitése érdekében az el6z6
kormdmny 1991 februdrjdban a Jozsef Attila Tudomdnyegyetem
Pedagogiai Tanszéke mellett létrehozta az Alapmiiveltségi Vizsga-
kozpontot (amely 1996 februdrjdtol az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet
egyik intézménye). A Vizsgakozpont kiilonbédzé elgondoldsok és
szakmai vitdk alapjdn az alapmiiveltségi vizsga szdamos koncepcio-
vdltozatdt dolgozta ki. E munkdlatok eredményeként az OKI Alap-
miiveliségi Vizsgakozpontja 1996. dprilis 15-én 2686 intézménynek,
szervezetnek kiildte meg az alapmiiveltségi vizsga koncepciojt,

a csatlakozo kérddivet, valamint mellékelt négy hdttéranyagot
(Gondolatok az alapmiiveltségi vizsgdrol; A kbzépiskoldzds tomegessé
vdldsa. Veszélyek és lehetdségek, Vizsga: de milyen?; A hatdlyos
tbrvény és a torvénymdodositds rendelkezései a vizsgdrol).

adatokkal, mint példaul a kisebbségi rétegek gyermekeinek, a felndtteknek, a fogya-
tékosoknak a vizsgaztatasaval. E kovetelményeket a torvény szellemében, az érintett
rétegek képviseldinek megkérdezésével kell majd a vizsgaszabalyzatban érvényesiteni.
Ez a tanulmany a beérkezett valaszok feldolgozasara vallalkozik. 4 cél az, hogy a pe-
dagégiai kozvélemény figyelembevételével elkésziilion az Alapmiveltségi Vizsgaszabdly-
zat. (Ennek érdekében varhatéan 1996 végén még egy kozvélemény-kutatdsra keriil sor
aszéba johetd egyes vizsgak koncepcionalis kérdéseirdl: mit 6leljen fel az egyes vizsgék
tartalma, milyen eszkozokkel, modszerekkel torténjen a szoban forgo targybol a vizsgaz-
tatas stb.)

E z a kozvélemény-kutatas nem foglalkozott a kiilon figyelmet igényl6 specialis fel-

A véleménykérés

A kikiildott kérdéivben nem szerepel hdrom lényeges kérdés: Legyen-e alapmiiveltsé-
81 vizsga? Ha lesz, kotelezé legyen-e? Milyen legyen a kapcsolat az alapmiiveltségi vizs-
2a és az érettségi kozott? Mivel e hianyt néhany valaszol¢ kifogasolta, mindenekeldtt
ezekrol a kérdésekrol essék szo. Majd ismertetjiik a mintat, a valaszolok megoszlasat. Vé-
8l e cim alatt utalunk a kérddiveket kisérd levelekben kozolt szoveges véleményekre.

Legyen-e alapmiiveltségi vizsga?
. Az el6z8 koalicio altal 1993-ban benyujtott és megszavazott kozoktatasi torvény tiz
e"r’t’: emelte fol a kotelezd altalanos képzés iddtartamat, amit a jelenlegi koalicio éltal be-
Wljtott torvénymodositas megerdsitett. Ennek a torvényi eléirdsnak lényegbevago ko-
VEtlfe_Zményei lesznek. Némelyek a varhato véltozasokat torténelmi jelentdségiinek mi-
ndsitik, masok elkeriilhetetlen lépésnek (nem véletlen, hogy eddig két kormany, illetve 6t
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parlamenti part szavazta meg). Ugyanakkor nem kevesen vélekednek tigy, hogy silyos
problémék elé néziink, de olyanok is akadnak, akik azt jésoljék, hogy a tizévfolyamos ko-
telezd altalanos képzés és a vele jard véltozasok megvalosuldsa a magyar kozoktatas
szétverését, tonkretételét eredményezi. Az el6z6 kormany e valtozasnak megfeleld Nem-
zeti alaptanterv munkaélatait nem tudta befejezni. A jelenlegi kormény a tiz évfolyamra
felemelt altalanos képzés torvényi el6irdsat kovetve a Nemzeti alaptantervet elkészittet-
te és kormanyrendelettel kiadta. Kozben a Vilagbank altal tdmogatott széles korii szak-
kozépiskolai fejlesztések is e torvényi eldirdsnak megfeleléen folytak. Az 1993-as tor-
vény a tizévfolyamos éltaldnos képzés lezarasahoz alapvizsgat rendelt, aminek az eloké-
sziileteit a Minisztérium tAmogatta. A torvénymaodositds megerdsitette, hogy allami vizs-
gaként létre kell hozni és be kell vezetni az alapmiiveltségi vizsgat.

A Nemzeti alaptanterv és az alapmiiveltségi vizsga a tiz évfolyamra Kiterjesztett dlta-
lanos képzés megvaldsulasanak eszkoze, aminek kovetkeztében a hagyomdnyos négy-
osztalyos kozépiskola két pedagdgiai szakaszra tagolodik. Az alapmiiveltségi vizsga el-
lenzéinek tobbsége lényegében ezzel nem ért egyet, a kozépiskolat tovabbra is linedris
tanterv szerint miikod6 szakaszként szeretné meg0rizni. E szandék érvényesiilése viszont
kizérja az egységes, kotelezo tizéves altalanos képzést, a nyolcosztalyos kotelezd éltala-
nos képzés fennmaradésat feltételezi. A tizévfolyamos kotelez6 éltalanos képzés és az
alapmiiveltségi vizsga bevezetését 1993 6ta térvény irja eld, amelyet az 1996-os térvény-
mddositas megerdsitett. Amig ez a torvény érvényben van, e szerint kell eljarni. Kérdés,
mekkora a val6szintisége annak, hogy a kovetkezd valasztas utan torvényileg nyolc év-
folyamra csokkentik a kotelez6 altalanos képzést, vagyis semmisnek tekintik az addigra
miér tiz éve foly6 elékésziileteket, bevezetett valtozasokat. A politikidban semmi sem le-
hetetlen, de e visszalépés valdsziniisége csekély.

Az alapmiiveltségi vizsgakoncepcié kidolgozasanak csak akkor van értelme, ha lesz
ilyen vizsga. Mivel ennek létrehozasat térvény irja el6, nem latszott célszeriinek az alap-
miiveltségi vizsga létére vonatkozo6 kérdéssel (a torvény altal lezért vita felujitasaval) el-
vonni a figyelmet a vizsgakoncepcié kérdéseirél. Ami a kozépiskolak linearis tantervi
rendszerének megsziinését illeti, a torvény errdl a kovetkezoket irja eld:

,6.§ (1) A tankotelezettséget az altalanos miiveltséget megalapoz6, alapmiiveltségi
vizsgara felkészitd ismeretek elsajatitasaval kell teljesiteni.” ,,8. § (5) Az éltalanos mii-
veltséget alapozé pedagégiai szakaszban az iskolai nevelés és oktatas tartalmi egységet,
az iskoldk kozotti atjarhatésagot a Nemzeti alaptanterv, tovabbé az alapmiiveltségi vizs-
ga és az érettségi vizsga vizsgakovetelményei biztositjak.” ,,8. § (9) A helyi tanterv a) az
elsé évfolyamon kezdddo és a tizedik évfolyam végéig tarté szakaszban a Nemzeti alap-
tanterv €s az alapmiiveltségi vizsga, b) a tizenegyedik évfolyamon kezdddo6 és az éretts_é-
gi vizsga vizsgaidészakaig tarté szakaszban pedig az érettségi vizsga kovetelményeire
épiil.” ,,25. § (4) Az iskolai oktatasban az els6 évfolyamtol kezd6dden, a tizedik évfol){a'
mig bezardlag az alapfoku miivészetoktatas kivételével és fiiggetleniil attol, hogy az 15-
kolai nevelést és oktatast milyen iskolatipusban végzik a tankotelezettség teljesitéset
szolgélé, az 4ltalanos miiveltséget megalapozo, alapmiiveltségi vizsgara felkészité neve
lés és oktatas folyik.” [Ezt az el6irast az egyes iskolatipusokra vonatkozéan kiilon-kiilon
is meger6sitik a 27. § (4), a 28. § (5), a 29. § (5), valamint a 124. § (7) bekezdések.]

Ezek a rendelkezések egyértelmiiek. A megvalositas sokféle feladat, probléma megO!'
désat irja el. Az alapmiiveltségi vizsgaval dsszefiiggésben a , kotelezOség” €s az érettse-
gihez val6 viszony vet {6l koncepcionalis jelentdségii problémakat.

A kételezdség kérdése ;

A torvénymodositas eldkészitésének kétéves idészakaban az alapmiveltségi vizsgd
lenzéi (els6sorban a gimnaziumi érdekcsoport) azon a véleményiiket torekedtek érvény-
re juttatni, hogy legyen ugyan alapmiiveltségi vizsga, de az ne legyen kotelezo. Ebben az
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esetben sem a vizsgarél volt sz6, hanem arrél, hogy a kotelez6 vizsga kizarné a kozépis-
kola linedris tantervének megorzését. A kotelezd vizsga azonban eleve képtelenség,
ugyanis senkit nem lehet arra kételezni, hogy vizsgdzzon, ha nem akar vagy nem képes
ra. A torvény ezt igy oldja meg: ,,9. § (3) A tanuld... a tizedik évfolyam kovetelményei-
nek teljesitése utdn alapmiiveltségi vizsgat... tehet.”

A vizsgdk lényegét a feltételeik és a jogositvanyaik fejezik ki, nem a kotelezéségiik.
Az alapmiiveltségi vizsga feltétele: ,,25. § (4) A tizedik évfolyam sikeres elvégzésérdl ki-
allitott bizonyitvany — iskolatipustol fliggetleniil — alapfoku iskolai végzettséget tanisit.
Az alapfoku iskolai végzettség alapmiiveltségi vizsgara torténé jelentkezésre jogosit.” A
Jogositvanyok: ,,9. § (7) Az alapmiiveltségi vizsga alapjan kiéllitott bizonyitvany az 4lta-
lanos miiveltséget megalapozé ismeretek, készségek, képességek elsajatitasat tantsitja.
Az alapmiiveltségi vizsga letételérdl kiallitott bizonyitvany jogszabalyban meghatéarozot-
tak szerint szakképzésbe valé bekapcsolodasra, valamint munkakor betdltésére, tevé-
kenység folytatasara jogosit.” Azt, hogy pontosan melyek ezek a jogositvanyok, a meg-
jelend rendeletbél tudhatjuk majd meg.

A gimnaziumi érdekcsoport tulajdonképpen azt érte el, hogy az alapmiiveltségi vizsga
a tizedik évfolyamot kovetd tovabbhalad4dsnak nem feltétele. A toérvény ezt igy rogziti:
»71. § (1) A tanuld az iskola magasabb évfolyamaba, illetve szakképzési évfolyamaba ak-
kor léphet, ha az el8irt tanulmanyi kovetelményeket sikeresen teljesitette. A kdzépiskola
a helyi tantervében el8irhatja, hogy a tizenegyedik évfolyamra torténé tovéabbhaladés fel-
tétele az alapmiiveltségi vizsga letétele is.”

Mindez azonban nem jar azzal a kovetkezménnyel, hogy a kdzépiskolak, ha ugy akar-
Jék, linedris tanterv szerint miikodhetnek. Hiszen a tizedik évfolyam végéig a Nemzeti
alaptanterv szerint a tanulokat fel kell késziteniiik az alapmiiveltségi vizsgéra, és ameny-
nyiben van olyan tanuléjuk, aki vizsgazni kivan, le kell vizsgaztatniuk.

Az alapmiiveltségi vizsga koncepcija nem éllhat ellentétben a torvényi el6irdsokkal,
ezért a , kotelezéség” (a feltételek és jogositvanyok) kérdése kiviil esik az illetékességi
korén. Ez az oka annak, hogy a , kotelez6ség” probléméja nem szerepelt a kérddiven.

Az alapmiiveltségi vizsga és az érettségi viszonya
Az alapmiiveltségi vizsgakoncepcié vitaanyagénak bevezet6jében az szerepel, hogy
»3Z alapmiiveltségi vizsga és az érettségi viszonya csak az érettségi koncepcidjanak és
kévetelményeinek kidolgozasaval parhuzamosan tisztdzhat6”. A vitaanyag kordbbi val-
tozatai tartalmaztak erre vonatkozé megoldési javaslatot, de az érettségi koncepciojaval
kapcsolatban olyan alapveté kérdésekben alakult ki széles korti vita, amelyekben lezara-
suk el6tt az alapmiiveltségi vizsga vitara bocsatott koncepcidja nem foglalhatott allast.
Ezért ezeket a kérdéseket a véleményezésre szétkiildott anyag melldzte. Miutan a térvény
a Vitét lezarta, annak szellemében egyértelmiivé vélt az alapmiiveltségi vizsga és az érett-
ségi viszonya. 8. § (9) A helyi tanterv a) az els6é évfolyamon kezddd6 és a tizedik évfo-
lyam végéig tarté szakaszban a Nemzeti alaptanterv €s az alapmiiveltségi vizsga, b) a ti-
Zzenegyedik évfolyamon kezd6dé és az érettségi vizsga vizsgaidészakaig tart6 szakaszban
pedig az érettségi vizsga kovetelményeire épiil.” ,,9. § (1) Az alapmiiveltségi vizsga koz-
ponti kivetelményei a Nemzeti alaptantervre épiilnek. Az érettségi vizsga kozponti ko-
vetelményeit a vizsgaszabdlyzat éltalanos kovetelményei alapjan kell meghatérozni.”
Ezekbo] az el6irasokbol egyértelmiien az kovetkezik, hogy az €érettségi vizsga tartal-
n}ét a tizedik évfolyamot kovetd oktatds tartalma képezheti. A két allami vizsga tehat a
Wrvény értelmében tartalmilag fiiggetlen egymastol. Mint késébb latni fogjuk, a valaszo-
az alapmiiveltségi vizsga tartalmat nem korlatozzak a 9-10. évfolyamra. Altalaban a
7-10. évfolyamok anyagéabol kivanjék a vizsga kovetelményeit osszeallitani. Ennek ko-
vetkeztében azok a tanulok, akik alapmiiveltségi vizsgat tesznek, atismétlik, rendszere-

zik a logikailag, kronolégiailag sszefligg® teljes tananyagot, és szamot adnak az elsaja-
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titas szinvonalardl. Akik nem teszik le az alapmiiveltségi vizsgét és csak a tizedik évfo-
lyamot kovet6 anyagokbdl érettségiznek, elesnek az alapmiiveltség tartalmanak ossze-
rendezésétdl, a vizsgara vald felkésziilés megerdsitd hatasatol.

Létezik olyan elgondolds, mely szerint azok a tanulok, akik alapmiiveltségi vizsga nél-
kiil kivannak érettségizni, a tizenegyedik évfolyamot megel6z6 tartalmakbol is érettsé-
giznének (,,6sszevont vizsga”). Ez az elgondolas azzal a kdvetkezménnyel jarna, hogy
tartalmilag kétféle érettségit kellene miikodtetni: az egyiket az alapmiiveltségi vizsgaval
rendelkezdknek, a masikat azoknak, akik nem tettek alapmiiveltségi vizsgat. Elvileg sz6-
ba johet az az elgondolas is, hogy az alapmiiveltségi bizonyitvannyal nem rendelkezd ta-
nulé egyidejlileg teszi le az alapmiiveltségi vizsgét €s az érettségi vizsgat is (,,egyidejii
vizsga”). Mind az 6sszevont, mind az egyidejii vizsga gondolata ellentétes a hatélyos tor-
vénnyel. Tovabba mindkét valtozat rendkiviil bonyolultta tenné az érettségire valé felké-
szitést és magét az érettségiztetést is. A legsulyosabb kovetkezmény az lenne, hogy az
alapmiiveltségi vizsgaval nem rendelkez6knek lényegesen nagyobb tananyagbdl kellene
felkésziilniiik, szamot adniuk, ezéltal a tovabbtanulds szempontjabol az érettségin elért
varhatéan alacsonyabb pontszamaikkal héatranyos helyzetbe keriilnének azokkal szem-
ben, akik csak két évfolyam anyagabol érettségiznének. Egyszoval ez a két ismételten
felbukkan6 elgondolés nem latszik ésszertlinek, életképesnek.

Marad tehat az alapmiiveltségi vizsgat kovetd érettségi vagy az alapmiiveltségi vizsga
nélkiili érettségi. Azok a kozépiskolak, amelyek nem irjak el6 az alapmiiveltségi vizsgat
a tovabbhaladas feltételéiil, vallaljak a felel6sséget azért, hogy elmarad az alapmiiveltség
anyaganak rendszerez6 ismétlése, az alapvet6 osszefiiggések, a 1ényeges ismeretek meg-
szilarditasa, elmarad a szdmotadas eredményeinek megismerése, amely hozzajarulhatna
az eredményesség fejlesztéséhez.

A minta

A fent jellemzett anyagok eljutottak valamennyi kdzépiskolaba, szakmunkasképzdbe,
tizosztalyos iskolaba, tovabbé a pedag6gusok szervezeteihez. A pedagégiai tanszékek €s
amegyei pedagégiai intézetek tobb példanyt kaptak azért, hogy juttassanak beléle a mod-
szertani oktatoknak, illetve a munkatarsaiknak. fgy adédott a 2686 szétkiildott példany.
A vdlaszolék 1039 kitoltott kérdSivet kiildtek vissza, amelybdl 11 a szamitasok megkez-
dése utan érkezett meg.

A feldolgozott kérdéivek szdma 1028. A vélaszolok tilnyomo tsbbsége minden keér-
dést megvalaszolt. Hidnyz6 adat csak kevés akadt. Az egyes kérdésekre adott valaszok
szama ezer koriil van. Az ezres minta megfelel a szokésos kozvélemény-kutatdsok altal
hasznélt mennyiségnek, az eredmények néhany szdzalékpontos hibahatdrral szigm'ﬁ/fd”'
sak. (Megjegyezziik, hogy a szemléletesség érdekében a teljes minta szazalékértékeinek
tizszeresét véve a valaszolok szamat kapjuk.)

A kérddivek névtelenek voltak. A vélaszolok nagy része ennek ellenére kisér(’ilevelf’at
mellékelt, melyet a szokdsnak megfeleléen alairt, vagyis nyiltan véllalta a véleményet.
Az eljuttatott valaszok 4ttekintése utan semmiféle gyanu nem meriilt fel arra vonatkozo-
an, hogy a megkérdezettek nem a meggy6z6désiiknek megfeleld valaszokat adtak. A ka-
pott vélemények a meggydzddéseket hiven tiikrozéknek mindsithetSk.

A minta reprezentativ voltét tekintve az anyagot a teljes érintett populécié megkapta-
Ebben az esetben az a kérdés, hogy a vélaszolok (a minta) megoszldsa megfelel.-e a po-
puléci6 megoszlésanak. A kérdéiven két olyan besorolé adat szerepelt, amely téjék(?zmt
a minta eloszldsarol. Amint az 1. dbra kzépsd oszlopéan lathato, az iskolatipusok grflﬂya
kozelitden megfelel a valosagos aranyoknak. Ebbdl a szempontbdl a reprezentativitas e
Jfogadhaténak mondhaté.

Az adatfeldolgozés eredményeinek bemutatasa és értelmezése elott célszert ﬁg)’"i‘
lembe venni azt is, hogy a 450 pedagogus és 290 igazgato, vezetd egyéni valasza mel-
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lett 120 tantestiilet és 70 szervezet vette a faradsdgot, hogy testiileti véleményt is nyil-
vanitson, tovabba 60 pedagdgiai, modszertani oktatd is valaszolt. A Vizsgakozpont Ki-
mutatasa alapjan meg lehetett dllapitani, hogy mely iskoldk hany tanévben vettek részt
Onként az alapmiiveltségi vizsga elokészitését szolgald kisérletekben. Ugyanis feltéte-
lezhetd, hogy a véleményeket befolydsolhatja az el6késziiletekben valé részvétel (lasd
az |. dbrat). Az adatfeldolgozas a teljes mintara vonatkozdan €s a hdrom héttérvaltozd
szerinti bontasban tortént.

SZETKULDVE: 2686 VALASZ: 1034, KESVE: 6 FELDOLGOZVA: 1028

A VALASZOLOK MEGOSZLASA (%)

% VELEMENYEZOK %  INTEZMENYEK % RESZVETEL
0. 70 - 70 g A
1p ELOKESZITO
edagégus iSE
2 |gazgaté| vezetd 1 Egyéb KISERLETBEN
3 Tantestiilet 2 Szakkozép
60 1 4 Egyéb szervezet 60 1 3 Gimnazium 60 156 0Nem
5 Ped., médsz. 4 Szakk&ézép és Szmk 1 Tanévben
oktaté 5 Gimn. és Szakkbzép 2 Tanévben
50 J 50 J 6 Szakmunkasképz6 50 3 Tanévben
45 7 Tizosztélyos iskola

30

20

10

1. abra: A minta

Szoveges vdlaszok
Akitoltstt kérdoiveket kisérd levelek koziil 42 kiegészit6 véleményt is tartalmaz. Egy
kélrdéivtél figgetlen, javaslatokat tartalmazé szoveges elemzés is érkezett. A 42 véle-
meny koziil 24 koszonetet fejez ki a megkérdezésért, illetve tovabbi egyiittmiikodési
€szséget jelez. A kérddivben nem szereplé vagy azokat kiegészité témékkal kapcsolat-
al:l 12 vélaszolo javaslatokat fogalmaz meg. Minddssze 6 elutasito, ellenallast kifejez6
SzZ0veges vélemény akadt. Pozitiv fejleménynek min6sithetd, hogy ezek kozott csupan
€8y gyiiloletet sugarz6 névtelen szoveg érkezett. A kiegészitd javaslatokat és az elutasi-
to Véleményeket kiildoknek a Vizsgakozpont levélben vélaszol.
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Funkecidk

Az alapmtiveltségi vizsga funkcidjaval kapcsolatban két kérdés szerepelt.

Az egyik azt tudakolta, hogy a vélaszolok szerint mi célbol, mi miatt nagyon fontos
(2), fontos (1), illetve nem fontos (0) az alapmiiveltségi vizsga. E harom kategoria sze-
rint 6t valaszt kellett értékelni: 2.1 tartalmi szabalyozas; 2.2 hozzdjaruléds a szinvonal
megorzéseéhez, fejlesztéséhez; 2.3 a kotelezo iskolai végzettség hiteles igazolasa; 2.4 a
tovabbtanuldsi irdny megvalasztasa, a palyaorientacio segitése; 2.5 dsszefoglalé rend-
szerezésre késztetés.

A masik kérdés az irant érdekl6dott, hogy kiknek fontos az alapmiiveltségi vizsga. Eb-
bol a szempontbol hét valaszt értékeltek a megkérdezettek: 2.6 akik az iskolabol kilépve
munkéba éllnak; 2.7 akik a tizedik évfolyam utan szakmai képzésben vesznek részt; 2.8
akik iskolat valtanak a tizedik évfolyam utan; 2.9 akik iskolajukban tovabbtanulnak (a to-
véabbtanulési irdny megvélasztasa miatt); 2.10 akik szeretnék megismerni felkésziiltségii-
ket, gyakorolni a vizsgazast; 2.11 minden tanulénak, mert a felkésziilés rendezettebbé,
szilardabbd teszi a tudast; 2.12 akik szeretnék jobban megismerni tanitvanyaik €s sajat
munkdjuk eredményeit.

A 2. dbra az alapmiiveltségi vizsga e 12 funkcidjanak, szerepének az értékelését szem-
lélteti. (Az abran a fenti megnevezések roviditett valtozatai szerepelnek.)

A funkciok mindsitésének osszesitd értékelése

Ha az olvasé attekinti a 2. dbra oszlopdiagramjait, a legszembetiinébb jellemz6 (ami
a tobbi abra diagramjaira is érvényes), hogy a teljes minta megoszlasdhoz viszonyitva a
harom szempont szerint felbontott minta valaszoléinak megoszlasa altaldban nem kiilon-
bozik egymast6l szamottevéen. Harom szazalékpontnal nagyobb eltérést tekintve figyel-
met érdemlének példaul a 2/1. dbra 2.1 diagramsoraban csak egy eset fordul el6, amely-
ben ennél tobben vélekednek tigy, hogy a tartalmi szabalyozas szempontjabol nem fon-
tos az alapmiiveltségi vizsga (a gimnaziumokbol érkezé valaszok nem 6, hanem 10%-a
vélekedett igy). Az a tény, hogy a teljes minta kiilonb6zé szempontok szerinti felbonté-
saval kapott részmintakhoz tartozok valaszai nem térnek el szamottevoen egymastol (a
figyelmet érdemlé eltérések — mint latni fogjuk — értelmezhetoek), arra hivja fol a figyel-
met, hogy az érintett pedagdgustarsadalom véleménye egységes és szilard. Ez azt jelen-
ti, hogy a teljes mintaban tiikr6z6d6 é4llasfoglalasokat mint egységes véleményeket na-
gyon komolyan kell venni. Csak azokat a megoldésokat szabad a vizsgaszabalyzatba fel-
venni, amelyekkel a valaszolok tiilnyomé tobbsége egyetért. 1)

Mint a bevezetdben olvashat6, direkt médon nem szerepelt kérdés az alapmiveltsegl
vizsga létére, sziikségességére vonatkozoan. A funkcidkkal kapcsolatos 12 vélasz ,,nem
fontos” mindsitése azonban modot adott arra, hogy az alapmiiveltségi vizsgat éltalflbaﬂ
elutasitok hangot adjanak véleményiiknek. Azok a valaszolok ugyanis, akik ellenzik az
alapmiiveltségi vizsga bevezetését, nyilvanvaléan nem érthetnek egyet annak egyes fun'k-
cidival sem. A 2. dbra 12 diagramsoréban a teljes minta megoszlasat vizsgalva azt talal-
juk, hogy a ,,nem fontos” minésitések aranya legaldbb 6%. Feltételezhetd, hogy az alap-
miiveltségi vizsga bevezetésének legalabb ennyi ellenzéje van. Az a tény, hogy a 6-8%-
ot kitevd ,,nem fontos” valaszoknal magasabb értékek 15-30% kozé esnek, arra enged
kovetkeztetni, hogy ezek a ,,nem fontos” valaszok mar inkabb az adott funkciora vonat-
koznak, semmint magénak az alapmiiveltségi vizsgat altalaban elutasitok arém)lléra.

A 12 funkci6t nagyon fontosnak minsiték aranya 16-47% kozott valtozik (al.af,lafg
32%). A fontosnak minésiték aranya 45-63% (az 4tlag 53%). A nem fontosnak minosl-
t6k ardnya pedig 6-30% (az atlag 15%). Ezekb61 az adatokbol az a feltételezés fog'ﬂ_lmazt'
haté meg, hogy a vélaszolok harmada az alapmiiveltségi vizsga hive, fele elfogadja atzé 2
és legfoljebb csak mintegy 15%-a ellenzi. Hangstlyozzuk, hogy indirekt kovetkezte
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Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, I = igazgaté, P = pedagégus, O = oktatd

INTEZMENYEK: G = gimnézium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkis, T = tizosztalyos
GS =G és SZ, SM = SZéME egyéb

A KISERLETBEN RESZT VEV()K N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

VELEMENYEZOK: T = tantestilet, E = egyéb szerv, | = igazgat6, P = pedag6gus, O = oktatd

INTEZMENYEK: G = gimnézium, SZ = szakkdzép, M = szakmunkas, T = tizosztalyos,
GS=Gés SZ,SM=SZ ésM, E = egyéb

A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
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2/2. abra: Az alapmiiveltségi vizsga funkcidi
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, I = igazgat6, P = pedag6gus, O = oktat6

INTEZMENYEK: G = gimnézium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkés, T = tizosztalyos,
GS=Gés SZ, SM=SZ és M, E = egyéb

A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
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2.7 SZAKKEPZESBE LEPES

2/3. dbra: Az alapmiiveltségi vizsga funkcidi
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, I = igazgat6, P = pedagdgus, O = oktaté
INTEZMENYEK: G = gimnazium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkés, T = tizosztalyos,

GS =G és SZ, SM = SZ és M, E = egyéb
A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

sekrél van sz6. Ezeknek az adatoknak az ismeretében talén érthetd, hogy a torvénymo-
dosfitds sordn az alapmiiveltségi vizsga iigye miért nem képezte parlamenti vita targyat.

Ha azt kérdezziik, hogy a valaszolok kiilonbozo kategoridinak mi a viszonya az alap-
miiveltségi vizsgdhoz, akkor a 12 funkcié atlagos mindsitése a kovetkezd:

nagyon fontos: 32 32 2738:32:36 29:33:30-31129:38,37 33 323329
fontos: 53 56 53 53 53 50 54 53 55 59 54 52 49 52 53 51 58
nem fontos: 15 12 20 14 15 14 17 14 15 10 17 15 14 15:185:16:13

M5 Al B T Pesi© G SZM TGSSME N2 %3

A teljes minta (TM) atlagaihoz viszonyitva azt lathatjuk, hogy a kiilonboz6 kategori-
akhoz tartozok kategériankénti atlagos véleménye sem kiilonbozik egymastol szamotte-
voen. Kivételként emlitheté a pedagdgus szervezetek tagjainak (E, harmadik oszlop) né-
mileg alacsonyabb ,,nagyon fontos” és magasabb ,,nem fontos” mindsitése, ami azt jelzi,
hogy ezek a szervezetek kissé kritikusabban viszonyulnak az alapmiiveltségi vizsgahoz,
mint azok a pedagdgusok, akik nem vesznek részt e szervezetek munkéajaban.

Az egyes funkciok mindsitésének értékelése

Az egyes funkciokat vizsgalva harom jo6l elkiiloniilé csoport talalhato:

a) Az elsd csoportba 6t funkci6 tartozik, amelyeket a valaszolok 92—94%-a nagyon
fontosnak vagy fontosnak mindsitett. 7artalmi szabdlyozds (2.1 diagramsor), amelyen
beliil: figyelmet érdemld eltérés a pedagdgia és a modszertan oktatdinak véleménye (6k
»hem fontos” mindsitést nem adtak), valamint a gimnaziumokbol érkezé teljes mintanal
magasabb (10%) ,,nem fontos” vélemény. Hozzdjdrulds a szinvonal fejlesztéséhez (2.2
diagramsor). Némileg eltérdek a pedagdgusok szervezeteit6l (harmadik oszlop, E) és a
gimnéziumokbol (G) érkezé valaszok: 13 és 10% ,,nem fontos” vélemény. Ezzel szem-
ben a tizosztalyos iskoldkbol nem érkezett ,,nem fontos” mindsités. Osszefoglalé rend-
Szerezésre késztetés (2.5 diagramsor). A tizosztalyos iskolakbol e funkciora sem érkezett
»hem fontos” vélasz. A pedagdgus szervezetek (harmadik oszlop, E) viszont 15% ,,nem
fontos” minésitést kiildtek. Szakképzésbe lépés (2.7 diagramsor). A szakkozépiskoldkbol
érkezé 10% és a 3 tanévben a kisérleti vizsgakban részt vevok 15% ,,nem fontos” miné-
sitése tér el a teljes minta 7%-4tol, valamint a szakmunkasképzokbol érkezd 3% ,,nem
fontos” valasz. Iskolavditds (2.8 diagramsor). E vonatkozasban a gimnaziumokbol érke-
zett tobb (13%) ,,nem fontos” mindsités. Ezzel szemben a szakmunkésképzokbol 1%, a
tizosztalyos iskoldkbol pedig 0% vélekedik gy, hogy az iskolavéltoknak nem fontos az
alapmﬁveltségi vizsga.

Osszefoglalva: A pedagogus-kozvélemény tobb mint 90%-a szerint a tartalmi szaba-
lyozas, a szinvonal fejlesztése (ez a célja az Osszefoglalé rendszerezésnek is), valamint
az iskolavaltas és a szakképzés miatt van szikség alapmiiveltségi vizsgara.

b) A mdsodik csoportba négy funkcio tartozik, amelyeket a valaszolok 8/—85%-a mi-
n6sit nagyon fontosnak vagy fontosnak. A kdételezd iskolai végzettség igazoldsa (2.3 di-
agramsor). A teljes minta 15%-dhoz képest 4 szazalékponttal kevesebb ,,nem fontos” mi-
nosités érkezett a pedagogus szervezetektol (harmadik oszlop), a szakmunkasképzokbol
M) és a szakkozép-szakmunkasképzo iskolakbol (SM), ezzel szemben 4 szazalékpont-
tal tobb a gimnaziumbol (G) és a harom évig kisérleti vizsgaztatasban részt vevé isko-
lakbo] (3). 4 pdlyaorientdcié segitése (2.4 diagramsor). A teljes minta 19%-anak ,,nem
fontos” véleményéhez viszonyitva a gimnaziumokbol 25%, a gimnazium-szakkozépis-
kqlékbél (GS) pedig 26% ,,nem fontos” valasz érkezett. Ezzel szemben a ,,nem fontos”
Mingsités a pedagégiai, modszertani oktatok korében csak 13%, az egyéb intézmények-

€N és a harom évig kisérleti vizsgaztatasban részt vevd iskolakban 14-14%. Mindenki-
nek rendezettebb, szildrdabb tudds (2.11 diagramsor). A teljes minta 17%-a szerint nem
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepciojarol

fontos minden tanul6nak. A szakmunkésképzokbol csak 6%, a tizosztalyos iskoldkbol pe-
dig 12% ,,nem fontos” minésités érkezett. A gimnaziumokboél és gimnazium—szakko6zép-
iskolabdl viszont 22-22%. Az eddigi adataikhoz képest a pedagdgus szervezetek testiile-
tei ebben a kérdésben feltlinden eltéré modon vélekednek, ugyanis 32% ,,nem fontos” vé-
laszt adtak. Ez érthet6, hiszen a gimnaziumi érdekcsoport ellenzi a fent elemzett , kote-
lezéséget”. Ezért a ,,minden tanulénak fontos” véleményt nyilvanvaléan nem fogadhat-
jék el. Mindazonaltal a gimnaziumokbdl érkezé vélemények négyotode és a pedagogus
szervezetek kétharmada szerint is minden tanulénak fontos vagy nagyon fontos az alap-
miiveltségi vizsga. Sajdt eredményeik és a tanitvdanyaik eredményeinek jobb megismeré-
se (2.12 diagramsorozat). Ez ,nem fontos” a teljes minta 16%-a szerint. Etté] jelentdsen
eltér a pedagogus szervezetek és a pedagdgiai, modszertani oktatok (23-23%), ellenke-
z§ iranyban pedig a tizosztalyos iskoldk €s a kisérleti vizsgaztatasban részt vevok véle-
ménye (4%, 9%).

Osszefoglalva: a pedagdgusok tobb mint 80%-a fontosnak vagy nagyon fontosnak tart-
ja az alapmiiveltségi vizsgat a kitelezo iskolai végzettség hiteles igazoléasa, a palyaorien-
tacio segitése, minden tanul6 rendezettebb, szilardabb tudésa, tanitvanyaik és onmaguk
eredményeinek jobb megismerése szempontjabdl. A ,minden tanulénak” kategéridban
(2.11 diagramsor) ettél feltiinen eltéré véleményt képviselnek a pedagégus szervezetek
(egyharmaduk szerint nem fontos minden tanulénak az alapmiiveltségi vizsga a rendezet-
tebb és szilardabb tudas érdekében), valamint a tizosztalyos iskolak (csak 6%-uk adott
»hem fontos” mindsitést).

¢) A harmadik csoportba a 2.6, a 2.9 és a 2.10 funkciok tartoznak. Ezeket a véalaszo-
16k 70—77%-a minésiti fontosnak vagy nagyon fontosnak. Munkdba dllds (2.6 oszlopdi-
agram). A teljes minta 23%-a ebbdl a szempontbol nem tartja fontosnak az alapmiivelt-
ségi vizsgat. Ettdl az ardnytél feltinden eltér a ,,nem fontos” mindsitések ardnya a szak-
munkésképzoékben és a szakkozép-szakmunkas iskoldkban (46% és 33%). Az egész fel-
mérésben ez az egyetlen érthetetlen reagélas. Feltehetden félreérthetd volt a mindsitendd
kategoria. Az ,,iskolabél kilépve” ugy is érthetd, hogy ,,a szakmunkas iskolabol kilépve”,
szakmunkés-bizonyitvéany birtokdban mér valéban nem fontos az alapmiiveltségi vizsga.
A helyes fogalmazas ez lett volna: ,,a tizedik évfolyam utan munkaba 4ll6knak.” Figyel-
met érdemel, hogy az oktatok és a gimnaziumok ,,nem fontos” minésitése igen alacsony
(14%, 12%). Tizenegyedik évfolyamba lépés (2.9 diagramsorozat). Ez a funkci6 tulajdon-
képpen indirekt médon arra kérdez ra, hogy a tizenegyedik évfolyamba 1épéshez fontos-
e (szilkséges-¢) az alapmiiveltségi vizsga. A teljes minta 30, a pedagégus szervezetek (E)
49, a gimnaziumok 45, a gimnazium—szakk6zép 38%-a mindsitette nem fontosnak ezt
funkciét. Ez olyan mértékii ellenvélemény, ami nem teszi lehetdvé, hogy az alapmiivelt-
ségi vizsga mindenki szamara a tizenegyedik évfolyamba lépés kotelez feltétele legyen-
Amint a bevezetdben idéztiik, a térvénymddositas megfelel ennek a kbzvélekedésnelfi
A kozépiskola a helyi tantervében eléirhatja, hogy a tizenegyedik évfolyamara tért'én'd
tovabbhaladés feltétele az alapmiiveltségi vizsga letétele is.” Onismeret és a vizsgazas
(2.10 diagramsor). A teljes minta 23, a pedagogus szervezetek 30, a szakmunkéskéPZ‘Sk
34, a szakkozép—szakmunkas iskolak 29 %-a, ezzel szemben a gimnaziumok 16, a tiz-
osztélyos iskolak 4 %-a adott ,,nem fontos” mindsitést. "

Osszefoglalva: a munkaba allok, az 6nismeret, a vizsgéztats gyakorldsa szempontja-
bél a vélaszolok 87%-a mindsitette fontosnak vagy nagyon fontosnak az alapmﬁvel_tség;
vizsgat. Az iskolajukban tovabbtanulok, a tizenegyedik évfolyamba Iépés szemponFJébé
csak 70% (ez a legkevésbé kivanatos funkcié). Kiilonds figyelmet érdemelnek a gfm"é'
ziumokbol, a gimnazium-szakkozépiskolakbol és a szakkozépiskoldkbol megkulddtt
wnem fontos” mindsitések (45%, 38%, 24%). Ezeknek az adatoknak az alapjéln feltéte:
lezheté: maximaélisan ilyen aranyban varhato, hogy a kozépiskolak nem frjak elé az alap
milveltségi vizsgat. Ha viszont a tobbi funkcidra adott igen magas ,,fontos” vagy ,nagyon
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcigjarol

fontos” mindsitéseket is figyelembe vessziik, akkor 6-10%-n4l nem lesz tébb azoknak a
kozépiskolaknak az aranya, amelyeknek a helyi tanterve nem irja elé az alapmiiveltségi
vizsgat (feltéve, hogy az elkovetkezd években az alapmiiveltségi vizsgéhoz valé viszony
nem valtozik).

Vilasztasi lehet6ségek

A vizsgarendszerek fontos jellemzéje, hogy a vizsgdzonak milyen vélasztasi lehet6sé-
geket kinal. Ez egyfel6l a vizsgak vélaszthatdsagat, masfeldl az egyéb lehetdségeket (pél-
daul potvizsga) jelenti. Ennek megfelelden két kérdés szerepelt a kérddiven. A valaszt-
hatésaggal kapcsolatban hat véltozat koziil kellett egyet kivélasztani: 1. csak kotelezd
vizsgék legyenek; 2. csak kotelez6en vélasztand6 vizsgak legyenek; 3. csak szabadon va-
laszthat6 vizsgak legyenek; 4. kotelezo és kotelezben valasztandé vizsgék legyenek; 5.
kotelez6 és szabadon valaszthaté vizsgak legyenek; 6. kotelezo, kitelezen valasztandd
¢és szabadon vélaszthaté vizsgak legyenek. A masik kérdés igy hangzott: Egyetért-e az
alabbi lehetdségekkel: potvizsga lehetdsége; iskolan kiviili felkésziilés; tankoteles koron
tal letehetd vizsga; Gjabb targy(ak)bol kiegészitd vizsga; a vizsgaeredmény(ek) késobbi
Javitasa ismételt vizsgaval? 0 nem, 1 részben, 2 igen.

a) A vizsgak vdlaszthatésdgdval kapcsolatos kozvélekedést a 3. dbra szemlélteti. Eb-

bdl egyértelmiien kideriil, ami egyébként felmérések nélkiil is sejthetd volt, hogy Magya-
rorszagon a pedagégustarsadalom nem fogadna el olyan vizsgarendszert, amelyben nin-
csenek kotelezd vizsgak. Ilyen megoldas lehet6ségét a valaszoldk 1, illetve 2%-a valasz-
totta. Ugyanakkor a csak kotelez6 vizsgakkal miikodé vizsgarendszert is csupan 7% fo-
gadnd el. Vagyis a tobbség a kombinalt rendszert részesiti elényben. Mivel pedig a kote-
lez6, a kotelezéen valaszthatd és a szabadon valaszthaté kombinéciéra a megkérdezettek
kereken 50%-a szavazott, a tennivald egyértelmii. Az alapmiiveltségi vizsgaszabalyzat-
ban olyan megoldast kell megjeleniteni, amely eldirja a kotelezé vizsgakat, meghataroz-
za, hogy mely vizsgakbdl hanyat kotelezo valasztani, tovabba elbirja a szabadon valaszt-
hat6 vizsgatarggya mindsités feltételeit. (Szabadon valaszthaté vizsgék a Nemzeti alap-
tanterv mindazon kovetelményrendszerei, amelyek nem tartoznak a kételezd vizsgékhoz,
¢s amelyekbol kotelezben valasztandoként a vizsgézo nem valasztott, valamint a rendki-
villi targyak, példaul a masodik idegen nyelv).
_ b) Az egyéb vdlasztdsi lehetdségekre adott valaszokat a 4. dbra 6t diagramsora mutat-
Ja. A részminték kozti eltérések a teljes mintahoz viszonyitva altaldban figyelmen kiviil
hagyhatok. A statisztikailag eltérésnek mindsithetd esetek sem olyan nagyok, hogy kiilon
érqemes lenne veliik foglalkozni. Vagyis a vélemények egyontetiisége e témakorben is
nyilvanvalo. Ezért csak a teljes minta értelmezését végezziik el. A részminték kozti jelen-
t0sebb eltérések értelmezését az olvasokra bizzuk.

A pétvizsga (4.1 diagramsor) rendszere eddig is mikodott, funkcidja egyértelmii, ezért
él.'thetc's, hogy a vélaszoloknak csak 9%-a nem ért egyet azzal, hogy az alapmiiveltségi
V"lZS'ga is lehetévé tegye a potvizsgat. Az iskoldn kiviili felkésziilés (4.2 diagramsor) lehe-
tos_egével a teljes minta 24%-a nem, 50%-a pedig csak részben ért egyet. Ez a lehetdség
— Ugy tiinik — bevezethet, de a vélaszok arra figyelmeztetnek, hogy a feltételeket alapo-
Sa‘} meg kell fontolni és egyértelmiien meg kell hatérozni. A tankételes koron tuli alap-
muveltségi vizsga (4.3 diagramsor) lehetdségével a valaszolok 52%-a egyetért és csak
14:’/0-3 ellenzi. Ez azt jelenti, hogy a vizsgaszabalyzatba fol lehet venni a felndttek alap-
Muveltségi vizsgara jelentkezésének elfogadésat, annak feltételeit.

/flegészz’té' vizsga tijabb tdargyakbol (4.4 diagramsor). Amennyiben léteznek kotelezo-
€N €5 szabadon valaszthat6 vizsgak, akkor lehetnek olyan tanfolyamok, foglalkozasok, to-
"abbké.pzések, tovébbtanulési iranyok, amelyek elényben részesitik azokat a jelentkezd-
ket, akik meghatarozott vélaszthaté vizsga(k)bol vizsgét tettek. Ez a lehetéség novelné a
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepci6jardl

VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, | = igazgat6, P = pedagdgus, O = oktaté
INTEZMENYEK: G = gimnézium, SZ = szakk6z¢p, M = szakmunkas, T = tizosztalyos,
GS=GésSZ, SM=SZ és M, E =egyéb
A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
CSAK KOTELEZO D CSAK KOTELEZOEN CSAK SZABADON

(K) VALASZTANDO (KV) VALASZTHATO (SZV)
7
D (K és KV) E (K és SZV) % (K, KV és SZV)
TELJES ; )
% MINTA VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK
100-

504

5

3. dbra: Kotelezd, vdlaszthato
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiveltségi vizsga koncepeidjardl

ELEME 0 :T=tan , E = egyéb szerv, azga —pdgégus,0=oktat
INTEZMENYEK: G= éz m, SZ = szakk6zép, M = szakm nkas, T = tizosztélyos,
GS és SZ, SM SZésM,E= gyéb
A KISERLETBEN RESZT VEV(‘)K: N =nem, 1 egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben

o2
Hl 0

g

I I I

A i U

i il i \l ‘E i

(i e
i

“”’l’ :‘V 'i']; i,v ‘m“’“ HE:} “‘ l}'
L . mE

4.1 POTVIZSGA

4/1. abra: Kiegészitd lehetdségek
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepci6jarol

VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, | = igazgat6, P = pedagdgus, O = oktaté
INTEZMENYEK: G = gimnazium, SZ = szakkdzép, M = szakmunkés, T = tizosztalyos,
GS=G és SZ, SM =SZ és M, E = egyéb
A KiSERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
IGEN RESZBEN D NEM

MINTA VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK
L)

T E I P "G SZM T GSSM E N 1 2

4.4 UJABB TARGYAKBOL KIEGESZITO VIZSGA

4/2. abra: Kiegészito lehetdségek

kozoktatas és a munka vilaganak 6sszehangoltsagat, az egyéni életpalyak adaptivitasat.
Feltehet6en e lehet6ség szokatlansaga az oka annak, hogy a valaszoldk 27%-a nem ert
vele egyet. Ez az arédny azonban nem zérja ki, hogy szerepeljen a vizsgaszabélyzatban-
A vizsgaeredmények késébbi javitdsa (4.5 diagramsor). Ezt a lehet6séget a vélaszolo
51%-a elutasitja. A vizsgafeleldsok korében lefolytatott vita sordn ennek az elutasité§ﬂalf
az okat keresve sokféle szempont meriilt fol. Példaul, ha tetszés szerint lehetne javitan
az elért eredményeket, tét nélkiilivé, komolytalanna valna maga a vizsga. Hagyomany0s
vizsga esetén a javitds lehetésége valoban kérdéses. Ha azonban a Nemzeti alaptan}er_V
minimélis és minimum folotti kovetelményeit kiilon-kiilsn minésitjiik, sot az iskolai ki-

egészitd kovetelményeket is, és amennyiben ez utébbiak a tovabbtanuldsi, képzési, mun- ‘

kaba éllasi esélyeket befolyasoljak, akkor a minimum folotti, illetve a kiegészito kﬁ_\{etflt;
ményekbdl célszerii lehet a mindségjavité vizsgat lehetové tenni. Sajnos a megk{l 0,,_
anyagokbo6l nem volt vilagos, hogy mire valé a mindségjavito vizsga. Ezért ezt g’leheto—
séget csak akkor lehetne a vizsgaszabélyzatba folvenni, ha a kiegészitd informéciok alap
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

jan az elutasitd vélemény lényegesen csokkenne. (Ennek tisztdzasa az egyes vizsgak kon-
cepcidjaval kapcsolatos kozvélemény-kutatas soran kiilon koltség nélkiil megoldhaté.)

A vizsgik szama

A vizsgdk szamat illetden két kérdés szerepelt a kérddiven: Véleménye szerint hany
vizsga legyen? Véleménye szerint hany kotelez6 vizsga legyen? Vélaszként egy-egy sza-
mot kellett beirni a megfeleld négyzetekbe. Az /. és a 2. tablazatban olvashaté adatok is
megerdsitik az egységes kozvéleményrol eddig alkotott egyértelmii képet mind a rész-
mintakbdl szarmazo vélaszokat, mind pedig a vizsgék javasolt szamat tekintve. Figyel-
met érdemel, hogy a vizsgak szdmat illetGen a valaszoldk 0,7%-a irt be nullat. Ennyi le-
het az alapmiiveltségi vizsgat széls6ségesen ellenzék aranya.

a) Az . tabldzat adatai azt mutatjak, hogy a valaszolok 2,6%-a kilencnél t&bb vizsgat
Jjavasol. Ezeket a szélsdséges javaslatokat nem tiintettiik fol a tablazatban. A tilnyomo
tobbség (84,5%) 4-7 vizsgat szeretne. Ezek kozott legmagasabb tamogatottsagot
(32,5%) az 5 vizsga élvezne, de magas a 6 vizsgat javasolok ardnya is (25,8%). A peda-
gogiai kozvélemény leginkdbb az 5-6 vizsgat tamogatja. A teljes mintatol feltiinden elté-
rd javaslatok nem modositjak ezt a képet. A pedagogus szervezetek koziil legtobben
(39,1%) 6 vizsgat javasolnak, feltiinben sok oktat6 (14,8%) szeretne 8 vizsgat, a gimné-
ziumokbol érkezé vélemények 40,2%-a szerint 5 vizsga lenne kivanatos. A tizosztalyos
iskolak 34,6%-a viszont csak 4 vizsgét szeretne.

A vizsgak szaménak megvalasztasat kiilonboz6 szempontok befolyasoljak. Ezek koziil
legdontébb az a kérdés, hogy az atfogé miiveltségi teriiletekbdl egy vizsga lesz-e, vagy a
részteriiletek kiilon-kiilon vizsgat képeznek. Az 1. tdbldzat adatai szerint nem lenne el-
lentétes a kozvéleménnyel, ha a kiillonbozé tényezdk figyelembevételével a vizsgaszabdly-
zatban 4, 5, 6, vagy 7 vizsga szerepel majd.

b) A kotelez6 vizsgak szamat tekintve a vélaszolok 2,1%-a javasol hatnél tobbet. A til-
nyomo tobbség (86,5%) azt inditvanyozza, hogy a kitelezo vizsgak szama 3-5 legyen. A
haromféle lehetéség szavazatainak szdma meglehetdsen kiegyenlitett (26,2, 27,8 és
32,5%). A részmintakbol szarmazé javaslatok koziil két feltiing eltérés veheté figyelem-
be: a négy kotelezo vizsgat preferald tizosztalyos (48%), illetve a szakkozépiskolaknak és
szakmunkasképzd iskolaknak (37,4%) a teljes mintdhoz (27,8%) viszonyitott szavazatar-
nya. Minderre valé tekintettel, a kozvélemény egyetértése mellett lehet a vizsgaszabalyzat-
ban — kilonbozé tényezék figyelembevételével — 3, 4 vagy 5 kotelezé vizsgdt elGirni,

Vizsgak

_A hagyoményos tantervek 6raterve rogziti a tanitando tantargyakat. Vizsgazni az ezek
koziil kijelslt tantargyakbol kell, illetve lehet. Vagyis a vizsga(targy) fogalma azonos a
tantargy fogalméaval. Mivel a Nemzeti alaptanterv mitveltségi teriiletek és nem tantérgyak
kovetelményeit irja el6, ezért ez az azonossag megsziint. A tiz miiveltségi teriilet koziil
négy (idegen nyelv, matematika, Foldiink és kornyezetiink, testnevelés és sport) nincs
felbontya részteriiletekre, illetve nincs besorolva valamely miiveltségi teriilet ald. Ennél-
fogva ezek a miiveltségi teriiletek megfelelnek a tantargy hagyoményos fogalmanak,
€zért eleve vizsgak targyat is képezhetik. A tobbi hat miiveltségi teriilet esetében dontés
kérdése, hogy mi lehet, illetve mi legyen vizsga. .

. Ha azt akarjuk, hogy a vizsgaeredmények dsszemérhetok legyenek egyméssal, akkor a
V‘ZSga nevéhez minden vizsgazd szaméra azonos vizsgakovetelményeket kell hozzéaren-
delni (az Osszemérhet6ség feltétele természetesen az is, hogy a vizsga azonos eredménye
:I_Zonos szinvonalu elsajatitast jeloljon, de ez a téma nem ide tartozik). Kérdés, hogy a fen-
I négy egyértelmii eseten til mi legyen vizsga. Technikai szempontbol a vizsgakovetel-
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmitveltségi vizsga koncepciéjarol

VIZS- ITEL- VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK
GAK [JES
SZA- |MIN- egyéb | igaz- ped. gimn4- | szakk.
tantes- | szerve- | gaté, | peda- | mo6d. |gimnd-| szak- | szak- | tizosz- |zium és| és egyéb | nem | 1 évig | 2 évig | 3 évig
MA |TA tiilet zet | vezetd | gogus | oktaté | zium | kdzép |munkd | tdlyos | szakk. | szakm.
s
0 0,7| 0,8 14 04 00 49( 06 00 00 00 00 00 08 1,1 0.0 = 09 =09
1 09 |=.0,0° -0,0- -0,7 1,6= 0,0 1" :06- 13 L75550,0 1.0: - 08 08]° 09 13 0.9 =00
2 1,4 1,7 14 0,7 16 =33 L8090 =57 "0 5,207 00 - 24 1,6 157 0.9 =00
3 28 | 2,55 220 1;8 =32 491936 F34 33 % 7,500" 25 322|520 45" 09 62
4 |10,5{16,1 7,2 9,0 108 11,5( 7,1 10,6 13,3 34,6 152 11,0 104|12,0 73 7,1 134
5 |32,5/339 24,6 31,3 35,6 27,9|40,2 32,8 21,7 30,8 384 30,5 29,1(29,9 36,3 38,4 30,9
6 |25,8]23,7 39,1 29,5 23,9 13,1|26,6 26,4 25,0 19,2 21,2 26,3 26,7 |24,4 30,8 20,5 27,8
7 |15,7(13,6 11,6 16,5 158 14,8(11,8 183 183 7,7 16,2 16,1 143|17,0 12,0 19,6 12,4
8 5,8 1,75 2 n 208" v i1 148 | oS8T w65 0,07 = 551 76 A2 Sl - 89 552
9 1,3 1,7 1,4 1.4 09 33 1,2 04 .33 0,0-:00. 25 20 1,3 13- 5 0;9 1,0

1. tablazat: Hany vizsga legyen? (A valaszok megoszldsa %-ban)
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[VIZS- TEL- VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK
GAK |JES
SZA- |MIN- egyéb | igaz- ped. gimn4- | szakk.
MA TA tantes- | szerve- | gat6, | peda- | mé6d. |gimnd-| szak- | szak- | tizosz- |zium és| és egyéb | nem | 1évig | 2 évig | 3 évig
tiilet zet | vezet6 | gégus | oktaté | zium | kdzép |munkds| tdlyos | szakk. | szakm.
0 1,5( 08 42 04 14 50| 06 22 00 00 0,0 1,7 =12 1,3 0,0 46 3,1
1 1,1 0,8 14 0,7 1,4 7| 1,8 09 33 00 20 00 08 1,1 1,7 0,9 0,0
2 BAT 259 .99 73078 501101 52 .49 00 -81 6,7 9,6 8,3 8,672,852
3 |262|288 254 26,5 26,0 23,3/29,0 24,7 24,6 24,0 24,2 294 245|263 249 27,5 278
4 |27,8]|30,5 23,9 30,5 27,2 283|249 28,6 31,1 48,0 374 26,1 253|254 34,8 30,3 22,7
S |325( 32,2 31,0 31,3 32,7 30,0/30,2 35,1 31,1 28,0 28,3 31,1 34,9| 33,8 27,9 32,1 36,1
6 14| 0,0 LT 07 1,6 50| 24 09 1,6 -0,0= "0,0 = 25 512 1,6 0,9 1,8 1,0

2. tablazat: Hany kételezd vizsga legyen? (A vdlaszok megoszidsa %-ban)
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

mények olyan rendszere tekinthetd vizsganak, amelynek az eredményét a bizonyitvany-
ban kiilon is feltiintetjiik. Tartalmilag és gyakorlatilag nagyon sokféle probléma mertil fol.

Elvileg vélaszthatnank példaul azt a megoldast, hogy a fennmaradé hat miiveltségi te-
rillet képezhesse egy-egy vizsga targyéat. Ebben az esetben a részteriiletek 6sszemosdd-
nanak. Nem nehéz belatni, hogy példaul az ember és tarsadalom miiveltségi tertilet (a téar-
sadalmi, allampolgari, gazdasagi ismeretek, az emberismeret és a torténelem) egyetlen
vizsgén beliili kezelése milyen tartalmi torzulasokkal, értékelésmetodikai problémakkal
jarhatna. Még sulyosabb problémakat vetne fol a ,,miivészetek” miiveltségi teriilet egyet-
len vizsgaba torténd siritése. A nemzetkozi gyakorlatban nem ritka a természettudoma-
nyi targyak integralt tanitédsa és az ezekbdél valo Gsszevont vizsga. A hazai tanitasi gya-
korlatt6l azonban e teriilet ismeretanyaganak egyetlen vizsgava val6 alakitdsa meglehe-
tosen tavol all (lasd errdl a pedagogusok véleményét a kovetkezd pontban). Nem mentes
az egy vizsgava mindsités problémditdl a tobbi miiveltségi teriilet sem. Tovabbé a sike-
resebb képességfejlesztést nagymértékben segithetné, ha a legalapvetébb képességek el-
sajatitasanak eredménye bekeriilne a bizonyitvanyba. Példaul a fogalmazas és a beszéd
képességének fejlettsége a személyiség eredményességének, fejlodésének fontos feltéte-
le. Ezek kiilon-kiilon torténd értékelése komoly mértékben visszahatna a fejlesztés ered-
ményességének javuldsara.

Alapvet6 jelentdségli, hogy e problémakrol és a megoldasi lehetdségekrdl mi a peda-
gogustarsadalom véleménye. A szétkiildétt vitaanyagban a fenti problémdak megoldasara
szerepel egy elgondolas (ez legszemléletesebben az alapmiiveltségi bizonyitvanyra vo-
natkozo javaslatban tiikrozédik). A kérdéiven szandékosan dltaldnos fogalmazésban tu-
dakoltuk a megkérdezettek véleményét. A valaszolo két kéréssel szembesiilt. ,,Kotelezd
vizsgék: Sziveskedjék rangsorolva megnevezni 5 koételezoként széba johetd vizsgat (a
legink4bb kotelezének mindsitend6vel kezd6djon a rangsor).” ,, Kotelezéen vélasztando
vizsgak: Sziveskedjék rangsorolva megadni a kotelezéen vélasztandoként széba johetd
vizsgakat (a sor a leginkdbb ebbe a kategériaba tartozéval kezd6édjon).” Mindkét kérdés
utan 5-5, sorszammal ellatott kipontozott iires sor kovetkezett.

A vélaszok alapjan 63 vizsga neve volt kodolhaté. Ezek kozott vannak atfedések (pélj
daul szerepel az anyanyelv és irodalom, de kiilon-kiilon is mindkettd) és terminolégiai
valtozatok is el6fordulnak (példaul ,,Foldiink és kornyezetiink” és a megszokottabb név is:
,.foldrajz”). Ezeket nem vontuk 6ssze, mert fontos informaciokat kozvetitenek. Kétféle
elemzés késziilt. A 3. és a 4. tabldzat szemlélteti a kérdbiv 6t sora és a szavazatok szama
szerinti rangsorokat. Ezenkiviil a kétféle rangsorral sulyozott rangsorokat is képeztiink.

A kotelez6 és a kotelezGen vdlasztands vizsgdk egyiittesen vett stilyozott rangszamain
szazalékos megoszlasaban (a 63 vizsgat 100%-nak tekintve) 14 vizsga kapott egynél na-
gyobb szazalékban kifejezett rangszamot (az azonos rangszamok rangsorolésa a kerekitést
megel6z6 értékek alapjan tortént). A 14 vizsga rangsora a szazalékos rangszémaikkalli
anyanyelv és irodalom 15%, matematika 11%, idegen nyelv 7%, torténelem 4%, ember €5
természet 4%, ember és tarsadalom 4%, fizika 3%, biologia 3%, biolégia—egészség@"
3%, kémia 2%, Foldiink és kdrnyezetiink 2%, anyanyelv 2%, foldrajz 2%, informank'a
2%. A tobbi vizsga kevesebb mint egy-egy szézalékos siilyt kapott. Ha az anyanyelvet €S
irodalmat egy vizsgénak tekintjiik, akkor a kiilon szereplo anyanyelv 2, és az irodalom ko-
zel 1%-4t a fenti 15%-kal egyiitt véve, 18%-ot kapunk. Hasonloképpen a bioldgia, a blol“é-
gia-egészségtan egyiitt 6%, tovabba a Foldiink és kornyezetiink, valamint a foldrajz egyutt
4%. Az el6z6 pontbol az deriil ki, hogy a pedagogiai kozvélemény szerint a vizsgak szd-
ma 4-7 legyen. Most arra kaptunk vdlaszt, hogy melyek legyenek ezek a vizsgdk: 1. anya
nyelv és irodalom 18%, 2. matematika 11%; 3. idegen nyelv 7% 4. biolégia—egészseglan
6%, 5. torténelem 4%, 6. ember és természet, 4%;, 7. ember és tdrsadalom 4%._

A kételezd vizsgdkat tekintve 10 kapott 1%-nal nagyobb stlyt: anyanyelv és irodalom
30%, matematika 21%, torténelem 10%, idegen nyelv 5%, ember és tarsadalom 4%, em-
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%

RANG
SOR 1. HELY % 2. HELY % 3.HELY % 4. HELY % 5. HELY
1
2 |MAGYAR 7 |TORTENELEM 35
NYELV
3 |MATEMATIKA 3 [EMBER és 12 |[IDEGEN 13 [TORTENELEM 8 |BIOLOGIA-
TARSADALOM NYELV EGESZSEGTAN
4 |IRODALOM 2 |IDEGEN 4 |EMBER és 8 |EMBER és 8 |BIOLOGIA
NYELV TERMESZET TERMESZET
5 |TORTENELEM 1 [IRODALOM 2 |EMBER és 6 |BIOLOGIA- 6 |FIZIKA
TARSADALOM EGESZSEGTAN
6 |IDEGEN 0,4 [MAGYAR 2 |BIOLOGIA- 4 |BIOLOGIA 5 |MATEMATIKA
NYELV NYELV EGESZSEGTAN

3. tabldzat: Kotelezd vizsgadk
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepci6jérdl

%

RANG

SOR 1. HELY % 2. HELY % 3. HELY % 4. HELY % 5. HELY

1 [IDEGEN 16 |[FIZIKA 13 [KEMIA 10 [KEMIA 7 EINEORM
NYELV

5 : FIZIKA 8 |IDEGEN 5 |[KEMIA

NYELV

3 s FOLDRAJZ 6 |FIZIKA 4 |MUVESZET
TERMESZET KORNYEZET.

4 |FOLDRAJZ 6 |IDEGEN 9 FOLDRAJZ 4 |TESTNEVELES

NYELV

5 |FOLDUNK és 5 |FOLDRAJZ 5 [BIOLOGIA 4 |FOLDUNK és 4 |FOLDRAJZ
KORNYEZET. KORNYEZET.

6 |BIOLOGIA 5 [BIOLOGIA 5 |IDEGEN 4 |INFORMA- 4 |IDEGEN

NYELV TIKA NYELV

7 [INFORMA- 4 |EMBER és 5 [INFORMA- 4 |MUVESZET 3 |ENEK-ZENE,
TIKA TERMESZET TIKA DRAMA

8 [EMBER és 4 [INFORMA- 5 |EMBER és 2 SZAMITAS-
TARSADALOM TIKA TERMESZET TECHNIKA

9 |TORTENELEM 4 [EMBER és 3 |TARSADALOM, 2 [TARSADALOM, FOLDUNK és

TARSADALOM ALLAM POLG. ALLAM POLG. KORNYEZET.

10 |BIOLOGIA- 3 |[MUVESZET 3 |MOVESZET 2 |TECHNIKA 1 |FIZIKA

EGESZSEGTAN

4. tabldzat: Kotelezéen vdalasztando vizsgak
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepcidjarol

ber és természet 3%, anyanyelv 2%, biolgia—egészségtan 2%, bioldgia 2%, magyar iro-
dalom 2%. A anyanyelv és irodalom egyiitt: 34%, a biologia—egészségtan és a bioldgia
egylitt 4%. A pedagogiai kozvélemény szerint a kotelezé vizsgak szama 3-5 legyen: 1.
magyar nyelv és irodalom 34%, 2. matematika 21%; 3. torténelem 10%, 4. idegen nyelv
5%, 5. biolégia—egészségtan 4%. Ett6l a 3. tdbldzattal szemléltetett kép csak egy ponton
kiillénbozik: az 5. kotelezének ajanlott vizsga az ,,ember és természet”.

A kotelezden vdlasztandé vizsgak szama az dsszes €s a kotelez6 vizsgak javasolt sza-
mébol (4-7, illetve 3-5) kovetkezéen 1-3 lehet. Ennyit kell egy vizsgazonak a kotele-
zben valasztand6 vizsgéak listajabol kivéalasztania. Ebben az esetben a vizsgaszabdly-
zatban egy listat kell megadni. A vélaszolék 17 olyan vizsgat neveztek meg, amelyek-
nek a szazalékos sulya egynél nagyobb: fizika 14%, idegen nyelv 12%, kémia 9%, Fol-
diink és kérnyezetiink 8%, foldrajz 7%, bioldgia 6%, biologia—egészségtan 3%, infor-
matika 6%, ember és természet 6%, ember és tarsadalom 6%, tarsadalmi, allampolgé- -
ri, gazdasagi ismeretek 3%, torténelem 3%, miivészetek 3%, szamitastechnika 3%, ma-
tematika 3%, anyanyelv és irodalom 2%, természettudomany 2%. Ha eltekintiink a ko-
telez6ként mar lefoglaltaktél, a kapott kép lényegében megegyezik a 4. tdblazatban
szemléltetett eredményekkel. Ezek szerint, amennyiben 6t vizsgat vennénk fol a kote-
lezéen valasztandok listédjara, ezt kapnank: fizika, kémia, Foldiink és kornyeztiink,
bioldgia—egészségtan, informatika.

Csakhogy milyen alapon lehet meghatarozni a listara folveend6 kételezden valasztan-
dé vizsgak szamat? A kimaradok ugyanis hatranyos helyzetbe keriilnének. Az Orszagos
Kozoktatasi Intézetben és a Vizsgakdzpontban lezajlott szakmai vita arra az kovetkez-
tetésre vezetett, hogy mindazokat a miiveltségi teriileteket, illetve részteriileteket fel kell
venni a koételezéen vélasztando vizsgak listdjara, amelyek a Nemzeti alaptantervben
szerepelnek, de nem keriiltek a kitelezd vizsgak kozé. Ebben az esetben viszont az egy-
oldaluségot elkeriilendd, két kotelezéen véalasztand6 vizsgara van sziikség: egyik a real
targyakbol, masik a humaén targyakbol valasztandd. Ez a kovetkeztetés kozel 4ll a koz-
véleményhez, hiszen az életvitel és gyakorlati ismeretek, valamint a testnevelés és sport
kivételével a valaszolok mindent vizsgara érdemesnek mindsitettek, ami a Nemzeti
alaptantervben szerepel.

Ha abbél indulunk ki, hogy 2 kotelez6en valasztandd vizsga legyen, akkor a kotele-
26 vizsgdk szama 4 vagy 5 lehet, ami 6 vagy 7 vizsgat eredményezne. Mivel a 7 vizs-
gét csak a vélaszolok 16%-a javasolta, a 6 vizsgat, vagyis a 4 kotelez6 vizsgat kellene
a vizsgaszabélyzatban eléimi. E koriilmények figyelembevételével az alabbi dontési
Javaslat adédik.

Kotelezd vizsgadk:
1. anyanyelv és irodalom, 2. matematika, 3. térténelem, 4. idegen nyelv
Kotelezéen valasztando vizsgadk:
1. redl: biologia—egészségtan, fizika, Foldiink és kornyezetiink, informatika,
kémia, technika y
2. human: tarsadalmi-allampolgari-gazdasagi ismeretek, emberismeret €s
palyaorientacio, ének-zene, haztartastan, tanc €s drama, testnevelés €s sport,
vizudlis kultira (ide sorolva a mozgdképkulturat és a médiaismeretet is)

Ez a dontési javaslat, mint barmelyik mas, szamos problémét vet fol. Példaul a kote-
lez8 vizsgak kozott nincsenek redl targyak. Ilyet csak 6todikként lehetne folvenni, illet-
Ve a négy koziil egyet el kellene hagyni. Melyiket? Ha az egyik reél targyat folvessziik
kételezének, melyik legyen az? Helyes lenne-¢ hétre emelni a vizsgdk szamat? Vagy pél-
ddul az is kérdéses, hogy az ember és tarsadalom, valamint az ember és természet mii-
veltségi teriiletek nem képeznek sszevont vizsgat. Ezekrol a problémakrol korabban
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mar volt sz0, és a kovetkezd pontban majd lathatjuk a pedagogusok elutasité vélemeényét
(amennyiben késébb ez a vélemény valtozik, szoba johet egyes miiveltségi teriiletek egy-
egy vizsgaval torténé értékelése). Ha tijabb és wijabb véltozatok konstrualaséaval el is ki-
vanjuk keriilni valamely érdekek sériilését, mas és mas érdekek, célok, toérekvések keriil-
nek hatranyba. A sokféle korlat, érdek és lehetéség figyelembevételével jelenleg a fenti
javaslat latszik a leginkabb elfogadhatonak, a legkevesebb problémat okozénak. Az elsd
fogalmazvany vitdja soran folmeriilt a real targyak valasztasi esélyének novelése. Meg-
fontolandé az a javaslat, hogy az informatika és a technika egy vizsga legyen, tovabbé a
kémia esélyeinek novelése érdekében a fizika és a kémia egyiittes vizsgdja is széba ke-
rillt. E témaval kapcsolatban az egyes vizsgatargyak véleményezése soran meg fogjuk
kérdezni a pedagégusokat.

A vizsgak tartalma

Mivel a Nemzeti alaptanterv miiveltségi teriiletek és részmiiveltségi teriiletek kovetel-
ményeit hatdrozza meg, kérdés: Mi képezze a vizsga targyat: a) csak az egyes miiveltsé-
gi teriiletek, vagyis a tobb részbdl 4llo teriiletekbol 6sszevont vizsga legyen; b) az egyes
miiveltségi teriiletek és azok részei is (példaul fizika); c) a b) mellett a Nemzeti alaptan-
tervben nem szerepld rendkiviili targyak is; d) a b—c) mellett az alapvetd képességek is
(példaul fogalmazasi képesség)? E négy lehetdség koziil kellett egyet valasztani.

Az 5. dbra 5.1 diagramsora szemlélteti a véleményeket. A diagramok fontos iizenete,
hogy a valaszolok 33%-a van amellett, hogy a vizsgdk tartalmat, targyat a miiveltségi te-
riilletek képezzék, hogy a tobb részteriiletbél 4ll6 miiveltségi teriiletekbol dsszevont vizs-
gak legyenek. Ez a 67%-os elutasitas az egyik magyarazata annak, hogy az el6z6 pont-
ban javasolt vizsgak k6zott nem szerepelnek osszevont vizsgak (mint késobb latni fog-
juk, az anyanyelv és irodalom vizsgdja is tobb részbol all).

A valaszolok 24%-a kivanja, hogy a miiveltségi teriiletek és egyes részei képezzék a
vizsgak targyat. A vélaszok mindossze 6%-a jelzi, hogy rendkiviili targyakbdl is lehessen
vizsgazni, végiil tovabbi 37%-a a képességek értékelését is a vizsga targyanak valasztja.
Ezek a vélemények azt jelentik, hogy a vizsgaszabalyzatnak jelenleg olyan alapmiivelt-
ségi vizsgat kell eldirnia, amely nem 6sszevontan, atfogoan értékeli a vizsgazok felké-
sziiltségét, hanem a részteriiletekre és a képességekre is kiterjedoen. A rendkiviili targyak
természetesen csak szabadon valaszthat6 vizsgaként johetnek szoba. Ez a koriilmény a
kérdésbol nem volt vilagos. Ezért ennek alapjan nem lehet allast foglalni abban a kérdés-
ben, hogy rendkiviili targyak (példaul masodik idegen nyelv) képezhessék-e szabadon
valaszthat6 vizsgak targyét. (E tanulmény szerzdjének véleménye szerint nem lenne he-
lyes kizarni ezt a lehetoséget.)

Az alapmiiveltségi vizsga a tizedik tanévet zarja. Ebbl kovetkezik a kérdés: Mit dlel-
jen fol a vizsga tartalma: 1. csak a 9—10. évfolyam anyagat; 2. a 7-10. évfolyam anyagat;
3. az 5-10. évfolyam anyagat; 4. minden vizsga tartalma kiilon hatarozandé meg? A vé-
laszolok minddssze 10%-a szeretné, ha az alapmiiveltségi vizsga tartalmat a 9-10. évfo-
lyam kovetelményei képeznék. Vagyis a valaszolok 90%-a azt kivanja, hogy az alapmii-
veltségi vizsga kvetelményei a korabbi évfolyamok tartalmat is feloleljék. A tovabbi le-
hetdségek ugyanis azt vizsgaljak, hogy az alsébb évfolyamok tartalmabol mit kellene fol-
venni: a valaszok 21%-a szerint a 7-10. évolyam, 20%-a szerint az 5-10. évfolyam anya-
gat, 49% pedig ugy véli, ezt a kérdést minden vizsga esetében kiilon-kiilon kell eldonte-
ni. Ebbél egyértelmiien kivetkezik, hogy a vizsgaszabdlyzatban kiilon-kiilon meg kell ha-
tarozni, hogy az egyes vizsgak tartalmat mely tanévek (pedagdgiai szakaszok) kovetelmé-
nyei képezzék.

Mivel a Nemzeti alaptanterv a kovetelményein beliil meghatarozza a minimumot, t0-
vabbé lehetévé teszi az iskolai kiegészitd kovetelményeket is, ebbol kovetkezoen az is
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VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, I = igazgat6, P = pedagdgus, O = oktat6

INTEZMENYEK: G = gimnézium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkas, T = tizosztalyos,
GS =G ésSZ, SM=SZ és M, E = egyéb

A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = hédrom évben

D CSAK A NAT MUV. TER. ES RENDKIVULI % ALAPVETO

MUV. TER. EGYES RESZEI TARGYAK KEPESSEGEK
5.1 MI KEPEZZE A VIZSGA TARGYAT?
TELJES
100% MINTA VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK

9-10. EVF.

5-10. EVF. E A VIZSGA TAR-
ANYAGAT

ANYAGAT GYATOL FUGGION

(

5/1. dbra: A vizsgdk tartalma
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VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, 1 = igazgat6, P = pedagégus, O = oktatd
INTEZMENYEK: G = gimnazium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkas, T = tizosztélyos,
GS =G és SZ, SM=SZ és M, E = egyéb
A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = hdrom évben
MINIMUM TELJES NAT []]]I[] KIEGESZITO 1S

5.3 MIT ERTEKELJEN AZ ALAPMUVELTSEGI VIZSGA?

TELJES
MINTA VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK

TEHEAT P "G SZM T GSSM E N 1 2

5/2. abra: A vizsgak tartalma

kérdés: Mit értékeljen az alapmiiveltségi vizsga: 1. csak a minimum-kévetelményeket; 2.
a minimumot is és a minimum folotti kovetelményeket is; 3. az 1-2.) mellett az iskola ki-
egészitd kovetelményeit is? A valaszolok 22%-a szerint csak a minimumot, vagyis 78%
szerint mast is. A valaszok 34%-a szerint a minimum folotti tartalmakat is, és 44%-a
szitkségesnek tartja az iskola kiegészité kovetelményeit is. A kdzvélemény szerint olyan
vizsgaszabalyzat kivanatos, amely azt irja el6, hogy a minimum, a minimum folotti és a
kiegészitd kovetelményeket is értékelje az alapmiiveltségi vizsga.

A vizsgaztatas szervezése

E cim alatt a szervezés €s a finanszirozas témajat targyaljuk.

a) Elfogadhatonak tartja-e a vizsgaztatas szervezésével kapcsolatos javaslatot? 0 nem,
1 részben, 2 igen. Ha a vélasza 0 vagy 1, mit javasol? A mindsitend6 szervezési javaslat
a kovetkez6 volt: ,,Vizsgazni ltaldban abban az iskolaban kell, ahol a tanulé a 10. évfo-
lyamot befejezte. (Az alapmiiveltségi vizsgat az iskolarendszer(i oktatason kiviil felkészii-
16k az erre kijelolt iskoldkban tehetik le.) A vizsgdk megszervezésérol az iskola gondos-
kodik. Az arra illetékes szerv vizsgaelnokot jelol ki. A vizsgaelnok felel a vizsgafolyamat
tisztasagaért, kozremiikodik a fogalmazasok, a feladatlapok javitasaban, az értékelésben,
az érdemjegyek megéllapitdséban, alairasaval hitelesiti a bizonyitvanyt. Az irasbeli vizs-
gak feliigyeletét a vizsgaelnok kozremiikodésével az iskola altal kijeldlt pedagogusok lat-
jak el. A szobeli vizsgén két kérdezé pedagdgus és a vizsgaelnok van jelen. Az anyanyelv
és irodalom irasbeli és szébeli egy-egy 6néllé vizsganapot igényel. A tobbi vizsga feladat-
lapjai 4ltaldban egy tandranyi idére tervezettek, megiratdsuk az ismétlé rendszerezés be-
fejezésével az utolsé orékon is lehetséges.” Ezen kiviil a hattéranyagok 6. oldalén értel-
mez0 szoveg segitette az allasfoglalast és a véleményalkotéast. Mindez meglehetdsen sok-
féle kérdés. Ezért kértiik az altalanos allasfoglalason kiviil a javaslat kifejtését is.
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Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepeiojarél

A 6. abra 6.1 diagramsora tiikr6zi a valaszolok éallasfoglalasat: 4%-uk elutasitja, 12%-
uk részben fogadja el és 84%-uk elfogadja a szervezés fenti koncepcidjat. E nagyaranya
pozitiv viszony alapjan a vizsgaszabalyzatban a szervezési feladatok a fent idézett kon-
cepci6 szellemében dolgozhatok ki, amihez a 147 szoveges vélemény nagy segitséget
nyujt (36 a koncepcidt elutasitoktol, 101 az azt részben elfogadoktol és 10 az azt elfoga-
doktol érkezett). A koncepciot elvetdk koziil tizen fogalmaznak teljesen elutasité véle-
ményt (,,a vizsgaztatast ki kell iktatni a reform koncepci6jabol”, ,,nincs ra sziikség”, ,,a
vizsgéaval foglalkozok menjenek nyugdijba vagy tanitani” stb.). A tébbi nemmel szavazd
konkrét, megfontolandé javaslatokat fogalmaz meg hasonléan a részben vagy teljesen el-
fogaddk szoveges véleményehez.

A vizsga helyére és szervezdjére vonatkozdan csak néhény szoveges javaslat érkezett.
Ezek kozott négy olyan vélemény van, mely szerint a vizsgak ne az iskoldkban legyenek,
hanem az ilyen célra létrehozott kbzpontokban, ne az iskoldk szervezzék, hanem ezek a
kozpontok. A vizsgaszabalyzat kidolgozasakor figyelembe veenddk azok a javaslatok,
melyek szerint ne kelljen minden iskolanak megszerveznie a vizsgét, ha kevés vizsgara
jelentkez6 tanul6ja van, hanem mds iskoldkkal kézosen vizsgdztathassanak, illetve az
ilyen tanul6k szamara legyenek kijelolt iskoldk, ahol levizsgéztatjak oket.

A vizsgaelnok ligyében érkezett a legtobb szoveges javaslat. Kozottiik négy azt fejti
ki, hogy miért nem kell vizsgaelnok. A valaszolok tébbsége tilméretezettnek tartja a
vizsgaelnok feladatait. Annak a véleményiiknek adnak hangot, hogy az irasbeli felada-
tok feliigyeletét az igazgaté megbizasabol az iskola pedagogusai lassék el. Folosleges a
vizsgaelnok jelenléte. Tovabba a feladatlapok javitdsaban, értékelésében, az érdemje-
gyek megéllapitdsdban se vegyen részt. Erkezett néhany javaslat, amely a vizsgaelnok
kijelolését birdlja. Eszerint a vizsgaelnokot ne az illetékes szerv jeldlje ki, hanem a név-
jegyzék alapjéan az iskola hivja 6t meg, illetve sorsolassal torténjen a dontés. Végiil em-
litést érdemel, hogy tbben hangsulyoztak: a vizsgaelnokok listajara csak szakmai tekin-
tély, emberi érettség és megfeleld kiképzés alapjan lehessen felkeriilni. A vélemények fi-
gyelembevételével a vizsgaszabalyzat kidolgozasakor alaposan meg kell fontolni, mi-
lyen médszerek alapjan bizzak meg (valasszak ki) a vizsgaelnskoket, megfeleld feltéte-
leket kell eldirni a vizsgaelnokok szakmai, emberi kvalitasait illetden, és a vitaanyaghoZ
képest sziikiteni kell a feladatkoritket. Megemlitjiik, hogy zavart okozott a kovetkezd
mondat: ,,A szobeli vizsgan két kérdezo pedagdgus €s a vizsgaelnok van jelen.” Ugyan-
is homélyban maradt, hogy milyen szakosak legyenek és mi lesz a szerepiik. Tovabba tu-
catnyi vélemény érkezett a szobeli vizsgdkra vonatkozéan. Ezt a témat a kovetkezod
pontban targyaljuk.

A vizsgaidészakkal kapcsolatban 25 szoveges vélemény sziiletett. Ezek koziil huszan
nem értenek egyet azzal, hogy a vizsgaidészak elétt, az utolso tanitasi éran vizsga célu
feladatlap-iratds legyen. Oten viszont azt fejtegetik, hogy miért értenek egyet a vita-
anyag ilyen értelmii javaslataval. A vitaanyag nem azt javasolja, hogy az utolsé tandra-
kon kell megiratni néhany feladatlapot, hanem csak azt, hogy amennyiben az iskola, 2
pedagégusok elénydsnek tartjak, megtehessék. Ezt a lehetéséget a 20 elutasito véle-
mény ellenére célszerli lenne a vizsgaszabalyban rogziteni. Néhanyan arra is felhivjélf a
figyelmet, hogy az alapmiiveltségi és az érettségi vizsgaidészak esetleges egybeesese
stilyos szervezési gondokat okozhat a szitkséges kozremiikodék nagy szdma miatt. A
vizsgaszabdlyzat kidolgozéasakor e tényt nem szabad figyelmen kiviil hagyni (a vizsgd
idészakrol 1asd még a kvetkezd pontot). ;i

A vitaanyag szervezésre vonatkozo témain kiviil a valaszolok szamos egyéb észreve-
telt is megfogalmaztak. Ezeknek nincsen koncepcionalis jelentoségiik. Kivételt képez az
a tucatnyi figyelmeztetés, mely szerint a vitaanyag értelmében a tervezett alapmﬁveltsé-
gi vizsga tilméretezett, tilsagosan bonyolult, tulszervezett. E figyelmeztetések rovidebb,
egyszeriibb megolddst korvonalaznak. Tobbek kozott ezért tettiink javaslatot arra, hogy
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ne 5, hanem csak 4 kotelezd vizsga legyen, tovabba a vizsgaelnok talméretezett, tilszer-
vezett feladataival kapcsolatos javaslat figyelembevétele is ezt szolgalja. Ezen tilmend-
en egyéb témadk tekintetében is téreksziink egyszeriisit6 javaslatok megfogalmazasara. A
lényeg azonban az, hogy ez a figyelmeztetés alapvetd szempontként szerepeljen a vizsga-
szabalyzat kidolgozdsakor.

b) A finanszirozdssal kapcsolatban koncepciondlis szinten két alapvets kérdést kell
tisztdzni: Mit kell finanszirozni (megfizetni) és milyen forrasbol? A kérdés igy hangzott:
Elfogadhat6nak tartja-e az alapmiiveltségi vizsga finanszirozasara vonatkozo javasla-
tot? 0 nem, 1 részben, 2 igen. Ha a valasza 0 vagy 1, mit javasol? A vitaanyag szove-
ge: ,,A szobeli vizsga kérdezdit, ennek értékelését, a fogalmazasok és a feladatlapok ja-
vitasat, mindsitését, ennek ellenérzését, a vizsgaelnokok munkajét és az Alapmiiveltsé-
gi Vizsgakozpontot a koltségvetés finanszirozza.” Ez azt jelenti, hogy vizsgadijat nem
kell fizetni (a kivételeket a koncepci6 szintjén nem sziikséges definidlni), a koltségeket
az allam fedezi.

A 6. dabra 6.2 diagramsora szerint a finanszirozas fenti mddjaval a valaszoldknak
csak 2%-a nem ért egyet, 7%-a részben ért egyet, vagyis 90%-a egyetért vele. Ennek
megfelelden 102 széveges vélemény érkezett (35 elutasitd, 52 részben elfogadé és 15
elfogado). Az elutasitast huszonheten indokoltak (a tobbiek javaslatokat tettek): tobb-
ségiik értékelhetetlennek, kidolgozatlannak tartotta a javaslatot, kifogasolta, hogy az
nem hatdrozza meg a forrast. Ez az ut6bbi kifogas jogos, mert a ,,koltségvetés finanszi-
rozza” kifejezés a vitaanyagot részben elfogadokban is kételyeket ébresztett; a valaszo-
lok foleg attol tartanak, hogy a finanszirozas az 6nkormanyzattol, esetleg az iskolatol
fliggne. A pontosabb fogalmazas: ,,forras a kézponti koltségvetés”. E nélkiil az alapmii-
veltségi vizsga megvaldsithatatlan. Az el6z6 valtozatok tartalmaztak szémitésokat.
Ezek azonban attol fiiggtek, hogy mit és kinek kell finanszirozni. E koncepcionélis kér-
dések tisztazasa nélkiil nem lehet a részleteket kidolgozni. A 27 elutasitas indoklasaban
egy tucatnyi ilyen vélemény is akad: A pedagogusokat kell eurépai szinvonalon finan-
szirozni, nem az alapmiiveltségi vizsgat; a vizsgara forditandé pénzbol emeljék fol a
pedagégusok fizetését; nem indokolt e célra pénzt forditani; maga az elgondolas rossz,
nem szabad finanszirozni.

A, mit kell finanszirozni” kérdéskorben a szoveges javaslatok lényegében a vitaanyag-
ban felsoroltakat ismétlik. A legtobben a szobeli vizsga kérdezdinek dijazasat emlitik. A
vizsgaszabalyzatban tehat azt kell rogziteni, hogy meg kell fizetni a szébeli vizsga kér-
dezdit, a fogalmazasok és a feladatlapok javitoit, értékeldit, a feliigyeldket, a vizsgaelno-
kok munkajat, és finanszirozni kell az Alapmiiveltségi Vizsgakozpontot.

Sok észrevétel érkezett a finanszirozds médjdra és mértékére vonatkozéan. A médot
illetden az a javaslat, hogy kozpontilag egységesek legyenek a jarandésagok, hogy ne a
helyi tényez6kts] fiiggjon, ki mennyit kap. Valamilyen formaban szinte minden finanszi-
rozassal kapcsolatos szoveges valaszban kifejezésre jut a kétely: mar ismét a pedagogus
munkajan fognak majd takarékoskodni, Gjabb és tjabb feladatokat taldlnak ki, de tisztes-
ségesen megfizetni nem akarjak. Ha ezeket a félelmeket nem sikeriil eloszlatni, ha a vizs-
gaval kapcsolatos munkakért megaldzoan alacsony fizetséget kapnanak a kozremiikodok,
kényszerrel megkovetelt munkava valna a vizsgaztatas, aminek a kovetkezményei belat-
hatatlanok lennének.

A finanszirozds forrasait illetéen sokféle fogalmazasban, de hét valaszol6 kivételével
mindenki a kozponti koltségvetés mellett érvel. Egy valaszolo javasolja, hogy a vizsgé-
20k téritsék meg a vizsga teljes koltségét, dten azt tartanak méltanyosnak, ha a vizsgazd
hozzajérulna a koltségekhez (példaul 20%-os aranyban). Néhdnyan emlitik a kdltségtéri-
t€s specialis eseteit is (potvizsga, felndttek alapmiiveltségi vizsgdja).

A kozvélemény szerint teht az alapmiiveltségi vizsgat a kozponti koltségvetés finan-
SZirozza, A koltségtérités specidlis eseteit a vizsgaszabalyzatban meg kell hatdrozni.
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A vizsgaztatias médszerei

A vizsgaztatas modszereit illetéen két kérdésben kértiink véleményt:

a) A vizsgdztatds médjai. ,,Elfogadhatonak tartja-e, hogy egy szébeli és egy fogalma-
zés legyen, a tobbi pedig (a gyakorlati targyak kivételével) feladatlapokkal torténjen? 0
nem, 1 részben, 2 igen. Ha a vélasza 0 vagy 1, mit javasol?” A vitaanyagban ez a javas-
lat szerepel: ,,A vizsgaztatds médja igazodjon a vizsga targyanak jellegéhez, vagyis kii-
16nb6z6 vizsgaztatasi moédokat haszndljunk. A fogalmazasi képesség és a beszédképes-
ség fejlettségének értékelése érdekében lennie kell egy irdsbeli (fogalmazds) és egy szo-
beli vizsgénak. Ezeknek nem elsésorban a targyi tudast, hanem a megfeleld képességek
fejlettségét kell értékelniiik. A tantargyi tudas objektiv értékelése feladatlapokkal oldha-
t6 meg. A kotelezden vélasztando és a szabadon vélaszthatd vizsgakon is altaldban fel-
adatlapok hasznalhatok, kivéve a specidlis vizsgaztatasi modokat igényl6 targyakat, mint
példaul az ének-zene, a testnevelés stb.”

A 7. dbra 7.1 diagramsora azt mutatja, hogy a vélaszolok 63%-a elfogadja a fenti ja-
vaslatot, 23%-a részben fogadja el, 14%-a pedig elutasitja. A szoveges valaszok szdéma
369. Az elfogaddk 9, a részben elfogadok 232, az elutasitok 128 széveges valaszt kiild-
tek. Az elutasitok is — 10 kivételével — javaslatokat fogalmaznak meg: més modszert, f6-
leg tobb szdbeli vizsgat szeretnének. A 10 koziil 8 valaszold a feladatlapok ellen tiltako-
zik (megoli a gondolkodast, a lehetd legrosszabb otlet stb.) Egy valaszold egyesiilet elvi
okokbol ellenzi a vizsgaztatas meghonositasat a 10—16 éves korosztalyban. Egy masik
valasz szerint pedig a megfogalmazés nem vilagos. '

Azt a kiindul6 tételt, mely szerint a vizsga targyanak jellegétol fiiggden kiilonbozd
vizsgaztatasi modot kell alkalmazni, senki nem utasitotta el (kivéve azokat, akik magat a
vizsgat ellenzik). Harminchatan annak is sziikségét érezték, hogy egyetértésiiket irasban
is megfogalmazzdk, megerdsitsék, példdkkal szemléltessék.

A szoveges valaszt is adok tilnyomé tobbsége nem ért egyet azzal, hogy csak egy szo-
beli vizsga legyen. Harmincharman azt javasoljak, hogy minden vizsga szébeli és irasbe-
li is legyen. Néhanyan azt irjék, hogy a matematikat kivéve minden mas vizsga csak szo-
beli legyen, ugyanennyien kérik, hogy a matematika vizsga is szoban torténjen. A szove-
ges valaszt adok koziil 82 egynél tobb szébelit javasol, 110 azt is jelzi, hogy mibdl le-
gyen még szobeli: legtobben a magyar mellett az idegen nyelvre és a torténelemre sza-
vaznak. A kozvetett jelzéseket is figyelembe véve a vdlaszolok negyede egynél tobb szo-
beli vizsgat tart sziikségesnek. Ennek alapjan nem célszerii olyan vizsgaszabalyzatot ké-
sziteni, amely csak egy szobeli vizsgat ir elo.

Az irdsbeli vizsga mellett vagy ellen megfogalmazott valaszok esetében nem mindig
tisztazhato, hogy irasbelin fogalmazast és/vagy feladatlapot ért-e a valaszol6. Ezért a va-
laszok pontos széma nem hatérozhaté meg. Mintegy két tucatnyi vélasz foglalkozik az
irasbeli vizsgaval. Néhanyan a feladatlapok hétranyait hangsiilyozzak, masok a feleletva-
lasztasos tesztek ellen tiltakoznak. Akadnak olyanok is, akik a fogalmazas, a nyilt iras-
beli kérdések el6nyeit méltatjak. Ha figyelembe vessziik, hogy a vélaszolék 63%-a elfo-
gadja a vitaanyag javaslatat, mely szerint egy szébelin, egy fogalmazason €és a gyakorlz}-
ti jellegti targyakon kiviil a vizsgaztatas feladatlapokkal torténjen, a kétkedd szoveges Va-
laszok pedig az dsszes valasz legfoljebb 2%-at teszik ki, akkor a kozvélemény szerint be-
vezethetd a feladatlapos vizsgdztatas.

Mindezek figyelembevételével a vizsgaszabalyzat kidolgozoinak az javasolhato, hogy
harom szébeli legyen: anyanyelv és irodalombél, idegen nyelvbél, valamint torténelem-
bol. Az objektivitas és az 6sszemérhetdség érdekében ezekbdl a targyakbol feladatlapot
is alkalmazzanak. A szébeli inkabb a képességek értékelésére koncentraljon, a feladatla-
pok pedig a tartalmi tudasra. Az irasbeli vizsganak pedig harom fajtaja legyen: fogalma-
zas (egy), feladatlapok és egy-két nyilt kérdés is szerepeljen egyes vizsgik feladatlapja-

32




Iskolakultira 1996/11

Nagy Jozsef: Vélemények az alapmiiveltségi vizsga koncepci6jarol

VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, I = igazgat6, P = pedagégus, O = oktaté
INTEZMENYEK: G = gimnAzium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkas, T = tizosztalyos,
GS=Gés SZ, SM=SZ és M, E = egyéb
A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = hdrom évben
IGEN - RESZBEN [:\ NEM

7.1 EGYETERT-E A VIZSGA JAVASOLT MODJAIVAL?

s INTEZMENYEK KISERLETEZOK

7. abra: A vizsgdztatds médszerei
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in, amelyek rovid szoveges valaszt kérnek. Természetesen a gyakorlati, miivészeti tar-
gyakbol a jellegiiknek megfelelé modokkal lehessen vizsgazni.

b) A vizsgdztatdsra fordithaté ids. ,Elfogadhatonak tartja-e, hogy egy tanulé Osszes
vizsgaideje 10-12 6ra lehet? 0 nem, 1 részben, 2 igen. Ha a vélasza 0 vagy 1, mit java-
sol?” A vitaanyag szdvege: ,,A vizsgaid6szak legfoljebb kér hét lehet. A tanuldk termé-
szetesen nem minden nap vizsgaznak, a vizsgazok terhelését a két héten beliil ardnyosan
kell elosztani. A javasolt szervezés esetén az anyanyelv és irodalom irasbeli és szdbeli
mellett még két tovabbi vizsganappal lebonyolithaté egy csoport alapmiiveltségi vizsga-
ja. A tobbi nap a vizsgaz6 tanulok szamara felkésziilési id6 legyen. Mivel a feladatlapok
egy része megirathatd az utolso tanitasi ordkon is, igy ha az iskola elénydsnek tartja és
az ellenérzés megszervezhetd, a vizsgaiddszak esetleg rovidiilhet is. Egy-egy vizsgana-
pon egy tanuld vizsgaja harom, esetleg hosszabb sziinettel kétszer két 6ranal nem tarthat
tovabb. A vizsgazo tanuldk szamara a kett6—négy vizsganap €s a napi hdrom-négy ora at-
lagosan kb. 10—12 érdt jelent, ennél tobb idét nem szabad vizsgéra forditani. E megfon-
tolasok alapjan is indokolhatd, hogy a koételezd vizsgak szama legfeljebb &t, a kitelezo-
en valasztand6 vizsgdk szama pedig legfeljebb kettd legyen. (A szabadon vélaszthatd
vizsgék ezen feliili terhelést jelentenek.)”

A 7. dbra7.2 diagramsora azt mutatja, hogy a vélaszolok 84%-a elfogadja a fenti ja-
vaslatot, 8%-a részben fogadja el, 8%-a pedig elutasitja. Osszesen 176 sz6veges vélasz
érkezett. Ebb6l 21 az elfogadoktdl, 82 a részben elfogadoktdl és 73 az elutasitoktdl. Ez
utébbiak kozo6tt azonban csak egyetlenegy akadt, aki nem tett konkrét javaslatot (azt ir-
ta, hogy ,,a kérdés feltevése is rossz”).

A vizsgaiddszakrdl a térvény ezt mondja: ,,52. (1) Az iskolaban a szorgalmi id6, tani-
tasi év — az alapmiiveltségi vizsga, az érettségi vizsga s a szakmai vizsga évét kivéve —
minden évfolyamon szaznyolcvanét tanitasi napb6l all.” Vagyis a torvény csak azt irja
eld, hogy legyen vizsgaiddszak, az id6tartamat a vizsgaszabalyzatnak kell meghataroznia.
A vitaanyag kéthetes javaslatat egy valaszolé mindsitette soknak, mas javaslat nem szii-
letett (kivéve azt az egyedi elgondolast, hogy egyes vizsgakat mar az el6zé félév végén is
le lehetne tenni). A vizsgaidészakra vonatkozéan 19 javaslat érkezett. Ezek foleg azt tag-
laljak, hogy a vizsgaidészakon beliil hogyan kellene elosztani a vizsgakat. Altalaban 3-5
vizsganapot javasolnak és atlagosan napi 2—4 6rat (a vitaanyag a fogalmazésra és a sz6-
belire egy-egy napot, a feladatlapokra pedig két napot javasol 4tlagosan napi 3—4 6raban).

A vitaanyag az egy-egy tanulora esd id6ét 10—12 6raban jeloli meg (beleértve a szobe-
li vizsgara torténd felkésziilés idejét is — ami sajnos a szovegb6l nem deriilt ki). Néhany
kivételtdl eltekintve a tobbi javaslat erre az idémennyiségre vonatkozik: 4ltalaban sokall-
ja 44, 15 kevesli (van, aki 18-20 6rat javasol). A szamszerii javaslatok: maximum 5 o6ra
(7 valaszol6), 6 6ra (20 valaszold), 7-8 éra (7 valaszold), 8-10 6ra (16 valaszolo). Két-
tucatnyi vélasz az egy vizsgéra es6 atlagos idot hatarozza meg. Ezeket megszorozva a
vizsgak szamaval, az 9sszes idore vonatkozo javaslat megegyezik az elobbiekkel. Figye-
lembe véve, hogy a javaslatok 5-20 6ra kozott valtakoznak, tovabba azt, hogy a vélaszo-
16k 84%-a elfogadta a javasolt 10—12 6rat, a kozvélemény szerint az eredeti javaslatot
nem célszeri lényegesen médositani. (Emlitést érdemel, hogy érkezett néhany javaslat a
szabadon valasztott targyak idosziikségletére vonatkozoéan. Ezek fele ugy véli, hogy ez
pluszidé legyen, fele pedig azt szeretné, ha ez is a fenti idokeretbe tartozna. Ennélfogva
maradhat az eredeti javaslat. Tovabba néhany valaszolo jelezte, hogy figyelembe kell
venni a gyakorlati targyak nagyobb iddsziikségletét.)

Ha a dontésre javasolt négy kotelezd és két kotelez6en valasztandé vizsgat tekintjik,
akkor az alébbi iddkeretek vehetdk figyelembe a vizsgaszabélyzat kidolgozasakor: Egy
vizsganap a fogalmazas megirasara (2 6ra), vagy sziinet utdn még 1 6ra egy nyelvtan fel-
adatlap megoldaséra. Egy vizsganap az irodalom, az idegen nyelv €s a torténelem szobe-
lire (a felkésziilésre 3x30 perc, a vizsgara 3x15 perc, vagyis 2-2,5 o6ra). Az irodalom, a
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torténelem, a matematika, az idegen nyelv és a két kotelezéen valasztott vizsga feladat-
lapjainak megoldasara egy-egy 6ra, vagyis 6 ¢ra, két vizsganapon 3-3 6ra. Osszesen
11-12 éra. Ha a kotelezden valasztott targy gyakorlati jellegli, sajatos terhelése miatt
t6bb id6 fordithat6 ra, esetleg 6tddik vizsganapra tehetd, hacsak az iskola nem dont gy,
hogy néhany feladatlapot kozvetleniil az ismétld rendszerezés utan megirat. Ebben az
esetben a gyakorlati targyakkal egyiitt is elegendd lehet harom-négy vizsganap.

Ertékelés és bizonyitvany

E témakdrben a javitas—értékelés, a mindsités modszereivel és a bizonyitvany koncep-
cidjaval kapcsolatban kértiink véleményt.

a) ,,Elfogadhaténak tartja-e az irasbeli vizsgak javitasaval és értékelésével kapcsolatos
javaslatot? 0 nem, 1 részben, 2 igen. Ha a vélasza 0 vagy 1, mit javasol?” A vitaanyag
Javaslata: ,,Az irasbeli vizsgak javitasa a Vizsgakozponttol kapott javitokules és pontozé-
si szempontok szerint, az osztalyozas pedig az osztalyzatta alakité kulcs alapjan torténik.
A javitast és az osztalyozast az iskola pedagogusai végzik. Az ellendrzést a vizsgaelnok
végzi, illetve végezteti.”

A 8. dbra 8.1 diagramsora azt mutatja, hogy ezt a javaslatot a valaszolok 87%-a elfo-
gadja, 9%-a részben fogadja el, 4%-a pedig elutasitja. Osszesen 125 szoveges vélasz ér-
kezett. Ebbdl 4 az elfogadoktol, 75 a részben elfogadoktol és 46 az elutasitoktol. Ez utob-
biak is javaslatokat fogalmaztak meg hat vélaszol6 kivételével (akik tul bonyolultnak
tartjak a javaslatot, kételyiiket fejezik ki a szamitogépesitést illetden, attdl tartanak, hogy
egy ujabb kozpont telepszik az iskolakra, itt is jelzik aggédlyukat a finanszirozéassal kap-
csolatban).

A szbveges vélaszok koziil 33 azt javasolja, hogy az iskolaban a pedagégusok végez-
zek a javitast és az értékelést, 19 pedig ugyanezt kéri kiilsé ellendrzéssel. A fent idézett
javaslat is ezt tartalmazza. Erthetetlen, hogy 13 elutasité valaszold is ezt igényli (hiszen
ez teljes egyetértés). A félreértés oka talan az lehet, hogy a hattéranyag (mint lehetdsé-
get) iskolai és kozponti javitast, értékelést emlit. Egy vélaszolé meg is jegyzi, hogy két
ellentétes megoldast nem lehet mindsiteni. A hattéranyag bevezettje egyértelmiien jelzi,
hogy a vitaanyagtél eltérd lehetéségeket is felkinal a véleményalkotast segitendd, de a
Véleményezés alapja a vitara bocsatott koncepcié és nem a hattéranyag. Ennek értelmé-
ben a vélaszolok tobb mint 90%-a vélaszolt igennel. Ezzel szemben csak 12 valaszold ja-
vasolja, hogy ne az iskola pedagégusai javitsanak, értékeljenek [kiilsé szakember, fiigget-
len bizottsdgok, kozpont(ok), a javité ne tudja, hogy ki a dolgozat szerzéje].

A javitokulccsal, az értékelési szempontokkal kapcsolatban 9 vélemény érkezett. Ezek
a vélaszolok azt hangsulyozzék, hogy a fogalmazas, a nyilt kérdések és a szébeli szem-
pontjait kisérletekkel nagyon alaposan ki kell munkalni az egységes alkalmazhatdsag, az
objektivitds érdekében.

A vizsgaszabélyzat kidolgozéasakor tehat a pedagogiai kozvéleménnyel egyetértésben
a fent idézett eredeti javaslat szerint lehet eljarni.

b) ,,Elfogadhat6nak tartja-e, hogy a Nemzeti alaptanterv kdvetelményeit standard osz-
talyzattal értékeljitk, a kiegészité kovetelményeket pedig hagyomanyos osztalyzattal?
O nem, 1 részben, 2 igen. Ha a vélasza 0 vagy 1, mit javasol?” A vitaanyag javaslata: ,, A
minésités a szokasos Otfoku osztdlyozdssal torténik. A kiilonbség abban van, hogy a
Nemzeti alaptanterv kovetelményeinek vizsgaeredményeit standard, vagyis az orszdgban
Mmindeniitt azonos értékii osztalyzattal fejezziik ki egy tizedes pontossaggal. Azokbol a
targyakbol, amelyekbdl a standardizalas nem kivanatos vagy nem lehetséges, tovabbé a
rendkiviili targyakbol a vizsga eredménye hagyoményos osztdlyozassal mindsithet6.”

A 8. dbra 8.2 diagramsora azt mutatja, hogy a valaszolok 83%-a elfogadja a fenti ja-
Vaslatot, 10% részben fogadja el, 7% pedig elutasitja. Osszesen 156 szoveges vélemény
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VELEMENYEZOK: T = tantestiilet, E = egyéb szerv, | = igazgaté, P = pedag6gus, O = oktaté
INTEZMENYEK: G = gimn4zium, SZ = szakk6zép, M = szakmunkés, T = tizosztalyos,
GS=GésSZ, SM=SZ és M, E =egyéb
A KISERLETBEN RESZT VEVOK: N = nem, 1 = egy évben, 2 = két évben, 3 = harom évben
IGEN RESZBEN [:] NEM

MINTA VELEMENYEZOK INTEZMENYEK KISERLETEZOK

8.1 EGYETERT-E A JAVITAS ES ERTEKELES .JAVASOLT MODSZEREIVEL ?

8. dbra: Ertékelés és bizonyitvany
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érkezett, amelyek koziil 10 igenld, 58 részben elfogado és 88 elutasitd. A nemmel reaga-
16k is javaslatokat fogalmaztak meg hét valaszold kivételével, akik szerint: ne akarjunk
versenylovakat tenyészteni, nem vilagos a vitaanyag javaslata, anarchidhoz vezet a sok
adminisztracié, nem bonyolultabba, hanem egyszeriibbé kell tenni az értékelést, illetve
van, aki nem ért egyet a teszttel, nem hisz a standardizalas mindenhat6sédgaban, nem tud-
ja, mit jelent a standard osztélyzat, minek alapjan alakitjuk ki.

Ez utébbi megallapitas sokakra vonatkozik. A hibat a hattéranyag kidolgozdja kovette
el. Le kellett volna irnia a standard osztélyzat Iényegét. Ez tulajdonképpen a pontszamok
osztalyzatta alakitasanak olyan kulcsa, amely az orszagos atlag és szdras figyelembevé-
telével késziil (meghatérozott feltételek esetén az el6z6 évek étlaga, szérasa hasznalha-

to, vagyis nem kell megvéarni az orszagos
értékek kiszamitdsat). Ennek koszonheto-
en az osztalyzatok standardok, dsszemér-
het6ek lesznek. Az atvéltaskor a kapott ér-
tékeket célszerii egy tizedesre kerekiteni.
Az egy tizedessel megadott standard osz-
talyzat pontosabban fejezi ki az elért ered-
ményt, ugyanakkor lehet6vé teszi, hogy az
egész szamokban (vagy a megfeleld ér-
demjegyekkel) megadott nem standard
osztalyzatoktol meg lehessen kiilonboztet-
ni, hogy mindenki szamara vilagos legyen,
mely osztalyzatok objektivek, dsszemér-
hetéek és melyek sziilettek a hagyoményos
becsléssel.

A szoveges valaszok tébb mint fele (84)
a hagyomanyos osztalyzat, a pontszamok
hagyoméanyos osztalyzatta alakitisa mel-
lett sz4ll sikra. Ezen beliil 20 vélaszol6 azt
hangsiilyozza, hogy a mindsités moédja
€gységes legyen. A vitaanyag javaslata tu-
lajdonképpen errdl szol: otfoki osztalyzat-
tal kell minésiteni az eredményeket. A
Pontszdmmal kapott eredményeket is osz-
talyzatta kell alakitani, de ebben benne rej-
lik a lehetéség, hogy nem egészekre, ha-
Dem egy tizedesre kerekitéssel pontosab-
ban fejezze ki az eredményt, hogy az or-
$zagos értékekkel osszemérheté legyen.

A széveges vdlaszok tobb mint
fele (84) a hagyomdnyos
osztdlyzat, a pontszdmok
hagyomdmnyos osztdlyzattd

alakitdsa mellett szdll sikra. Ezen
beliil 20 vdlaszol6 azt hang-
sulyozza, hogy a mindsités
modja egységes legyen.

A vitaanyag javaslata tulajdon-
képpen errdl szol: otfokii
osztdlyzattal kell mindsiteni
az eredményeket. A pont-
szdmmal kapott eredmeényeket is
osztdlyzattd kell alakitani, de
ebben benne rejlik a lehetdség,
hogy nem egészekre, hanem egy
tizedesre kerekitéssel
pontosabban fejezze ki
az eredményt, hogy az orszdgos
értckekkel dsszemérhetd legyen.
Ezekkel a vdlaszolokkal egyriit
az egyeterték ardnya tulajdon-
képpen 90% folott van.

Ezekkel a valaszolokkal egyiitt az egyetértdk aranya tulajdonképpen 90% folott van.
A fentiekkel szemben 12 valaszolé mindenbd! standard értékelést szeretne; négyen azt
Ifjak, hogy szazalékban kellene kifejezni az eredményeket. Néhanyan azt javasoljak,
hogy a szgbelit hagyomanyosan értékeljiik, ugyanennyien allitjak, hogy a szébeli értéke-
lése is standardizalhato. Tsbben szeretnék, ha a kiegészit6 kovetelményeket is standard
Osztalyzattal minsithetnék, ezzel szemben 17 vélaszol6 ugy véli, hogy az iskola kiegé-
SZitd kivetelményeit hagyomanyosan kell osztélyozni. Végiil akadnak olyanok, akik azt
Javasoljak, hogy a mindsités ,megfelelt” és ,,nem felelt meg” legyen. Ebbe a médszerbe
a magyar kozoktatds egyszer mar csifosan belebukott.

Mmdezeket szem elott tartva, a pedagdgiai kozvélemény egyetértésével talalkozik
Majd, ha a vizsgaszabélyzatban az eredmények mindsitésének kidolgozasa a vitaanyag
Javaslatinak figyelembevételével torténik.
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¢) ,Elfogadhaténak tartja-e a tablézattal szemléltetett bizonyitvany koncepci6jat?
0 nem, 1 részben, 2 igen. Ha a valasza 0 vagy 1, mit javasol?” A tablazat értelmében a
Nemzeti alaptanterv minimum- és minimum fo16tti kdvetelményeit, valamint az iskola ki-
egészité kovetelményeit kiilon-kiilon kell értékelni és az eredményeket az ennek megfele-
16 hdrom oszlop rovataiban feltiintetni (az iskola kiegészit6 kovetelményeit természetesen
csak akkor, ha vannak ilyenek és a tanulé vallalkozott arra, hogy ezek elsajatitasarol is
szdmot ad). A tablazat szemléltette a javasolt kotelezd, a kitelezéen és a szabadon vélaszt-
haté vizsgak rovatait is. Mivel ebben a témaban a valaszolok véleménye alapjan véltoza-
sok varhatok, amir6l korabban mar sz6ltunk, most az erre vonatkoz6 ismételt szoveges ja-
vaslatokat mellézhetjilk. Figyelmiinket a haromféle mindsités kérdéseire fordithatjuk.

A 8.3 diagramsor szerint a valaszolok 79%-a elfogadja a bizonyitvany koncepcidjat,
11%-a részben fogadja el, 10%-a pedig elutasitja. Szoveges javaslat 177 valaszol6tdl ér-
kezett. Ezeknek mintegy a harmada a felsorolt vizsgakkal foglalkozik. 30 vélaszol6 sze-
rint csak a Nemzeti alaptanterv minimum kovetelményeit kellene felttintetni a bizonyit-
vanyban, ezzel szemben 7 valasz azt javasolja, hogy a minimumot nem kell kiilén érté-
kelni, az elégséges ezt jelzi. 8 véalaszolo szerint az iskolai kdvetelményeket nem kell fel-
tiintetni, 19 pedig azt fejtegeti, hogy minden targy csak egy jegyet kapjon. A szbveges va-
laszt adék harmada bonyolultnak, foloslegesen részletezonek mindsiti a bizonyitvany ter-
vét. Néhanyan azt javasoljak, hogy a bizonyitvény tligyében a dontést késGbbre lehetne
halasztani, illetve a tapasztalatok alapjan kellene véglegesiteni.

Igaz ugyan, hogy a vélaszolok 79%-a elfogadta: kiilon értékeljiik a minimumot, a mi-
nimum folotti kovetelményeket, valamint az iskola kiegészité kovetelményeit. Azzal is
egyetértett, hogy ezeket az eredményeket a bizonyitvanyban foltiintessiik. Ennek ellené-
re a birdlé szovegek alapjan még tanulmanyozni kell a témat, beleértve a tapasztalatok
elemzését is. Erre van még idd, legalabb két—harom év.
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