Szemle

Makarenko hagyatéka napJamkban‘

Forrdsok, vitak, adatok

Petrikds Arpdd kollégam és bardtom jovoltdbol (ha révid iddre is) kezemben van
egy 55 oldalnyi gépelt anyag a Moszkvdban 1993. marcius 10—-12-én megtartott
konferenciardl, amelyen ,,megrogzitt” Makarenko-kutatok vettek részt
- (Bakonyi Pdl foglalkozott a témdval az Uj Pedagégiai Szemle
1995. decemberi szamdban). Hét eléaddsrél és hetvenhét tajékoztatorol van szo.
A konferencia idejére megjelent az 1992. mdrc. 24-25-i Nyizsnyij Novgorod-i
Makarenko-konferencia anyaga is.

gen, de mi koziink van nekiink (ma)

mindehhez? — kérdezhetné valaki. E

kérdéshez — rovidség okabdl — annyit,
hogy nélunk annak idején példdul Sik
Sdndor (pap, kolt6, ir6, pedagdgus, kul-
tarpolitikus, piarista tartomdnyi fonok)
méltatta Makarenko pedagdgiai hoskol-
teményét, s még taldn annyit, hogy a leg-
intenzivebb és legtermékenyebb Maka-
renko-kutatas a németeknél, Marburg-
ban folyik. (A németek, az angolok, a ki-
naiak — s masok — tobb figyelmet szen-
telnek a Makarenko- kérdésnek, mint
mi, akik ,,élve eltemettiik” azt — tisztelet
a kivételnek).

Makarenko (1888-1939) nem ukran,
nem is orosz, hanem eurdpai jelenség, ab-
ban a sorban, amelyet (mint egy német ku-
taté megjegyzi) Salzmann, Pestalozzi s
mds hasonlé nagy nevek fémjeleznek.

Mat itt eldrenydlva is hadd jelezziik,
hogy Makarenko is ugy jart — ndlunk és
masutt is — mint Herbart, vagy mas
klasszikusok. Olyan tételeket tulajdonitot-
tak neki, amelyeket soha sehol le nem irt.
Eletmiivét megroviditették, részben meg-
hamisitottak, elferditették, ,.kanonizaltak”:
Makarenko hus-vér emberbdl ,,ikon” lett:
ha nem szapultdk, akkor idealizaltdk és az
egekig magasztaltak.

Eppenséggel nem értjiik — példdul —
hogy a volt Szovjetuniéban miért kellett
eltitkolni, letagadni Makarenko Périzsban
€16 fivérét és szovjet teriileten felkutatott
rokonait? Nyilvdn abbél is zavar ad6dik,
hogy Makarenko 1935-37-ben az ukrén
NKVD-nek dolgozott. Amigy félkézzel,

mert 6néll6 elme volt, s mert irodalmi te-
vékenységre is alig futotta az idejébdl.

Az el6ttiink fekvé anyag foglalkozik a
makarenkéi vildgnézet — ,,a kommuniz-
mushoz vezetd 1t” — sima egyenletességé-
nek, vagy éppenséggel vargabetliinek kér-
désével (pontosabban: utal ezzel foglalko-
z6 kiadvéanyokra). Az egyik joggal feltehe-
t6 kérdés éppen az, hogy Makarenko miért
nem lett, illetve miért nem maradt iré (éle-
te vége felé irénak tartotta magdt); ho-
gyan, miért lett gyakorlati kisérletezd pe-
dagdégus? Mennyiben volt filozéfus mora-
lista? (Diplomamunkdjanak cime ugyanis:
Hegel és Feuerbach.)

A volt NSZK-ban koran felfngyeltek Ma-
karenkéra. 1950: az Ut az életbe cimi »pe-
dagégiai héskoltemény” megjelenése Her-
mann Nohl szerint Makarenko csodalatos,
torténelmi nagysagu pedagdgiai jelenség.
Pedagégiai héskolteménye csak Pestalozzi
Lénard és Gertrudjaval, s még inkabb a Le-
velek Stansbél cimi mivével vethetd dssze.

Leonard Froese, a Makarenko-hagyaték
nyugatnémet interpretacidjanak korai kép-
viselje kozvetleniil Hermann Nohl koré-
hez tartozott. F6 miive Az orosz és szovjet
pedagbgia eszmetérténeti mozgatdrugoi
cimmel jelent meg 1956-ban. A Hamburg-
ban, Nyugat-Berlinben és Miinsterben ok-
taté Froese lett a ,,sziilGatyja” a Makaren-
ko €letére és munkdssagdra vonatkozoé tu-
domadnyos kutatdsoknak, amelyek a hatva-
nas évektSl a Marburgi Egyetem nevével
kapcsolddtak Gssze.

Gorz Hilliggel és Siegfried Weitz-cel
egyiitt 1968-ban létrehoztdk a ,,Makarcn- |
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ko referdtum” laboratériumot. (A Maka-
renko kutatékozpont otlete Olomoucban
sziiletett 1967 nyarén.)

Kiadvanyaik:

1. Makarenko Materialen (1969-t81 ed-
dig 4 kotet);

2. Opuscula Makarenkiana (Makarenko
Mivei;1975-t61 — 12 kotet);

3. Makarenko Archiv (1988-tol 2 kétet)

Nemzetkozi szimpéziumokat is szer-
veznek; eddig 6sszesen hat keriilt megren-
dezésre, utoljara 1989-ben.

John Dunstan (Birmingham Egyetem)
szerint j6 lenne egy Moszkva—Marburg
konkorddtum. Ez azonban a kolcsondos bi-
zalmatlansdg miatt nehezen alakul.

Sok a heroizélds és a deheroizalds; ezek
gatoljdk a harmonikus egyiittm{kodést.

Idézet Makarenkotol: | Irdsra legfeljebb
napi fél 6rdt tudok forditani... Moszkva
szdmomra a pusztulds. Oranként 15 tele-

fon, ot latogaté. Dologtalan emberek... s
engem sem hagynak dolgozni... most ne-
veztek ki az Oktyabr szerkesztShelyettesé-
nek... az egész napot ott t6ltom, de mun-
kédm haszna a nulldval egyenld...”

Galina Sztakijovha Makarenko felsége
volt. Libor Pecha felteszi a kérdést: mi lett
volna a makarenk6i hagyaték sorsa, ha 6z-
vegye nem vdllalta volna magdra ennek
iigyét olyan elszantsaggal és energidval,
mint ahogy tette?

Az anyag Frolov Petrikdashoz intézett
harom levelével végzddik (Frolov érdek-
16dik Gdspdr, Patali F., Bako Gy. feldl).
Az elabordtum természetesen messze
szinesebb és gazdagabb, mint az itt heve-
nyészve papirra vetett néhéany sor. J6 len-
ne hozzéaférhet6vé tenni — nem pusztin
az anti-makarenkoidnusok bosszantdsa
céljabol.

Faludi Szilard
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