Annsi Halmesvirta

Molnar Ferenc és az ifjukor
kultaraja
Esszémnek két alapvets célja van. Az elsé, hogy a szellemtirténet
médszerével meguildagitsam, mit is jelentett az ifjikor fogalma
az 1890-es és az 1910-es évek kozott. Mdsodszor meguizsgalom
e kultiiranak a Molndr Ferenc-féle kollektiv metaforikus jelentését és
az iré patriotizmusdt — a haborirdl és a hisiességrol kifejtett
véleményét dllitva a kozéppontba. (1)

Az ifjikor felfedezése

Az ifjikor mint fogalom, a szdzadfordul6 éveiben sziiletett. Feltehetéen a 9-t6l 24 éves
korig tart6 ifjiikor tarsadalomban val6 ,konkrét jelenléte” valt dltaldnos érvényi foga-
lommé. Oridsi érdeklédés mutatkozott az ifjikor fizikai és mentalis fejlédésének jelen-
ségei irdnt. Pszicholdgia, kriminolégia, pedagégia, szociolégia, irodalom, illetve a ké-
sébbiekben a pszichoanalizis egyiittesen alakitottdk ki a kor 1ij fogalmét. Osszességében
levonhat6 az a kovetkeztetés, hogy az ifjikori viselkedésre és nevelésre vonatkoz6 dj tu-
domdnyos 4lldspontok és elméletek a hagyoményos, paternalisztikus szemléletet alapjai-
ban raztdk meg. (2)

G. Stanley Hall (1844-1924), amerikai pszicholégus egy Eurépaban is széles korben
ismert 0tt6rd tanulményaban (Adolescence: Its Psychology and Its Relations to Physio-
logy, Anthropology, Sociology, Sex, Crime, Religion, and Education, 1914) foglalta
Ossze az ifjikori fizikai és szellemi fejlGdésre vonatkozé tudomdnyos eredményeket.
Miivében a sajét kordban elfogadott 6rokldési elméletet vonatkoztatja az ifjikori fejlé-
désre, miszerint az egyén fizikai és mentalis fejlédése az egész emberi faj sajitja. Azért,
hogy a fiatalokat rdvezessék fejleszthets képességeik felismerésére, a tandrnak bele kell
tapldlni fogékony agyukba ,a vildg gyermekeinek csiszolatlan és vitdlis erényeinek”
(s,crude and rank virtues of the world”) képeit is. (3) Az ifjikor elvesztette a természet-
tel val6 kapcsolatat, ezért torvényeit a nyugalom, a pihenés, a sport, a miivészet, a legen-
dak, a romdancok és az idealizéls eszkozeivel kell visszadllitani.

A hébort idealizdldsa — akdr kalandként, akar durva, de becsiiletes jatékként — az iro-
dalom egyik olyan eszk6zévé valt, melynek segitségével az ifjikor férfias identitdsat le
lehetett irni. A hébord el6tt a férfiva érés egyik leghatdsosabb eszkozének az eurépai
nagyhatalmak hadseregeiben val6 szolgalatot tartottak. Az ifjikortak szdmdra irt hazafi-
as irodalom olyan olvasmanyokkal 4rasztotta el olvaséit, amelyek egyiittal szellemi fel-
késziilést is jelentettek a haborira, s ez kialakitott egyfajta habori irdnti lelkesedést is az
olvasokozonségben. (4) Ugyanigy a fiatalokat, f6leg a fivikat fel kellett szabaditani az in-
tellektudlis ,,tdltanulds” alél; id6t és helyet kellett taldlni ,,egészséges” és ,,normdlis” fej-
16désiik biztositdsdra. A 19. szdzadi ,halad6” nézet, mely a ,,primitiv” 6sztonsk elnyo-
mdsat hirdette, megenyhiilt. Az egyéni dnkontroll, a testi, illetve szellemi higiénia kiegé-
szitette, s6t néha helyettesitette a valldsos erkolcsot.

Azonban a fiatalsdg \j fliggetlenségét megfeleld formak és keretek kozé kellett helyezni. A
férfidi tisztasdg neotradiciondlis mozgalmai — mint a cserkészfitik és a Wandervogel — ellen-
stilyozték a ,,dekadens” modernizmussal és ,,degeneréci6val” tigy, hogy a j61 szervezett, hie-
rarchikus hadsereg értékrendjéhez val6 visszatérést hirdették. Osszehasonlitva a kizépiskolai
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kovetelményekkel, e mozgalmak sokkal hatdsosabbak tudtak lenni az olyan eszmék megtani-
tdsdban, mint a patriotizmus, nacionalizmus, sovinizmus, antiszemitizmus és rasszizmus.

Molnar Ferenc és a budapesti fitik

Molnér Ferenc (1878-1952) taldn az egyik leghiresebb és legellentmondésosabb magyar
szinmiiiro, aki iréi paly4janak korai szakaszdban az ifjikori szorongas probléméjéval foglal-
kozott. Nagy népszeriiségnek 6rvend6 fiu-torténetében, A Pdl utcai firikban (1907) f6ként az
als6 kozéposztalybeli varosi (budapesti) fiik problémdit és eszméit fogalmazza meg. (5)

Egy hiteles konyv arrdl tudésit, hogy a kortdrs nyugati irodalomkritika Molnér Ferenc
konyvében erdteljes habordellenes iizenetet vé€l felfedezni. Ezt a megallapitast alatamaszt-
ja a katonai vezetok elsé vildghabortit kovetd kidbrandultsagéra, illetve bizalmatlansagara
valé utalds is. (6) Ez azonban a konyv fogadtatdsat jelzi, nem pedig a szerz6 sajat céljait,
szandékait. Ha ezt tenné, egyszertien anakronisztikus lenne. Az 1920-as évek elejének ol-
vas6ja konnyen tarthatta a konyv kozponti gondolatat antimilitaris szellemiinek, de semmi
bizonyiték sincs arra, hogy az ir6 sajat kidbrandultsaga a haboru el6tt kezdddott volna. Hi-
telesebb lenne az ir6 sajat élményét — mint az I. vildghdbori galiciai frontjdnak haditudési-
tojaét (7) — megvizsgélni. Hogy megértsiik azt az iizenetet, amelyet Molnér Ferenc akart ko-
zolni, A P4l utcai fitikat a hdbori el6tti kulturalis és szellemi hattér tiikrében kell elemezni.

Ahogy John Neubauer fogalmaz, Molndr leirdsa a két ,,hadvisel6” kozépiskolds csa-
patr6l feltehet6leg az elsé modern torténet ,,ifjikord” fiikrél. Szerinte Molnar regénye
nagymértékben kozrejatszott abban a véltozdsban, hogy a ,,reform” nézet szerint elnyo-
mésb6l megértés lett, a ,,csoportdszton” csendes manipuldldsa. (8) Ez a modem felfogis,
az ifjikornak ez a modern értelmezése a regény kiindulépontja. El6szor nézziik meg ro-
viden a regény cselekményét, utdna pedig vizsgdljuk meg a f6 gondolatokat!

Két ellenséges csapat vetélkedik a grund tulajdonjogaért, amelynek ,.eredeti’ tulajdo-
nosai a P4l utcai fitk. Az ellenséges csapat a vorosingesek, akik szeretnék maguknak
megszerezni — akdr hdbort ardn is — a teriiletet, mert helyre van sziikségiik, ahol labdaz-
ni lehet. A P4l utcai fidk csapatdnak védelmét az eszes Boka Jdnos irdnyitja, de az iigyet
Nemecsek Ernd menti meg a dontd iitkozetben: sikeriil a vorosingesek vezérét, Ats Ferit
semlegesitenie, s igy lesz Nemecsek Ernd a csata hdse. Nem sokkal késébb Nemecsek
kordbban szerzett meghiilésébe belehal, és a grund is elvész, mert ismeretlen tulajdono-
sa beépiti. A regény a hidny és a rezigndltsag érzésével ér véget.

A P4l utcai fitik nem egy mindennapi fitikrél sz616 kalandregény. Szamos mordlis intel-
met tartalmaz, amelyek segitségével a narrator megprébélja megtanitani az olvasét néhany
alapvetd igazsagra. A narrdtor a torténész szerepét tolti be, igy tudja a torténetet hihetGen,
minden részletre odafigyelve elmesélni. A mesélS a torténelmi regény szabdlyait koveti:
az epiz6dok az elSkésziiletekt6l a csata végkifejletéig szigord kronoldgiai sorrendben ko-
vetkeznek egymads utdn. Az ir6 torténetének id6pontjat is meghatarozza: ,,1889”. A narra-
tor arra készteti az olvasot, hogy észrevegye, a Pal utcai fiik szécsoveként nem egyes szam
harmadik személyii része a torténetnek, hanem egy kiilsd, objektiv szemléls. (9) Azonban
Molnér Ferenc hései nincsenek tudatdban hazafiassdguknak — a narrator a hazafiassdgra
vonatkoz6 megjegyzéseit a fiik beszélgetésein keresztiil tudatja olvasdival. A regény egy
olyan életszemléletet képvisel, amelyet természetesen lehet torténelminek, de ugyanakkor
ironikusnak is nevezni, igy jellegzetesen a magyar torténelemhez kotott md. (10)

A Grund - a szabadsag foldje

Molnér Ferenc kényvének kozéppontjdban a grund éll. Ez adja a fitk sajit maguk 4l-
tal kital4lt problémdinak megoldéséra a jatékteret. Ezzel parhuzamosan a grund metafo-
rdva vélik, amelyhez a narrétor érzékeny, patriotikus jelentéseit €s érzéseit fiizi.

A grund kozponti szerepével ellentétben dllnak az olyan helyek, mint az otthon, az is-
kola és a templom; a felnGttek sem kapnak jelentds szerepet a regény eseményeiben, cse-
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lekményében. A torténet elején csupan rovid idére avatkoznak bele a fiik cselekedetei-
be. Molnér szintén nem fordit nagy figyelmet az ifjikori szexualitdsnak, a fidk szexualis
ébredésének. Az egyetlen lany szerepld, Mari, semleges szerepet jatszik. A fidk maguk
alapvetGen tisztdk, a szdzad végén divatos degenericids félelmek — mint példdul a masz-
turbdci6 4ltal okozott idegesség — hidnyoznak a konyvbdl.

A regény legelején, amikor elterjed a kozeledd elnokvalasztas hire, a csapat szétszéled
az osztdlyteremben, siit a nap, méjusi friss levegd drad be az ablakon, magyar néta hal-
latszik, az érdekes cereménia varat magdra, a grund kezdi hivogatni a fitkat, és minden
szellemi feladat héttérbe szorul. Eltér6en példaul, L. Frank Rdmberbande c. miivétdl
(1914) a fidk nyughatatlansdga nem viltozik tarsadalomellenessé. (11) Iskola utdn ezek
a fidk nyugodtan gyiilekezhetnek a , titkos” grundon, ahol szabadjara engedhetik érzései-
ket és Osztoneiket is. Felfedezd ttjaikat sem felndttek irdnyitjak. A tanulds €s a felnéttek
vilagabol valé kiszabadulds 6romét Molnér azzal teszi hangsiilyossd, hogy mintegy par-
huzamba allitja a szertarban 4ll6, a tandr tr 4ltal nézegetett emberi csontvéz leirasat az-
zal a képpel, amikor a fiik kirohannak az osztalyterembdl.

A grund a fitiknak a sajat hén dhitott hazdjukat és birodalmukat testesiti meg, ezzel
a metafordval reprezentilva egy leend6 szabad Magyarorszagot. Az 6 képzeletiikben a
grund a vérosi ,,Alf6ld”, ahol nyitott a tér és nincsenek hatérok. ,,Ez jelenti szdmara a
végtelenséget €s a szabadsdgot”. Jelen esetben a szabadsdgnak ez a birodalma kéfalak-
kal és keritéssel van korbekeritve. Csupan két bejdrata van, de sem a fiirésztelep épii-
letei, sem pedig a grund teriiletén 1évs farakdsok jelenlététdl nem lesz zartabb a tér,
mert ezeket erd6knek és hegyeknek is lehet képzelni egy siksdg peremén, vagy akar
haboris er6doknek is.

A fidk szemében a grund gyonyor(i és nemes hazaként van idealizédlva, amelynek
megvédésére, ha igy adédik, mindig készen dllnak. A legidGsebb koziiliik 14 éves fel-
nétt fid, aki hazafias érzéseket és ,,nemes hazaszeretetet” képes taplalni a tobbiekben,
imitdlja az elsé vildghdbord el6tti katonai és hazafias lelkesedést a habori irdnt gy,
hogy egyszerre kidltja a tobbiekkel: ,Eljen a grund!”, mintha azt kidltottak volna,
hogy: ,Eljen a haza!” (35). A csata elején boldogsdgt6l megrészegiilve a levegébe do-
béljak sapkdjukat, igy mint 1914-ben az emberek tették, amikor hirét vették a hiboru
kitorésének.

A hébortival foglalkozé kortars nézetek szerint a hdborira valé motivaciét a narrator
inkdbb természetes sziikségletként dbrdzolja, mint az emberi ,kapzsisig” megnyilvanu-
ldsaként. Az élet Iényege mindeniitt ugyanaz, a természetben is, a nemzetek kapcsolata-
ban is, vagy akér az utcai gyermekcsapatok kapcsolatdban is: az él6helyért folyé harcot
jelenti. A vorosingesek éltal kikialtott hdborti ugyanabbél az okbél fakadt, mint a val6-
sdgban dilé hdboriké. A torténész-narrdtor emlékezteti az olvasét az 1904-05-6s ja-
pan—orosz haboriira: ,,Az oroszoknak a tenger kellett, azért hadakoztak a japéniakkal”.
Az a tény, hogy az oroszok elvesztették a hdboriit, a konyv elején mintegy elSrevetiti,
hogy a fitk is el fogjik veszteni grundjukat.

Az egyetlen kiilf6ldi a grundon beliil a fGrésztelep tét Gre (nem az olasz torokmé-
zes ember), akit az drul6 vesztegetett meg, hogy a fitikat elkényszeritse a grundr6l.
Azonban ez nem sikeriil, és az epiz6d annyira pillanatnyiv4 vilik, hogy valészinisit-
hetS, Molndr nem akart nyers rasszista vagy etnikumokra vonatkozé megjegyzést
tenni. EltérSen példaul Rider Haggard fit-torténeteitsl (11) Molnar kénnyelmien és
artatlanul kezeli a magyar nemzeti és etnikai sztereotipidkat — 6 maga is zsid6-bur-
zsod szdrmazdsi (12). A csatdban résztvevék mindannyian magyarok. A grund azon-
nali megvédésének feladata az oka a fidk izgatottsdgdnak. Ha Gsszehasonlitjuk a
konyvet kordbbi fittorténetekkel, fontos, hogy a P4l utcai fiik pszichol6giai élmé-
nyei nemcsak valldsosak, hanem moralisak és egzisztencidlisak is, kiillonosen, ha a
demokratikus dton megvilasztott vezetGjiiknek, Bokdnak a jellemdbrizoldsdra gon-
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dolunk. Bar a narritor tdjékoztatja az olvasét, hogy Boka az ifjikor és a kbzeleds fel-
ndttség hatdran 4ll (,hangja mély volt, szelid és komoly”), 4m ezzel tagadja meg t6-
le az ir6 azt a lehetSséget, hogy igazan karizmatikus vezetd lehessen, bar igy is foko-
zatosan felveszi a megkérdgjelezhetetlen vezetS szerepét (,,elnok tr”, ,,tdbornok™).
Nem vélhat azonban a regény f6hdsévé, csak mini-hadseregének szellemi vezetjé-
vé. Ugyanigy, ahogyan egy nemzet j6 vezetGje, Boka is kell§ id6ben kiad egy (nem-
zeti) kidltvanyt: ,,Most mindenkinek talpon kell lenni! Birodalmunkat nagy veszély
fenyegeti, és ha nem lesziink bétrak, az egész teriiletet elveszik tdliink! Veszélyben a
grund!... De mi ott lesziink, és ha kell, életiinkkel is megvédelmezziik a birodalmun-
kat! Mindenki teljesitse kotelességét!”

Boka kétségtelen vezetd szerepe odaig fokozddik, hogy be kell latnia, a zsenidlis ve-
zetés maganyossagot, a kozkatondk részér6l pedig elzartsagot feltételez. Hosszitavi
tervekkel kell el6allnia, s a helyzet totali-
tdsdnak a latszatdt fent kell tartania. Ab-
ban a reményben, hogy stratégidja és tak-

Egy hiteles kényv arrdl tudosit,

tikdi kidlljak az ellenség tdémaddsdnak a hogy a _k?’mrs nyngat
prébéjat, Boka fokozatosan elveszti a  rodalomkritika Molnar Ferenc
grundjéhoz valo ,.etnikus” kot6dését; egy kb’nyve’ben eré’teljeg
tdbornoknak képesnek kell lennie ,,min- héaboriellenes jizenetet vél

denféle” grundot megvédeni. Miel6tt ma-
ga a tényleges csata elkezdddik, Boka
maganyosan, eclidegenedve 4alldogdl a

felfedezni. Ezt a megallapitast
alatamasztja a katonai vezetdk

grund kozepén ,mint egy tavoli orszdg- 6‘.155 ‘Uild;fbdborlit k«_’)”ueté’
ban”, ahol ,egy csata fogja eldonteni kiabrandultsagdra, illetve
nemzetek sorsat”. Es mégis, ez a zakla-  bizglmatlansagdra valo utalds is.
tottsdg és elidegenitettség nem vdlik el- Woaon b o "5 Snyv

lentmonddsossd a grund megvédése 258 . sy
szempontjabodl, mert ez az élmény hozza f ogadtatasanak interpretacioja,

el6 Bokabél a legcsoddlatosabb jellemvo- 726772 pedig a szerz6 sajat céljaie,
ndsat: megérti kiildetését és magabiztos, szdndékaié.

bator vezetdvé valik. Lelki szemei el6tt
megjelenik a torténelemkonyv lapjair6l
Napéleon Bonaparte képe, s most €rzi meg igazdn azt a rdnehezedd silyt, melyet kis
csapatdnak csatdba val6 vezetése val6jdban jelent. Ez az a pont a regényben, amikor
Boka jelleme elkezd 4tvaltozni: az ambivalens ifjib6l hatdrozott felndtt lesz. ,, Tetszett
nekik, hogy az elnokiik nem gyerek, hanem komoly férfi.” A narrétor a fitikk Boka irdn-
ti tiszteletét Napoleon oreg bakaéival hasonlitja 6ssze.

Attél a pillanatt6l, hogy Boka felvette a katonai vezetd szerepét, a fidk is elkezdték
utanozni haboriskoddsukban a felnétteket. A grund igy fokozatosan 4tvaltozik harctérré,
er6ditmények épiilnek, a levegé is egyre jobban felforrésodik, hdborts hangulat alakul
ki. Az indidnokt6l tanult (vo.: Karl May) kiéltas eurdpai viltozata hallatszik. A terv el-
késziilt, a védelmi hadmozdulatokat begyakoroltdk €s a csapaton beliili haragosok is ki-
békiiltek. A lelkesedés n6tton-nott, az izgalom a tetéfokara hagott. A természet, az id6-
jéaras is kedvezett a késziilédésnek. Hierarchikus rendszert vezettek be a csapaton beliil,
a z4szI6t kitilizték, a fegyvereket ellendrizték. Hiiségeskiit tettek, mindenki tudta felada-
tat, arra kellett torekedniiik, hogy mindenéron fenntartsdk 4lldsaikat. A ,napéleoni” Bo-
ka egy dombon dlldogalt és tavesovén keresztiil figyelte, amint az ,,6rdogi” ellenség ko-
zeledik. Mikdzben a narrétor ezeket az eseményeket meséli el, a szoveget telezsiifolja
harcészati kifejezésekkel. Még ,haditorvényszéket” is allitanak, azért, hogy aki megsze-
gi az eskiiben fogadott szabalyokat, az megkaphassa a mélt6 biintetését. Mindenki sz4-
méra nyilvdnval6va vilt, hogy a ,haboris id5” kezdetét vette.
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Talé4n ironikusnak tiinhet, hogy maga a csata minden egyes 1épését elére 4dtgondoltak,
eltervezték, igy alig lett mds, mint az erdszak szimb6luma. Egy elegdnsan megvivhaté
csata volt ez: a valésdgos harc tilos volt, csupdn a birkézés, a kardvivds, a homokbom-
bak dobildsa volt megengedett. Ezzel a képpel viszi vissza a narrator a torténetet az al-
taldnossagban vett ifjukor szintjére. A f6hds, akinek a halalat a kordbbi meghiilés okoz-
ta, a csata egyetlen dldozata.

Heroizmus

A fidregény fontos jellegzetességei a sporttal és jatékkal kapcsolatos felderitd utak
és csatarozdsok. Ezek a férfias foglalatossagok felnGttforma ifji hdsoket hoztak 1étre;
a grundért valé harc sem kivétel ezek koziil. A P4l utcai fiik minden kiizdelme hgsi-
ességrdl taniskodik, €s igy minden hozzdjuk tartozé gyerek egy-egy kis hés. A torté-
netben mégis mindenki folé emelkedik a zarkézott és magdnyos Nemecsek Ermnd. Ne-
mecsek irraciondlis €s onfeldldoz6 Osztonének koszonhetd az, hogy a grund megme-
nekiil a végsd titkozetben. O az, aki vakon elkotelezte magat a grundnak. A racionali-
zalt csatdrozds nyilvanvaldva vilik az olvasé szdmdra is: a hazat kizdrdlag a (haldok-
16) kozkatondk mentik meg, nem pedig a nagyszertien kitervelt hadmiiveletek vagy a
parancsolgaté tisztek.

A narrdtor kontrasztba dllitja az 4ruldst a hdsiességgel, de hagyja, hogy a konfkiktus-
helyzet feloldédjon a dontd csata el6tt. Ennek az ir6i fogdsnak pedig az a szerepe, hogy
megalapozza a f6hds — Nemecsek — szavahihetGségét, akirdl a torténet elején feltételez-
hetd volt, hogy arulé. Az ellenség tdboraban tett felderitd ttja sordn Nemecsek rajon,
hogy ki a valédi 4rulé: Geréb az, aki eldrulja a grundot, és atall a vorosingesekhez. Ne-
mecseknek csak nagy nehézségek ardn sikeriil bebizonyitania igazat a tébbiek elbtt. Vé-
giil a ,,bolcs” Boka is rdjon, hogy Geréb az, aki Osszejatszik az ellenséggel. Gerébet azon-
ban a vorosingesek is elutasitjak gydvasdga miatt, €s a nagyszer(i Boka az, aki targyalds
€s bocsdnatkérés utdn visszafogadja csapatdba. Ilyen médon Geréb is hossé valhat — az
Osszetitkdzésben az elsd sorban kivén részt venni. IdSkozben elkezd6dik a csata, s csu-
pén a legvégén deriil ki Nemecsek drtatlansdga, és csak akkor mentik fel minden ,,biine”
al6l. Azzal, hogy Nemecsek megdicséiilése a torténet legvégére keriil, az ir6 példat ad
abbél, hogy milyen nehéz a valédi hés élete — s rdaddsul ez a végkifejlet szentimentélis
befejezést kolcsonoz az egész torténetnek.

Nemecsek hésiessége tragikus. Akkor, amikor a csata elkezdddik, 6 betegen fekszik,
de éppen abban a pillanatban, amikor a grund védelme végleg dsszeomlana, kibotorkal a
grundra, és emberfeletti erGvel 4llitja meg és teperi a f6ldre Ats Ferit, a vorosingesek ve-
zetdjét. Azzal, hogy Nemecseknek sikeriilt megmenteni a grundot, a természet egyik tor-
vényét igazolja: ,,Aki erGsebb, az gydz”. Az 4r azonban, amit neki ezért fizetnie kell, bor-
zalmas. Meghiilése haldlos kimeneteli — hosszi szenvedés utdn Nemecsek Erné meghal.
Lazdlmaban utoljira a grund elvesztésének szorny(iségérdl beszél, igy készteti Molnér az
olvaséit arra, hogy mérlegeljék nmagukban: érdemes-e feldldozni egy emberi életet a
csatdban a teriilet megmentése érdekében. Ez — legaldbbis Boka szdmara — elGszor telje-
sen érthetetlennek tiint.

A regény legvégén deriil ki, hogy a grund tényleges tulajdonosa hazat épittet a teriilet-
re. Boka elsirja magit diihében; a grund cserbenhagyta héseit. Az egyetlen vigasz szdmé-
ra az, hogy Nemecsek ,.ezt” mér nem l4thatta. Masnap az iskoldban érti meg Boka, hogy
mi is val6jdban a hdbor, s mik a kovetkezményei. Képtelenség volt ellendlni a ,felettiik
4ll6”, valddi tulajdonos akaraténak, aki hatalmasabb, mint a fidk szerény lehetdsége és
elszdntsdga. A természet és a politika torvénye szerint a valamikor jelentéktelen grundra
egy hatalmasabb er§ tart hirtelen igényt, hogy kiterjeszthesse birodalmat. Amikor egy
nép novelni kezdi €letterét, lakéi rajonnek, hogy ,mi is az élet, amelynek mindannyian
kiizd6, hol banatos, hol viddm szolgdi vagyunk”. Ahhoz, hogy ebben a folyamatban hés-
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sé valhassunk, az embernek teljesen 4t kell adnia 6nmagét az életnek. Egy idealiz4lt h4-
bortiban a hés énekelve menetel a harctér felé, és kozombos a haléllal szemben.

Uzenetek

A P4l utcai fitk tarsadalmi iizenetét az ir6 Nemecsek figurdja koré fiizi. Abbél a
ténybdl kiindulva, hogy egy szegény szabé fidrdl van sz6, az a kovetkeztetés vonha-
t6 le, hogy Molndr elutasitotta azt a nézetet, hogy egy hésnek sziikségszerfien arisz-
tokrata szdrmazasunak kell lennie. Nemecsek ,,gyongesége” ellenére sem volt sériilt,
hanem kotelességtudé és taldlékony, egészséges karaktere volt. Molndr a raciondlis
gondolkodas, ,.elitet”, a vezets tipusd Bokét 4llitja parba az 6sztondsen cselekvd és
szentimentdlis Nemecsekkel.

Nemecsek haldla és a grund elvesztése Boka egzisztencidlis és moralis fejl6dését szol-
galja. Végiilis belenyugszik a torténtekbe, és ezzel maga mogott hagyja az ifjikort. Mol-
nér regényében nem hagyta figyelmen kiviil azt a militarista felfogast, miszerint a had-
sereg €s a hdbort erdprébdi jelentik a férfiva érés ,,igazi” iskoldjat, de az iré iizenete en-
nél dsszetettebb: a magasabb, kozos célok érdekében tanisitott vak aldrendeltség — pél-
déul egy nemzet vagy akér egy csoport szdmdra megszerezni vagy megtartani egy adott
teriiletet (€letteret) — ellentmond az individuum sajat élete megvédésének céljanak. Mi-
eldtt az ember teljesen 4tadja magét annak az életszemléletnek, hogy a harcmiivészet
megdicséit, nem szabad elfelejtkezni arrdl, hogy a hdbori nagyrészt puszta 6ldoklésrdl
sz6l. A hébori torvényei ugyanolyan amordlisak, mint a természet térvényei. Boka céloz
is arra, hogy nem vezet jéra egy vezet6 szdmadra, ha megprébélja magéra vallalni a koz-
katondk félelmeit, mert a kozkatondknak kell jelenteni azt az €16 tomeget, amit az 6 fel-
adata alakitani, formélni. Ez az egyszer(i észrevétel tette Gt feln6tté, amit a késGbbiekben
maga Molnar Ferenc nevez cinikusnak. (14)

Mondr patriotizmusat az a belss érzés fogja vissza, hogy a legtobb emberi er6feszitést
meghitsitja valamiféle megjésolhatatlan, hatalmasabb erd. Kis embereknek és nemze-
teknek nem szabad tdl sokat varniuk a torténelemtdl, még akkor sem, ha egy nap alka-
lom adédna teriiletiiket vagy hatalmukat novelni. A gyengébbek gydzelmei mindig
phyrruszi gy6zelmek voltak. Az alapvet ,,igazsdgot” megtartva, Molnar regényében
nem uszit a hdbortira, még ha gy is tlinik, hogy beletor6dott a habort elétti — 1907 —
hangulatba, amikor hiszékeny emberek hajlandéak voltak ,,viddman” a haldlba menni.

Az elsé vilaghdborit megel6zben a liberélis gondolkoddsiak gyakran emeltek szét a
vildgban el6fordulé ellenségeskedések, haboris cselekmények ellen: a kultira fejlédése
sordn nem volt képes megsemmisiteni, eltiintetni a fold szinér6l a habord intézményét.
Masrészt viszont a civilizdcié maga tette az eurépai embert olyannd, aki idealizdlja és
tiszteli a haboriit, és ,haladast” vér t6le. Nemecsek haldla megfeleltethet6 az ifikori on-
gyilkossdgnak, amelyben a szdzadvégi regény €s drdma bdvelkedik, azt sugallva, hogy
az emberi €let elvesztése még mindig hozzatartozik az élet természetéhez, ill. a kultira
tovdbbi ,,magasabb” céljainak beteljesitéséhez. A grund ,birtokosdnak” mindig résen
kell lennie, €s izgatottan kell figyelnie a tényleges tulajdonos , teriileti igényeit”. A torté-
nész-narrétor el tudja mondani a torténelem leckéjét: a dolgok természetében benne van,
hogy — sajnos — a hatalmasnak (is) igaza van.
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