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Mit tanulhatunk a josoktol ?
Czigany Lorant Gydkértelen, mint a zaszlo nyele cimu konyverol

,Mikor a nagy erdon kimesz,
Tobbet visszafelé se nezz,
Ne legyen szivednek nehéez,
Hogy az idegen foldre méesz.”

A Szinem se vot, ugy busultam cimi népballada részlete, sajnos, sokak tapasztalatat
fogalmazta meg. llyesmit érezhetett Czigany Lorant is, akit szobatudos létére a szegedi
barrikadra szdélitott az elveit tipré gyakorlat, hogy aztan nem sokkal ezutan Bucsunal ne-
kiinduljon a sotét, komor hatarnak. Maga is ugy vélte, mire befejezi az angliai egyetemet,
hazatérhet. Kalhaszt annak idején Priamosz kuldte Delphoi-ba, hogy megismerje a Trojat
fenyegetd gorog tamadas kimenetelét. Puthia a pusztulast meg is jovendolte, de a ven-
déget a gorog taborba rendelte szolgalatra. Attdl kezdve uj gazdainal lett j6ssa, neki tu-
lajdonitottak az ostrom hosszanak, Iphigéneia felaldozasa szukségességenek latnoki el-
drejelzéset.

Czigany Ldrant is ilyen metamorfézison esett at hazatéréserdl szott almai szertetosz-
lasa utan. Képes volt helyzetét és lehetdségeit realisan felmérni. Alapvetése ebben kettos
volt: a 20.szazad szerinte a hajdani vilagbirodalmak végsd felbomlasanak eés nyugati ti-
pusu fogyasztéi tarsadalmi modell dominanssa valasanak ideje. (Ez pedig a gorogok altal
felfedezett harmonia felbomlasaval jar egyutt.) Mikozben az emberiség a k6zos hajobal
sorra dobalja ki a feleslegessé valo ,nehezékeit’: értéekrendeket és moralis torvenyeket.
Az ir6 mindebbdl arra kovetkeztet, hogy az emberiség nem hajlandé tanulni torténetebdl,
idénként inkabb atirja az azt rogzité konyveit. Egetéen szukségét latta hat az emigrans
létezés definialasanak, megismerve ,a nalunk, de nem velunk” allapotat. Novellaiban Ka-
ratson Endre meséli err6l a legmegrazobb parabolakat. Ha raadasul egy gondolkodo, al-
kot elme kerll ebbe a helyzetbe, akkor dhatatlanul 6sszeszamlalja az elédoket Mikestol
kezd6dbéen, magatartasokat, létezési filozéfiakat tanulmanyoz. Miutan pedig tuljutott a
szukségszeru krizisen, melynek elemei: depresszio, elidegenedés, erdektelenséeg, iden-
titasvesztes, nekilathat maga kijelolte teenddi elvegzésének.

Erdekes volt az irok viselkedését is megfigyelni: volt, aki tékozlo fiuként megtér és a
befogadod orszag irdja lett (mikozben magyarul is dolgozott). Marai példaul -aki a szellemi
elitizmus utjat valasztotta: Tuz Tamas vagy Faludy Gyorgy pedig kanadai 6rtornyabdl tar-
totta szemmel a civilizaciot. Helyzetuket egyként nehezitette, hogy az anyaorszag csak
kétféle megkozelitést ismert veluk kapcsolatban: a semlegesitést és a tudomasul sem
vetelt. Hirtelen olyan helyzetbe kerultek — igaz nem joszantukbdl — mint az uj tarnat fel-
efedezni indulé banyaszok, akik mogott omlas torténik. Meg kell probalniuk elore haladva
életben maradni, s kozben kutatni a visszaut esélyeit is.

A nyilvanos megszodlalas lehetésége, ezért korlatozédott a Szabad Europa Radiora, s
a BBC magyar osztalyara, amely fénykoraban olyan munkatarsakkal dicsekedhetett, mint
Cs.Szabo Laszlo, Hatar Gy6zé, Szasz Béla, Schopflin Gyulaés Ivanyi-Grunwald Béla.Az
akkori emigracié szine-java volt ez, akikrél Czigany kotetébe is bevalogatott néhany sze-
melyes hangvétell portrét.Elsé feladatként meg kellett alkotni a nyugati magyar irodalom
definiciéjat. Ebben Czigany megint elévilhetetlen kalkhaszi érdemeket szerzett, mikor

egyertelmlen leszogezte: a magyar irodalom epicentruma otthon van, a 93 négyzetkilo-
meteren.

A hataros teruletek és az elvandoroltak ezt feltételezve hatarozhatjak meg onmagukat
iroként. Nyugaton példaul az irodalom funkcidinak fontossagi sorrendje igy alakul: sz6-
rakoztatas, onkifejezés és kidllas. Pontosan a forditottja tehat a magyarnak. Ebbél pedig
jelentds kulonbségek adddnak. Latnak 6k csak szérakoztatasra koncentrald szerzét is
elsullyedni az idében, s anakronisztikusan moralis tartasukba merevedé alkotokat, akik
Lot tanacsa ellenére csak visszafelé hajlandék pislogni. De jelentdsek a kiilonbségek az
eltéré kornyezetben magyarul alkoté irdk kozt is. Az itthon maradottak a harom iroda-
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lompolitikajaval hadakozva egy kivulrél elég belterjesnek tiind vilagot alakitottak ki. Czi-
gany Loérant szellemes meghatarozasa szerint olyan ez, mint a gyari csirke és a szaba-
don kapirgalva nevel6dd kozti kulonbség. Mert biztos, hogy utdbbi lesz egészségesebb
és izletesebb ! Persze, lehet megsértédni az irénian, példakkal el6hozakodni, de Kalk-
haszt ismerve talan praktikusabb elgondolkodni a hallotakon. Mert félelmetes volt latni,
hogy ,kétezer ir6 nyugatra tart” de Vas Istvan hamarosan mast is észrevesz, s le is irja
Magyar koltészet nyugaton cimu 1969-es munkajaban:a legkivalébbak olyan mesterség-
beli tudasrdl tesznek tanubizonysagot, amilyet hazai nemzedéktarsaiknal alig tala-
lunk.Akiknek a szemeélyiség szabadsaga és az identitastudat egységben értelmezendd
és nem egymast kizaro fogalmak. Igy aztan talmi Odusszeuszok éltek nyugaton, s gyasz-
leplet sz6v6 Penelopeék tusténkedtek otthon. Mar emlitettem, Czigany élesen fogalmaz.
De megteremti a Renant koveté Cs.Szabé Laszléval az irodalmi nemzet fogalmat, mely-
be irasokkal lehet bekerulni, s az olvasok altal nap nap utan torténik a szavazas. Felva-
zoljak az irodalom birodalmanak szakralis uralkoddi sorat is az elmult szazadoktdl datal-
va: Kazinczytol lllyeésig.Aki utan onjelolt boven adkadt ugyan, de a cipé mindenki szamara
nagynak bizonyult.

A nyugati magyar irodalom kettds konfliktusba kerult. Telies méntékben hianyzott a be-
fogado dimenzio, mely eltetdé oxigenkeént kell az alkotashoz. Napjainkban épp e furcsa
jelenségnek vagyunk tanui, hogy a végre megnyilt hatarokon immar hazalatogatok s mu-
veivel is hazatérni szandékozok el6tt ismét jelképes sorompok kezdenek feltinedezni.
Ami a szinvonalas értékelo kritika hianybol és néhany kritikus altal elsajatitott és féltve
orzotttémak és szerzok okan adodik. S oka ennek az egyébként europai mércével meérve
iIs maximalista irodalomoktatasunk (tantervosszeallitok és tankonyirok) e szerzok iranti
ovatos kozonye. Ami persze szintén az elemzo-értékeld kritika hianyara vezetheté vissza
végso soron. A magyar olvasot, diakot kinyilatkoztatott s valtoztathatatlan értékekhez
szoktattak a legutobbi idokig. S akkor még az itthoni irok néhany csoportjanak hozzaal-
lasat nem is emlitettik. Furcsa helyzet alakult ki: a testvérek nem bocsatanak meg Jo-
zsefnek jotettei ellenére sem ! A masik folyamatosan jelenlevé konfliktusforras: az iden-
titastudat eltéro értelmezése. Angliaban példaul a néphez és az allamhoz valé lojalitas
egyet jelent. Magyarorszagon viszont a kett6 skizofrén médon idélegesen elkulonult egy-
mastol. A kint él0 szamara a nemzetfogalom nem foéldrajzi kategoria csupan, hanem egy
adott kozosséghez kapcsolodik, melyhez a kilonb6zé keényszerek folytan elkerultek vagy
eltavozottak is hozzatartoznak. Osszetartozasuk alapja az egyetemes emberiségnek is
fontos massagquk, egyedi értékeik vallalasa, képviselete. A Horvath Elemer-idézetet mely
a kotet mottdja s egyik sora egyben cime is, tovabbgondolva: az igazan fontos az, ami
a zaszlon van. A csiszolt nyél aligha ereszt uj gyokeret, am azért munkalkodni kell, hogy
Ujabb erddk telepliljenek, biztositva legyen a nyélnek valé utanpétlas. Hogy a zaszlo fen-
nen lobogjon. Ok leginkabb Zrinyihez nyulnak vissza, nevezetesen az Afiumhoz, mely-
ben elészor fogalmazddott meg vilagosan az 6nmaga erdire tamaszkodo nemzet gon-
dolata. Erzik és értik Ady igazat, aki a fel nem épitett templomért karhoztatja a nemzetet,
de azzal nem tudnak mit kezdeni, ha valaki azt is meg 6hajtja hatarozni, ki vehet reszt
az épitésben... Mert 6k igazan érzékelik, hogy az asszimilacios maz alatt milyen mely-
rétegekben él a nemzettudat. Magam Karatson Endrével beszélgetve hallgattam arrol
kulonos torténeteket, hogy mennyire nem volt tartos a csak jelképekben és jelszavakban
él6 magyarkodas. S ezért nem tudnak mit kezdeni 6k és a nyugati polgarok a sivar na-
cionalizmussal és a provincializmussal sem, amely Magyarorszagnak Europahoz valo
tartozasat bizonygatja. Szamukra ez evidencia: egyszerre jelenti az eurépai demokrati-
kus tarsadalom mikodését és a viselkedéskulturat. De épp a realitasérzék miatt 6k pro-
baltak és probaljak leginkabb oszlatni a nyugati segitséghez flizédé illuziokat. A leheto-
ségek és esélyek valosagos értékelésére példat szolgaltatva. Szomoruan tapasztaljak,
hogy mint mar annyiszor e nép torténetében ismét sujt az 6si magyar atok: az intolerancia
és az indulat.

Fontos feladatok sorat kellett a nyugati magyar iroknak felismerniuk és felvallalniuk
ahhoz, hogy az Argo megépliljon, s eséllyel vegye fel a kiizdelmet az elemekkel. Elso-
sorban a mult Pandora szelencéjének felnyitasat is kockaztatva a nyugati magyar iroda-
lom feltérképezéséhez kellett hozzafogni. Az érdem Czigany Loéranté, aki el6szor Kise-
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relte ezt meg az emigracié torténetében. Rendszerezett es ertékelt, az indulasnal a kint
616k Kazinczyjanak, Cs.Szabdénak segitségével, s abban is része volt, hogy a kolléga és
a mester hazai foldben nyugodhat Sarospatakon és immar hagyatéka is visszatérhetett
az epicentrumba. E magényosan kezdett munka csak joval késé6bb lelt Beladi Miklos sze-
mélyében itthoni folytatéra, tamogatéra, akir6l Czigany meleg szavakkal emlékezik meg
e kotet lapjain is. Enhez kapcsolédik a megszolalast és jelenlétet biztosito kinti szellemi
mihelyek szambavétele, hatasuk, tevékenységi koruk leirasa: igy az 1951-ben harom
teolégushallgaté altal létrehozott Mikes Kelemen Kore, a bécsi Bornemissza Tarsasage,
az amerikai Bessenyei Gyorgy Koré, és nem utolsé sorban Szabo Andrassal és Siklos
Istvannal harmasban, egy Londonban talalhato indiai étteremben életre hivott Szepsi
Csombor Koré. Teritékre kerultek a folyoiratok: az Uj Latohatar, a Magyar Mdhely, a Ka-
tolikus Szemle, az Irodalmi Ujsag (nem a teljesség igényével) melyek remélhetéleg mar
hamarosan hozzaférhetok lesznek mindenki szamara.

A feladatok kozt jelent6ségében legalabb ilyen fontos a magyar irodalomnak a szoka-
sostdl eltéré szemléletmodu értékelése. Ennek mérfoldkovei a magyar-angol irodalmi
kapcsolatokat elemzé tanulmany, az 1800-t6l visszamendleg 6sszegy jtott jegyzetanyag
a magyar irodalom kritikai fogadtatasardl -mely kiadatlan nyersanyagként is felbecstulhe-
tetelen értékl-s az 1984-ben megjelent Magyar irodalomtortenet, mely szembesitette az
onképet a kulsé szemléld vélekedésével. Hiedelmek és tévhitek helyére tényeket allitva,
s az imagoldgia egy aspektusat megvaldsitva ezzel. Vajon miért ne tudna kulonben a
hazai kritika mit kezdeni Kolcsey Vanitatum vanitasaval, Arany A nagyidai ciganyokjaval,
ahelyett, hogy rossz csillagzat szulte perc véletlenjének titulalja azokat . Mert a sugallt
vagy hinni akart képbe a kritikus és keseruten ironikus hang nem fért bele ?

Ugyanakkor a nyugati magyar irok oriasi eréfeszitéseket tettek az otthon szuletett er-
tékek a kivalo alkotoik nyugati megismertetéséeén. Fordittattak, kotetet szerkesztettek, fel-
olvasoestet szerveztek, ha lllyes, Weores vagy Pilinszky kvalitasu ,partfogoltat” segithet-
tek. Részt vallaltak a kulfoldon folydo magyar oktatasban, melynek Magyarorszagon is
csak 1791-ben leljuk elddjét, s az elsd kulfolditanszék is csak 1806-ban kezdett Bécsben
mukodni. Mert e tanitas mindig kicsit a megtart6 varazslat (a nyelv) szellemében és ige-
zetében fogant tobbnyire. S ebben a nyugati magyar irodalom konzervativabb elveket
vall. Szamara a magyar nyelv valtozatlanul, sajatos helyzete ellenére is az a tréjai falo,
melynek segitségével a kulvilag a tudatunkba jut. S ezért van sokaig ériasi és megku-
lonboztetett szerepe az angol mozikban tudvalevéleg nem szinkronizaltan vetitett ma-
gyar filmeknek is. A szuleté irodalom harom komponense szamunkra: a valésag €s a mar
létez6 muvek mellett a nyelv. Ezért vallal aktiv szerepet a kezdetektdl az Anyanyelvi Kon-
ferenciakon Czigany Lérant, elviselve sorstarsai egy részének rosszallasat és vadjait
Is.Mert a kalkhaszi j6slat megvaldsitasahoz ezeken at vezet az ut. Itt végre -kint élok,
elszakitottak és otthoniak- nyiltan és targyilagosan megvitathatjak az 6ket 6sszekapcsolo
es szetvalaszté argumentumokat. Megkezdédhet a parbeszéd, a beomlott tarnaban visz-
szafelé is vezethet ut. Czigany vilagosan latja, hogy a nemzetiirodalom oldalaga a nyugati
irodalom, mely menthetetlenll halélra itéltetett, ha a visszacsatolas nem torténik meg.
Mert abban biztosan egyetértés van, hogy ,utanpétlastbiztosité” tragédia remélhetdleg
nem var a nemzetre. A szellemi hazatérés s ezaltal az értékek megmentése kell legyen
a kozos torekvés alapja.

Haydn zsenialis otletének ellentettje jatszddik le igy eléttiink, egyfajta forditott Bucsu-
szimfonia.Mert itt Ujabb zenész érkezik a szinpadra, s a valaha volt kozés zenélések em-
lekét ma is hordozva egyre csodalatosabban szél a zenekar. Mikor ez megvalésul, a szak-
ralis kontinuitast biztosité karmester mégétt az elsé sorban Czigany Lérant is helyet kell
foglaljon. Mert sokat tett ezért a zenekarért, hogy ismét hallgathassuk.

IVAN CSABA

212



