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Az allampolgari nevelés magyar modellje
Ikerkényv a teleplilési gyermek- €s ifjusagi onkormanyzatokrol

Mindent megelézve egy nagyon fontos kéréssel kezdem: Kerem az Olvasot,
barhogyan is itéli meg ezt az irdasomat, el ne mulassza valahonnan megszerezni
(legalabb elolvasni) azt a kiilonos szerkezetd, am rendkivul hasznos kis konyvet,
melyet az Orszagepité Alapitvany tamogatasaval a Telepllési Gyermekonkor-
manyzatokat Segitok Egyestilete adott ki, sajnalatosan kis peldanyszamban. Miert
kezdtem ezzel a szokatlan inditdassal? Mert nem szeretném, ha az itt kovetkezo,
meglehetdsen szubjektiv bevezetésem €s az abban taldlhato belterjes muhely-
kérdések elterelnék a figyelmet arrol, hogy igenis mindazoknak a figyeimebe
ajanlom a Trencsényi Imre szerkesztette kis kotetet, akiknek nem kozombos a
kérdes: ,Hogyan tovabb, Magyarorszag?”

Mindenek elétt le kell szogeznem: életkoromnal (és csaladi hatteremneél) fogva abba
a ,népcsoportba” tartozom, akik gyermekkorukban még cserkészként tusténkedtek, s az-
tan az uttoréskodéshez meg mar nem volt \kanaluk”. Mindezek sulyosbitasakent a sor-
som (ma mar nem tudnam megmondani: bal- vagy ,jobb” sors) ugy hozta, hogy a sze-
mélyi kultusz korszakabdl a ,kacsingatds diktaturaba” valé atmenetet nem hazai fGldon
éltem at. Nos, mindehhez a felettébb rendhagyd ,torténelmi hattérhez” mar csak egy igazi
pesties kérdés hianyzik: Ez hogy jon most ide?!

Ugy, hogy — most legyen erés, kedves Olvasé! — gondjaim vannak az én kedves ,lovas
nemzetemmel”! Annak a bizonyos képzeletbeli I6nak (vagy: totemallatunknak?) hol az
egyik oldalan vagyunk, hol meg a masikon. Vajha egyszer végre mar a nyeregben ulnenk!
Persze magam is valodi (nem ,jelképes”) lovasember Iévén, tudom: az ,igazi magyar vir-
tus” az, ha nem ,uri modon” Uljik meg a paripat. De, akarhogy is, elég volt a vegletekbdl!

Masszoéval: szinte '45-t6| napjainkig bontogatunk ,rendesen”; mikor ezt, mikor azt. De
a sok negativ attitid helyébe végre mar valamilyen pozitiv is kellene. Nem eleg folyton
csak tagadni, végre tudnunk kellene allitani is valamit! Itt van példaul ez a négy ev eldtti
,bontogatas”: akkor — egyebek mellett — a k6zosségi élet ugyszélvan valamennyi forma-
jatkeretét eltoroltik. Es helyukbe mi kerult?

Amig hazankban tényleges demokraciarél nem beszélhettunk — legfeljebb annak pot-
szerérdl, a nyelvészetileg is abszurd ,népi demokraciarél” (ami legalabb olyan szenzaci-
6s lelemény, mint — mondjuk: — a ,népi folksong”), — semmi gond nem volt (?!) arva lo-
vasnemzetemmel. Amikor azonban rank tort a négy év elétti nagy szabadsag, csak all-
tunk mellette, mint a tv-reklamban a szomszéd kanapéjan csucsulé Peti-baba.

Komolyabbra forditva a szot, — s ezért kellett elére bocsatanom, hogy én enyhén szoélva
nem voltam, nem vagyok ,nomenklatira”-ember, — a rendszervaltasként aposztrofalt
ossznemzeti szertartas legelsé és szemlatomast legsurgosebb teenddi kozott gyorsan

,kiontottunk” mindent, amit csak lehet (hogy aztan olykor a gyereKk is uszott kisse a fur-
detowzzel — hat: ,,malor” mondhatnank erre a-val és enyhén raccsolva...). Es itt marad-
tunk egy szal Libero-ban; s a ,mamank” nem szél mar rank ,néha” sem: ,Peti, ezt nem
szabad; Peti, azt nem szabad!”

Az el6z6 bekezdés elején még csak kdzépfokot hasznaltam. Most tényleg nagyon ko-
molyan mondom: Magyarorszag a hirtelen ra szakadt szabadsaggal csak halat kapott,
de horgaszni még nem tanult meg.

Ezért fontos miU Trencsényi Imre ikerkonyve! Hogy tovabb ,sulyosbitsam” a sajat po-
énomat: ez egy komplett horgaszati szakkonyv mindazoknak, akik ugy érzik, hogy mi-
utan a csodas halszaporitas utoljara csak mintegy két évezrede esett meg, ha élni aka-
runk, magunknak kell megtanulnunk, miként lehet az utanpétlasrol gondoskodni. Ebbal
tenyleg megtanulhatjuk!
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Azzal a szerkezettel, hogy még a kényv-boritok alatt sem tudhatjuk, hogy a telepulési
gyermek- és ifjusagi 6nkormanyzatoknak a szuléfoldjére (Franciaorszagba), vagy egyik
legujabb befogadé orszagaba, hazankba kalauzol bennlnket, ez a konyv akarva-akarat-
lanul Esterhazy-olvasatuva valik. Magam is ,sikeresen” belebonyol6dtam: szé szerint is
forgatva a konyvet, — nem fogja elhinni a kedves Olvaso, de — ujra visszakaptam annak
a jatéknak az élményét is, amelyet nemcsak rég elmult gyermekkorom vitt magaval, ha-
nem a kézelmultunknak azok az idészakai is, amikor mar jatszani is csak halalosan vagy
véresen komolyan tudtunk.

Természetesen maga a konyv nem jaték! Nagyon is komoly és rendkivul hasznos ké-
zikonyv mindazok szamara, akik eljutnak arra — az amugy kézenfekvé — felismerésre,
hogy ha a mai nyogve-nyelés demokraciank helyébe egykoron olyan j6l bejaratottat ki-
vanunk épiteni, mint akar a franciaknak is van, akkor itt kell elkezdeni az alapozast!

Annak, aki kdnnyen és gyorsan applikalhaté modelit keres, meg olyan egészen gya-
korlatias fogddzokat, mint pl. egy teljesen profi valasztasi szabalyzat, — plane, ha mar
igazan érettek a megvalositas feltételei, — természetesen az ikerkonyv magyar ,felét”
ajanlom elsésorban. Aki még csak mérlegel, vagy dontés elétt all, ne mulasszon el meg-
ismerkedni a franciakkal sem. Ezt a ,felet” a szerkeszt6 egyébkeént is béven teletizdelte
a kozmondasosan szellemes francia grafikakkal. (Kar, hogy a nyelvet nem tudok elég
kevés tamaszt kapnak ahhoz, hogy a puszta képi latvanyon kivul mason is derulhesse-
nek.) E képes mellékletek kozll szamomra a legkedvesebb (és egyben a legtalalébb!)
az |fjusagi és Gyermekonkormanyzatok Orszagos Egyesdlete (francia roviditése: ANA-
CEJ) ,Allampolgari j6v8” c. népszerusitdé kiadvanyanak fedélapja.

A cim alatti kép jobb oldalan utjelzé tabla ,Demokracia” felirattal; nagy lendulettel a nyil
mutatta iranyba tart két fiuicska: egyikik valami baseball-felszerelés-szerlisegben (a rep-
ro, sajna, nem éppen ,hi-tec” minéségu...), a masik gordeszkan. A konyv végig-tanul-
manyozasa utan hittel allithatom: ez az ut tényleg a demokraciahoz vezet!

Telepulési gyermek- és ifjusagi dnkormanyzatok Franciaorszagban/Magyarorszagon. Szerk.
Trencsenyi Imre. Budapest, 1994.
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Az embertudomanyok metaszintje

1993-ban az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet tanulmanyi napokat rendezett a jasz-
berényi féiskoldn a neveléstudomanyi tanszékek munkatdrsainak. Ennek kereté-
ben kertlt a sor egy beszélgetésre, amelyben az egyes tarsadalomtudomanyok
képviseldi megkisérelték sajat tudomdnyterdletiket ,felilnézetbdl” szemlelni. A
meghivottak kézott volt Nyiri Tamds is, aki kulféldi utja miatt nem vallalkozhatott
arra, hogy az embertudomanyok metaszintjérdl szdljon. Zsolnai Jozsef engem kert
fel, hogy helyettesitsem 6t. Amikor errél értesitettem bardtom és mesterem,
nemcsak dld4sat kértem, hanem tandcsait is. Igy aztdn habdr vitainditd eléadd-
somat én irtam, 6 fogta ceruzamat.

Az Arisztotelész nyomaba lépd skolasztikat az ember valtozasnak ki nem tett dimen-
zidja, a lényege érdekelte, amelyet a létezés figyelembe vétele nélkul is elgondolhatonak
tartott, a megvalésulds mikéntjét, az egzisztenciat nem tartotta lényegi 6sszetevének. A
skolasztika emberének animalitdsa és racionalitdsa van, ez utdbbi egyfeldl az egyedit
elrendezd, s azt a Létbe elhelyezd, vagyis kozmoszt épitd intellektus, masfeldl az anali-
z4lé és lényegmegragad6 képesség, a racio. A racionalitas dinamikaja a megismeréesre
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