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(Egy empirikus vizsgdlat tapasztalatai)
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Az alabbiakban 6sszefoglaljuk néhany olyan tapasztalatunkat, amelyeket egy
févarosi kertiletben gydijtottink a kézelmultban a kébanyai 6nkormanyzat Ember-
jogi és Kisebbségi Bizottsdga megbizasabdl. A kutatds fé eleme a valamennyi
hetedikes szamdra készLilt kérddiv és az altaluk irott fogalmazasok voltak, ame-
lyeket interjukkal egészitettink ki. Itt csak a kutatds fébb eredményeit ismertetjuk
(arészletes jelentés a Kébdnyai Onkormanyzatnal és az Oktatdskutatd Intézetben
tekintheté meg). A kutatds nemcsak a cigany gyermekekre, hanem mas etniku-
mokra is kiterjedt. Itt azonban csupan a hangsulyosan kezelt kérdésrol, a cigany
gyermekek iskolai helyzetérdl lesz szo.

Az etnicitasrol

Az etnikai hovatartozas kérdését nemzedékek soran at egyénileg a félelem, tarsa-
dalmilag a diszkriminacié kisérte, majd a hivatalos k6zony ovezte. Természetes, hogy
maig sem sikerUlt feloldani a gorcsoket: tabuk, cenzura és 6ncenzura allja utjat a tudo-
manyos és a gyakorlati vizsgalatnak.

Ez indokolhatja, hogy a felkeresett iskolak egyike kereken megtagadta az ilyen kényes
kérdésre iranyuld vizsgalatban valé részvételt, egy osztalyfénok névtelen levélben tilta-
kozott a kérdésfeltevés ellen, az egyik osztalyban tobb hetedikes irta fogalmazas helyett
a nyilvan sugalmazott mondatot: ,nem gyerekekre tartoznak az ilyen kérdések’. Es ez a
magyarazata egy tovabbi kutatasi eredménynek is. Alig néhany szazaléknyi volt a tobb-
szaz hetedikes kozott, aki magat valamely magyarorszagi kisebbségi népcsoporthoz so-
rolta — beszamitva még a szarmazas tudatat is —, a baratok kozott viszont meglepéen
magas (az emlitések majdnem fele!) a kilonb6zé etnikumokhoz tartozok aranya. Tehat
beszédtéma az etnikai hovatartozas, am ,nem illik", esetleg szégyenletes (?) ezt 6nma-
gunkrol bevallani.

Az érdekl6dés fellleti vagy feliiletes, mert nagyfoku tajékozatlansag jellemzi nemcsak
az altalanos iskolasokat, hanem még a gimnazistakat is a hazankban él6 népcsopor-
tokrol, nemzetiségekrél. Még puszta |étiket, neviket is alig ismerik, fogalmuk sincsen
torténetukrdl, létszamukrol, terlleti elhelyezkedéstikrdl, iskolazasi lehetéségeikrol. A ci-
ganysag belsé megoszlasarol, nyelvérdl, kulturajarol gyakorlatilag semmit nem tudnak.

Mindez egyditt jelentkezik a novekvé etnikai feszultségekkel, kilénésen a ciganyelle-
nesseéggel, s féld, hogy fokozddik a ciganysag félelem altal gerjesztett elzarkézasa, ag-
resszivitasa is. Van nyoma az idegenellenességnek is, a bevandorlékkal szembeni tirel-
metlenségnek. A bérszin jelentésége fokozddik: ez szolgal a ciganyok azonositasara, al-
talaban az etnicitas kérdése e korul kristalyosodik ki. A nem-fehérek kozétt egyediili ki-
vetelnek a kinaiak tlinnek: veliik kapcsolatban csak pozitiv vélekedésekkel talalkoztunk.
Jobban megoszlanak a nézetek a szomszédos orszagokbél érkezett — magyar vagy nem
magyar etnikumu — bevandorlokkal szemben. Ezzel is 0sszefliggésben a ,skinhead-
problematika” rendkivil erésen él a tanuldk kozott, heves elutasitassal és rokonszenvvel
egyarant lehet talalkozni.
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A hetedikesektd| kapott irasos anyagok azt jelzik, hogy idegenellenesség, ciganyelle-
nesség a tanarok kozott is eléfordul. Természetesen nem lehet kételezévé tenni, hogy
barki szeressen egy népcsoportot. Azt azonban el6 lehet és eld kell irni, hogy munkaja
soran, nyilvdnossag (kulonésen tanuléi nyilvanossag) elétt ne ellenséges vagy eléitéle-
tes nézeteket. Ez egyszerre alkotmanyos és elemi etikai kérdés. Riaszté példa, hogy egy
allampolgari ismereteket oktat6 tanartdl hallottak tanitvanyai: ,A zsidékat nagy orrukrol
lehet folismerni”.

A tarsadalmi, gazdasagi bizonytalansag, az orientéciés mintdk megkérdéjelezése, a
jové korvonalainak homalyossaga egyik legfontosabb 6sszetevdje és oka a mésséggal
szembeni tiirelmetlenségnek, intolerancianak. Ez adatainkban is tilkrozédik: ésszefiig-
gés mutatkozik a tanuldk, valamint az iskola tarsadalmi helyzete és az altalénos attit(idok
kozott. Az ellenségképnek az a lényege, hogy a térsadalmi, politikai, gazdasagi nehéz-
ségek okaiként nem tarsadalmifolyamatok, hanem egyes embercsoportok jelennek meg.
A biinbakképzés sajatossaga, hogy az emberek mindennapi életiik nehézségeinek okat
nem atarsadalomban, hanem egyes felt(in6, masnak latszé embercsoportokban keresik.
Kilonésen felting a ciganysag kriminalizalasa, azaz jellemzéen gyakori emlitése kiilon-
b6z6 blintettek 6sszefuggésében.

Egetden sziikséges annak tudatositasa, hogy minden olyan tarsadalmi-politikai hely-
zetben, amelyet az atalakulasok nyoman torvényszeriien jelentkezé bizonytalansag jel-
lemez, a rasszizmus sokak szamara jelent biztos” magyarazatot. Politikaként, ideoldgi-
aként ma kevéssé jelent veszélyt, anndl inkabb térsadalmi jelenségként, a mindennapi
élet filozofidjaként megjelend formajaban veszélyes. A csalddok rossz szocidlis helyzete,
a munkanélklliség és az alacsony képzettség egylttesen hajlamosithat az efféle bln-
bakkeresésre.

Egyutt vagy kulén?

A helyi ciganysagra ugyanaz érvényes, mint a tobbi népcsoportra: téredékik ért vagy
beszél ései nyelvén (ciganyul). Csekély sikert jésolnank ilyen korilmények kozott az
olyan iskolai programnak, amely a nyelvtanitast tenné kézpontjaba. Nyelvifoglalkozaso-
kat azonban érdemes szervezni nem foltétlenil a cigédny nyelv tanulasa — kivaltkep-
pen nem ,iskolaszerd” elsajatittatdsa —, hanem megismertetése és az elismerés dek-
larélasa céljabél. A cigany nyelv oktatasaval kapcsolatban az is indokolja a mértek-
tartast, hogy a ciganyok szegregalasat sokan éppen 6nall6 nyelvikre hivatkozva tar-
tanak szikségesnek.

A ciganysag mint kultirateremté népcsoport iskolai megjelenitésére szamottevé igény
mutatkozik. Kiemelkedéen fontos, hogy a ciganysag az iskolakban is véllalhassa ezt. Ez
a feladat nem harulhat csupan azokra az iskolakra, ahol nagyobb szamban tanulnak ci-
gany tanulék. Mindenhol lehetéséget kell biztositania arra, hogy a cigany kultura bemu-
tatkozzék. A ciganyellenes elgitéletek mennyisége és intenzitasuk ugyan iskoldnként
nagy mértékben kiilénbézik, de minden tanulé allast foglal ,ciganylgyben” valahogyan.
Eltér6en mas magyarorszagi etnikai kisebbségtdl — elsGsorban a nemzetiségektél — a
ciganyok tobbsége személy szerint azonosithaté. Ez akadalya az asszimilaciénak (be-
olvadasnak a felismerhetetlenségig), és mindenkit kényszerit arra, hogy allast foglaljon
veliik kapcsolatban. A pozitiv attitidok kialakitasaban — a ciganysdg ,0ngydloletének”,
megbélyegzettségének leépitését beleértve — elengedhetetlenil fontos megismerésik
és megismertetésiik. Annak felismerését és felismertetését kell célul tizni, hogy a sajat
kulturélis hagyomany nem kizarélagos értéki: minden tarsadalomnak, tarsadalmi cso-
portnak megvan a sajat kulturalis roksége, s ezek nem helyezhetdk el hierarchikus szer-
kezetben, ala-félérendeltségben.

Az iskolak 6sszetételének, programjainak, ,ideolégiainak” fliggvényében egyarant le-
het 526 a tanérai foglalkozasokon beliili és tanéran kiviili programokrdl. Lényegesnek azt
Iatjuk, hogy minden iskolds talalkozzon pozitiv ciganyképpel. Az elvontan humanista, an-
tirasszista beallitddastiak szamara tapasztalati alapot, maguknak a ciganyoknak onbe-
csilésiik novelését, tovabba legalabb a nyilt ciganyellenesség csokkentését — ezzel az
etnikai jelmez(i konfliktusok lehetéségének korlatozasat — szolgalnék az ilyen programok.
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Az egyes iskolék vizsgalata alapjan kiemeljik, hogy a ciganyok iskolankenti becsuit
szama nincsen kimutathaté 6sszefliggésben a ciganyellenes megnyilatkozasok élessé-
gével, gyakorisagaval. A gyerekek kététode a ciganyok és nem ciganyok kozés o§.zt5§-
lyokban szervezett oktatasat javasolja, illetve a tanitasi érakon kivul szervezett kong
programokat latna szivesen. Az igy nyilatkozéknak a fele egymas megismerését tekinti
egyik kiemelkedé iskolai célnak: a multikulturalis oktatas lehetéségére mutatnak ezek a
megfogalmazasok. Példaként idézlink egy-két szép mondatot, amelyek azt is bizonyitjak,
mennyire megéréek tudnak lenni a kiskamaszok masokkal, cigany tarsaikkal szemben:
_Fontos lenne az is, hogy beszélgessiink a cigany gyerekekkel, 6nbizalmat adjunk, hogy
ne érezzék alsébbrendlinek magukat!” ,Megprébalndm 6ket nem cigany gyerekekkel
osszebaratkoztatni, hogy megismerjék egymas természetét, kulturajat.” ,Akik nagyon
szegények, mert a munkahelyeken nem fogadték be 6ket, mert ciganyok, azoknak se-
gélyt adnék. Ne csak mindig tanuljanak és szomoruak legyenek, mert a magyar gyerekek
nem fogadjak be 6ket”.

Onmagaban érvendetesen magas lenne ez az arany, ha nem kellene arra utalnunk,
hogy az 6sszes — nem vélaszold — hetedikes szamara a jobbik esetben is k6z6mbos ci-
gany kortarsai (iskolai) helyzete. Igy is érdemes azonban hangsulyozni, hogy a legnépe-
sebb azoknak a tanuléknak a csoportja, akik nyitottak cigany tarsaik iranyaban.

Az el6bbiekhez viszonyitva félannyian vannak, akik kilon osztalyba jaratnak a ciga-
nyokat, de nem zarnak ki a k6z6s programok lehet6ségét. Az ilyen megoldast preferalok
nem kivanjak ugyan valamennyi iskolai tevékenység kozos szervezését, de hajlandok
legalabb iskolatarsnak elfogadni a ciganyokat. Példaul: ,A ciganyokat egy vagy tobb osz-
talyba osszeraknam. Délutanonként szakkoroket és vetélkeddé Unnepeket szerveznék,
ahol megismernénk egymast.”

Ugyanennyien létesitenének kilon iskolat a ciganyoknak, lehetetlenné tennék vagy
egyenesen tiltanak a ,fehérekkel” valé kapcsolatokat. Akad néhany cigany tanulé is, akik
a cigany tanulék védelmében javasolnak az elkllonitést. Ez az elzarkézo attitlid tarsa-
dalmilag ugyan kevésbé veszélyes, mint a kizaras, de korantsem lidvozlendd: a tavolsa-
got nem csokkenteni, hanem novelni térekszik. A ciganyok kilon iskoldban valé szegre-
galasa rendszerint azt fejezi ki, hogy az illet6 a teljes térbeli elkilonitést helyesli. Példaul:
,Kulon éplletbe helyezném dket, és az osztalyokba csak ciganyokat raknék. Az iskolai
rendezvényeken nem jelenhetnének meg, az ovékét kulon épuletben rendezném.” Szél-
séséges ciganyellenességet (a ciganyok elkergetését az orszagbol, kiitasukat stb.) a va-
laszoléknak mintegy 2%-a képviselt. Ez az arany természetesen alacsony, am veszé-
lyessége annal nagyobb: nem szamossaguk, hanem hatasuk miatt. Aligha tévedink, ha
feltételezzlik, hogy a teljes térbeli szegregaciot koveteldk alkotjak a tomegbazist a szél-
séségesek szamara. Ez egyltt mar szamban és aranyban sem csekély: csaknem minden
otodik hetedikest jelenti.

Antirasszizmus €s ,ciganyiskolak”

Azok az iskolak, ahol széls6séges ciganyellenességgel egyaltalan nem, elutasité vé-
leményekkel is ritkan talalkoztunk, két csoportba sorolhaték.

a) Az egyenletesen j6 tanulmanyiteljesitményt nyujto, tarsadalmi 6sszetétel szempont-
jabol magasabban kvalifikalt szlilGk gyermekeit vonzé iskoldk, illetve olyan iskolak, ame-
lyek vonzaskorzetében nem torténtek nagyobb mérntéki valtozasok. Jellemzé iskolai
ideoldgia a nagyobb, a tobb parhuzamos osztéllyal miikédé iskolakban, hogy nem tore-
kednek a tanulok képességei szerint ,j6" és ,gyenge” osztélyokat létrehozni. Feltételez-
hetd, hogy a tolerans iskolai klimahoz hozzajarul az integrativ megoldasok keresése az
iskola szervezésében. llyen iskolakban nincsen ,ciganyprobléma’, és nem is azért, mert
kevés vagy nincsen cigany tanulé. A gyerekek nagy része el tudott képzelni olyan iskolat,
ahol sok a cigany tanuld, voltak javaslataik a tdmogatésra, tehat foglalkoztatja ket is ez
a probléma. A tanuldk otthonrdl hozott tolerans nézeteit és magatartasat az iskolai ké-
z6ssegek erdsitik, tamogatjak. Ezekre az iskolakra tdmaszkodni lehet, mint ,innovéciés
kozpontokra”, hogyha a kertlet iskolai kozott — nemcsak tanarai, hanem tanuléi kozétt is
— szerves, gyakori kapcsolatok fejlédnének ki.
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b) A ,cigényiskolak” képezik a masik csoportot. Kézés jellemzéiiik, hogy tanuléiknak
viszonylag nagy és névekvé hanyada cigany, a tantestiiletek és a tanulék szamara is
megszokott, természetes helyzet az egyiittélés, egyiitt iskolazas. Bar a tanulék csalad-
jainak tobbsége igen rossz anyagi korilmények kozott él, nagy ménéki a munka-
nélkuliség, ezekben az iskolakban kevésbé jellemzé a biinbakkeresés a tarsadalmi-gaz-
daséagi problémak értelmezésére.

Modellszerien kétféle eljarassal taldlkoztunk, amelyekhez hasonléak nyilvan sokfelé
vannak szerte az orszagban.

Az egyik iskola tudatosan keresi az olyan médszereket, amelyekkel a cigany tanulék
onbecsulését novelheti. A cigany kultira apolasanak igen kilénbézd, adaptiv, otletes
megoldasaival kisérletezik, bevonva a munkaba kiils6 segitéket és kiilsé finanszirozékat
(tanccsoport, ,gitarsuli”, szoros kapcsolat a Roma Ifjisagi Klubbal, nyari taborok stb.).
Ha valahol, akkor itt elképzelhet6 cigany nyelvi oktatads is, mernt bar kevesen ismerik a
nyelvet, élénk az érdeklédés a sajat kultura irant. Az iskola vezetése és tantestiilete tu-
domésul veszi, hogy a tizenéves lanyok csoportjukban mar szinte felnéttnek szamitanak,
hogy az iskola szamukra a tarsadalmi élet fontos szintere: ezért a szokatlanul igényes
oltozkodés, a smink. Nem kényszer a levetk6zés testnevelésoran, a nagyobb filik —nagy-
jabdl a 12 éven fellliek — megkapjak azt a tiszteletet, amelyet 6k ,felnéttként” igényelnek.
Apedagdgiai program kialakitasaban természetesen donté az iskolavezetés és atanarok
személye, érdeklédése. Tény azonban az is, hogy az itteni ciganysag szervezettebbnek
és ontudatosabbnak tiinik, aranyuk legmagasabb a kerdlet ltalédnos iskolai kozott. A be-
iskolazasi korzet, kilonosen a bérkaszarnyak lakéit a kerlilet mas részeiben félelemmel
elegy lenézéssel emlegetik. Ez a megbélyegzettség is hozzéjarulhat ahhoz, hogy eréso-
dik a ,mi-tudat”, és noveli az 0sszetartozas érzését. Igen fontos, hogy az osszetartozas
egyik eleme az iskola mlikodése lehet. A programok ilyen sulyozasa is okozhat problé-
mat, amelynek megoldasa nagy pedagégiai érzékenységet kivan. Legfontosabb az a kér-
dés, hogyan lehet egyenlé esélyeket adni a szocidlisan hasonlé helyzett, de nem cigany
gyerekeknek. A szerintiink legkedvezébbnek itélt integralt eljarasok — a ciganyok sziik-
séges pozitiv diszkriminaciéja mellett is — azt jelentenék, hogy a nem ciganyok is vegye-
nek részt cigany-programokban, amennyiben ezt igénylik. A cigany kultira apolasat — ha-
sonléan mas népcsoportokéhoz — nem kell foltétlentil a szarmazas vagy etnikai hovatartozas
alapjan torténjen. Tudjuk, hogy errél nem kizarélag az iskola dont, hanem a finanszirozé szer-
vezetek. Ha sziikséges, vellik szemben is nyiltan érdemes vallalni, hogy a ciganysag jobb
megismerésére torekvé nem ciganyok is részt vegyenek programokban.

Problémat jelenthet az is, ha a homogén cigany iskola alakulna ki. Ez legitimalna a
ciganysagteljes szervezeti és térbeli elkulonitésének lehetdségét és jogossagat. Mar ro-
vid tavon is szamitani kellene arra, hogy a ciganysag bezarkézasa, gettéizalasa fokozo-
dik, és megneheziil az egyenrangu tarsadalmi beilleszkedés. Am nem utasithatjuk el tel-
jes egészében a ciganyoknak szervezett, ket tamogato iskola gondolatat két okbol sem.
Egyrészt kialakulhatnak kényszerhelyzetek, amikor a tarsadalmi kornyezet nem cigany
lakosséga egyszer(ien kivonul az iskolabdl. Masrészt mind elméletileg, mind a gyakor-
latban lehetség van arra, hogy gyors Utemdi fejl6dés (pl. magasabban iskolazott cigany
tarsadalmi rétegek) forrasa legyen az ilyen iskola. A pedagégiai-szervezeti elkulonitést
(még szelekcié formajaban is) azonban legfeljebb a serdiilékortél latjuk indokoltnak. Le-
hetéség szerint arra kell torekedni, hogy az etnikai heterogenitas fennmaradjon a cigany-
sag iskolai szambeli tulsulya ellenére. Ez kényes és nehéz oktataspolitikai €s pedagogiai
feladat megoldasat jelenti az iskolavalasztas szabadsaga mellett. A nem cigany tanulok-
nak juttatott tamogatasok okos rendszere segithet ebben.

A masik iskola eltéré utat valasztott. Ebben az iskolaban a cigany tanulék aranya je-
lentésen alacsonyabb, mint az elébbiben (30 % koriili), tehat dominanciarél nem beszél-
hetiink. Itt a hangstly a csaladok hasonlé tarsadalmi helyzetén, az ebbdl eredé szocialis
és kulturélis problémakon van. A tanérai pedagégiai munkat ebben az iskolaban is széles
kor(i kills6 kapcsolatokkal tamogatjak. A feltiinéen gyakori beszédhibak korrigalasara he-
tente egyszer logopédus foglalkozik a gyerekekkel. Atervek szerint a kovetkezé tanévben
két els6 osztalyt inditanak: a beszédhibasak intenzivebb logopédiai foglalkozasokban
vennének részt.
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A lakételepen a fokozédé elszegényedés miatt egyre gyakoribbak a biincselekmények:
lopasok, autéfeltorések. Ezért intenziv a kapcsolat a rendérséggel, tervezik bevonasukat
az ismeretterjesztésbe is, hogy a gyerekek tisztabban lassanak a buntetéjogi felelssség
kérdéseiben.A szocidlis segélyezés mellett karitativ tevékenységet vallalt az egyik part
is az iskolaban. A csaladvédelemnek is nagy szerepe van a csaladi kérilmények és ku-
I6nb626 személyiségzavarok miatt. Siker(lt két szakembert megnyerni —az egyikuik pszi-
cholégus. Hozzajuk szivesen fordulnak a gyerekek.

Az iskolai klub Uj kezdeményezés: eredeti {6 célja a ,magas” kultura apolasa volt (film-
vetités, azt kovet beszélgetések), de ez kevésbé népszeri. Nagyon kedveltek a diszkok,
amit a gyerekek szerveznek.

Ez az iskola pedagégidjat Ugy szervezi, hogy nem vesz tudomast a gyerekek etnikai
hovatartozasardl, hanem a tarsadalmi réteghelyzet azonossagara épit. A tarsadalmi
(szocidlis, iskoldzottsagbeli, anyagi, lakéhelyi stb.) kilonbségek nem etnicitas szerint
szervez6dnek. Kézos jellemzé a tarsadalmi (és iskolai) beilleszkedés miatt kilonbozé
szintii zavarok gyakorisaga. Az iskola vezetése és tanarai a helyzeten igyekeznek javi-
tani, ez a pedagégiai cél. A sportrendezvények, rajzversenyen valé részvétel, az iskolai
klub is a tanulék dsszességét integralja. Az iskolai munka eredménye is az etnikai béke:
a kézés nyomorban és a kozos sikerekben masodlagos, kinek milyen a bérszine. Nem
az iskola, hanem az iskolan kivuli élet kegyetlen valésaga, hogy a fodrasznak jelentkezett
fiut sotét bére miatt nem vette fel a mester!

A programok invenciézusak, a pedagégusok és a gyerekek lelkesek, am a fenti példa
jelzi, hogy az iskola nem maradhat békeés sziget, amely egyszerlien nem vesz tudomast
tanuldi etnikai hovatartozasarél. A csoportbeszélgetésen egymas mellett Ult cigany és
nem cigany, de egy sorral el6bb egy skinhead is. Igaz, csak ,divat-skin”, de az igaziak
egy csoportja megtamadott néhany cigany gyereket par hete. A ciganyok és nem ciga-
nyok baratkoznak egymassal, de csak a ciganyok tudjak, hogy 6k ,muzsikusok”, és ezért
beszélnek megvetéssel az olah ciganyokrdl. (,Vagy nagyon szegények, vagy gazdagok,
de mind lop, mint a szarka” — visszhangozzak az ismert eléitéletet.) Nem beszélgetnek
massal ilyen kérdésekrdl, ,talan mert szégyellik, hogy ciganyok” — mondta egyik kislany.
A ki acigany kozuletek” kérdésre alig jelentkeznek, de mindenki—tanar és diak —szamon
tartja, ki valéban cigany kozottuk. Néhanyan jarnak a Roma Ifjisagi Klubba, de csak ci-
ganyok, barataikat nem viszik.

Nyilvan nincsen arra szilikség és igény — az iskola koncepcidjaval is Utkoézne —, hogy
kulén programokat szervezzenek a ciganyok szamara. Am szlkség lenne arra, hogy a
kozos programok kiegésziiljenek olyanokkal, amelyek elismertetnék a ciganysag kultu-
réjat, fokoznak onbecsulésuket: példaul az iskolai klubban szervezett cigany délutan,
rendszeresen hallgatott cigany népzene. Azokat a szomoru tapasztalatokat, amelyekben
cigany gyerekek ciganysaguk miatt részestlnek (a palyavalasztasban, az utcan, diszko-
ban — tehat az iskola védett falain kivil) éppugy fel kellene dolgozni, ahogyan a csaladi
korllmények zilaltsdgabdl eredé személyiségzavarokat, a beszédhibakat, a devians vi-
selkedésformakat. Két dolgot tartunk Iényegesnek: legyen sz6 a ciganyokrol, és ez min-
denki szamara legyen hozzaférhet6. Igy nem jar elkilonitéssel, nem érezheté megbé-
lyegzésnek. Az iskola részt vesz tanitvanyai mindennapi életében, ha akarna sem tudna
elkerllni a tanulék iskolan kivili magatartasanak kontrollalasat. A gyerekek életének el-
idegenitetlen része, hogy ciganyok, vagy hogy ciganyokkal jarnak egy osztalyba. Ezért
szikséges, hogy a pedagdgiai programba is bekeruljon ennek elfogadasa.

A rasszizmus talaja

A rasszizmus, a ciganyellenesség, kiilonosen szélsdséges formakban ismét néhany
tipikusnak taldlt helyzetben jelentkezik.

a) Azokban az iskolakban taldlkoztunk az &tlagosnal gyakrabban ciganyellenes-
séggel, ahol a ciganyok aranya (figgetlenil létszamuktdl) rovid idé alatt érzékelhe-
téen novekedett.

Ezt tapasztaltuk azokban az iskolakban, amelyek kornyékére az utébbi években tele-
pultek cigany csaladok. A ciganyellenesség oka ilyen esetben az, hogy a ciganysagrol
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alkotott negativ kép beépil az iskola — pedagégusok és tanuldk — 6néntékelésébe: ugy
érzik, onhibajukon kivil keriltek olyan helyzetbe, hogy maguk is megbélyegzetté valnak.
Az iskolanak nincsen gyakorlata a cigany gyerekek oktatasaban, a tanuldk és pedago-
gusok egy része fenyegetdnek érzi a ciganyok jelenlétét. Ugyanezekre az iskoldkra —
mintegy valaszul a rasszista nézetekre — jellemzék az aktivan, harcosan antirasszista
nézetek is. (,Kiirtanék minden fajgydilolét!” — az egyik tanulé megfogalmazasédban az an-
tirasszimus militans formajaval talalkozunk.)

b) A nagy lakdtelepi iskolak szinte mindegyikében el6fordul szélséséges ciganyelle-
nesség és elutasitas. Itt az okot a lakételepi életformaban és az iskolak nagy létszamaban
kereshetjiik. A lakételepek anonimitésa, a szocialis kontroll kisebb lehetésége, egydittal
a devians vagy devianciara hajlé kortarscsoportok, ,bandak” szervezédése viszi be az
iskolaba ezeket az attitidoket. Jellemzd, hogy az ilyen nézeteket képviseldk az iskolan
beliil is egy-egy osztalyban témoriilnek. A ciganyellenesség, a rasszizmus egy-egy 0sz-
taly, csoport szubkulturajanak eleme. Ezek az osztalyok az iskolan beliil is lenézettek,
alig van kapcsolatuk az ,elit” osztélyok nyitott, humanista nézeteket vallé didkjaival.

Szamszerlen nem bizonyithatjuk, azonban taldltunk arra utalé jeleket, hogy atolerans
|égkor kialakulasara az integrativ pedagégia alkalmasabb a szervezeti differencialasnal.
Ezen a kovetkezoket értjik. A gyerekek teljesitmény szerinti osztalyokba sorolasa féként
a nagyobb létszamu iskolakban alakithatja ki az éles elkllonllést tarsadalmilag (szocia-
lisan), érzelmekben, attitiidokben. Ahol a kevésbé motivalt, esetleg devianciara hajlé ta-
nulék szamara nem szerveznek kiilon osztalyt, ott a turelmetlen nézetek nem szervezéd-
nek csoportképzé tényezéve.

Kilonosen fontos, hogy a pedagégusok tudatosan kiizdjenek a rasszista nézetek el-
len, annal is inkabb, mert ezek a nézetek rendszerint beagyazédnak a tarsadalomellenes
magatartasok egész rendszerébe. Sajnos arra is utalnunk kell, hogy — bar kutatasunk a
pedagogusok magatartasanak vizsgalatara nem terjedt ki — talalkoztunk pedagégusok
rasszista magatartasara iranyuld, azt biralé tanuloi észrevételekkel is. (,A tanarokat arra
nevelném, hogy ne utaljak a mas nemzetiséglieket!”; ,A tanaroknak megértéknek, tirel-
mesnek kell lenni a gyerekekkel szemben, és nem szabad megvetni 6ket azért, mert ci-
ganyok”.) Az iskolaknak e két csoportjara fokozott figyelmet érdemes forditani. A széls6-
séges ciganyellenesség csoportjelenség, és gyakran egyUttjar mas tarsadalmi norma-
sértésekkel. A gyermek-, ifjisag- és csaladvédelem, drogellenes program, utcai szocialis
munka kellene, hogy kiegészitse az antirasszista nevelést.

A cigany tanulok helyzete

A vélaszolé hetedikesek harmada fogalmazott meg konkrét panaszokat a cigény ta-
nuldkkal szemben: feltiin6en sokan emlitették a ,rossz modort”, a durva beszédet, és az
agresszivitast. Aligha kétséges, hogy — ha altalanosité itéletként nem is fogadhatjuk el —
|6tez6 normaséntésekrdl van sz6. Nem is csupan az iskolai, hanem altalanosabban a tar-
sadalmi egyiittélés normainak megszegésérdl. Sokan javasolnak illemtandrat szamukra,
de — talan megleps, de fontos hangsulyozni — maguk a cigédny tanulok is gyakran meg-
fogalmaztak, hogy szeretnének j6 modoruak lenni, megtanulni ,szépen” beszélni, és
biiszkék magukra, ha sikeriil. Tehat gyakori az igény az effajta beilleszkedésre” a cigany
tanuléknal is, és erre érdemes figyelni, esetleg megfelel-pedagégiai programot kialaki-
tani az igény kielégitésére.

A gyerekeknek majdnem a fele irt arrdl, hogyan viselkednek a ciganyokkal nem cigany
osztalytarsaik. Guny, kikozosités, sértegetés — ezek a leggyakrabban emlitett magatar-
tasok. llyen tarsas légkérben aligha varhaté a felnovekvé gyermekektdl, fiataloktdl, hogy
eredményes tanulasukra figyeljenek. Valészini, hogy azok a gyerekek, akik a ciganyok
helyzetét igy jellemzik, egyuttal el is itélik osztalytarsaik viselkedését. Az egyénre, az
egyes cigany tanuléra gondolva szempontjabdl csaknem mindegy, naponta vagy hetente
egy sértést, megalazast kell ,csak” elviselnie, hogy nem mindenki gunyolja, sértegeti.
(Nem véletlen, hogy nem egy hetedikes a ciganyok elkiilonitést azért tartana helyesnek,
mert a vegyes osztalyokban a ciganyokat til sok bantas éri.)

Ami magukat a cigany tanulékat illeti, két 6sszefliggést emelunk ki.
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A félelem megjelenését, novekedését tapasztaltuk részben a tanulék irasos munkai-
ban, részben csoportbeszélgetéseink soran. Nem mérlegelhetjik, mennyire valds a fé-
lelem alapja (az utcai atrocitasok, villamoson, mdjégpalyan, metréban tortént fenyegeté-
sek), maganak a szorongasnak a realitasaval kell szdmolnunk. A testetlen szorongas, a
konkrétum nélkili és a konkrétumra iranyulé félelem kétféle reagalast valthat ki a nép-
csoport tagjaiban.

Az egyik a beolvadasra valé torekvés, amely jelenthet hangsulyozottan ,nem ciganyos”
oltézkodeést, viselkedést, elhatarolédast a népcsoport ,ciganyos” tagjaitél stb. A masik a
védekezés a valédi vagy vélt timadasok ellen, a megel6zést szolgalé agresszivitas. Ez
megnyilvanulhat bandak szervezédésében, skinheadek vagy annak véltek elleni tama-
dasokban, gettéizalédasban, a fehérek” elleni indulatokban stb. Latnunk kell, hogyha el-
vileg esetleg egyet is értiink a fokozott beolvadasi torekvésekkel, ez egyénileg és a cso-
port szintjén is problematikus: csokkenti az 6nérték tudatat, lemondast jelent fontos em-
beri kapcsolatokrol, emellett kimenetele is kétséges (nem bizonyos, hogy a kornyezet
befogadja az illetét). A masik Utnak, stratégianak tarsadalmi veszélyességét aligha kell
indokolnunk: ez az erészak eszkalalédasahoz vezethet. Mar pedig mindkét reagalasmaéd
jeleivel taldlkoztunk.

Azt is tudnunk kell, hogy a ciganysagon belill is vannak fesziltségek, egymas iranti
agresszivitas, lenézés és kirekesztés — a dominans tarsadalom eléitéleteinek mintajara.
Ezek az ellentétek természetesek, mivel a tarsadalmi kilonbségek egyazon etnikai cso-
porton belll is nagyok. Azaz nem egyszeriien a hagyomanyos ,torzsi” ellentétek modern
megjelenésérdl van sz6, hanem a tarsadalmi helyzet, életmdd, aspiraciok stb. eltérésérdl.
Ezek mogott néha meghuzodik az elit” muzsikus és a falurél bekoltozott ,olahcigany”
kozétti etnikai szinezetu eltérés is. A masok iranti toleranciat a ciganyoknak is meg kell
tanulniok!

Osszefoglalas

A tanarok szamadra szlkség van olyan tovabbképzési lehetéségekre, amelyeken a ha-
zai (de elsGsorban helyi) népcsoportokkal megismerkednek. Erre lehetéséget ad egy
Népféiskola, de valdszinileg csak az elsé lépést tette meg ebben az irdnyban. Mint min-
den hasonlé kezdeményezés, ez is azokat vonzza, akik eleve érzékenyek, nyitottak a
kilonb6zé emberi, kulturalis értékek iranyaban. A tanaroknak meg kellene tanulniok azo-
kat az alapfogalmakat, amelyekkel az etnikai, kilondsen kulturantropoldgiai kilonbségek
értelmezheték. A ,mi nem beszéllink ciganyokrél” és ,a cigany is ember” latszélag hu-
manista nézetek, valéjaban a probléma, st a népcsoport elutasitasat, illetve lebecsulé-
sét jelentik.

Kényes kérdés az allampolgéri erkolcs és a kutatéi moral dilemméja. Mint allampol-
garnak feltehetéen kotelességiink lenne ramutatni (az iskola, az osztaly kddjanak és az
érintett tanarra utalé megjegyzések bizonytalansagi tényezéivel), hogy hol vannak a gye-
rekek altal fajgyilolének” nevezetttanarok, akik a gyerekeket, a cigany gyerekeket verik,
megszégyenitik. Mint kutatok nem élhetink ilyen médon a gyerekek altal adott informa-
ciokkal. Névtelenséget igértiink, és a kutatasnak valéjaban is sziiksége van a névtelen-
segre: nem a véletlendl leleplezett” tanarok utan nyomoztunk, hanem altalanos ossze-
fuggéseket kerestink. Nyitva marad a kérdés, kinek a kételessége figyelni arra, hogy
(esetleg a blintetdjog altal is szankcionalt) tanari magatartas ne forduljon elé az iskola-
ban. Altalanossagban nyilvan az igazgatékra mutathatnank, azonban az iskolavezetés
kontrollja kevés ehhez. A demokratikus |égkér, a tanulok beleszolasi és részvételi joga,
a séntettek és a mellettik kiallok allampolgari 6ntudata (amelyet akar a képviselGtestilet
is batorithat) biztosithatja csak, hogy ilyen magatartas ne forduljon elé.

A kutatas a Kébanyai Onkormanyzat Kisebbségi és Emberjogi Bizottsaganak megbizasabol
keszult (1993. december — 1994. januar)




