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’ sinek tulajdonsagaira, egyszeriien csak beszélteti 6ket, de olyan ragyo-

%Z',r," ;tesgzk%ﬁ%'gnéltak a Jpairbesgédek €s rr)onolég”ok, hogy nincs |s’s’zuks..ég .Ielllrasra, a
karekterek igy is magukért beszeélnek. (e ket renddr mellett a Iegtalalobb, leg]e _egzetfa-
sebb figura a pesti polgarsagaval kerkedo, mlr)denbe belekoty’ogg., fontoskodé Lajtha Pa[:
kit a falu halatlanul santa Palinak becéz.) S talén a legszebb példaja annak, hogy a szerzo
mennyire a ,versben éI” az a néhany mondat, ami az egyik szerepldbdl szinte népdalkent
szakadt fel: ,A j6 miért rossz? / A szelid miért durva? / Leissza magat a j6zan./ Gyava
lett aki bator. / Cseléd a gazda.” o s J

Nem lehet véletlen, bar tul nagy jelentéseget sem.szabad tulajd’onltanlnannalf a tény-
nek, hogy a cimben is megjelend réka-motu’vurp vé’gl'gvonul a regenyen, u,jabb és ujabb
arnyalattal szinesitve az elénk festett képet, mig végul felmerilhet a kérdés: lehet, hogy
a Roka, a ,rékasag” a regény igazi fészerepl6je? ' " '

A réka az irodalom kezdeteire visszatekintd jelkép, mely mint a megteste§utt ravaszsag
valt az emberiség alaptorténeteinek egyikévé. Mivel foldalatti Ureg az otthona, igy tarsu_]hatott
képzetkoréhez az alvilag, a bin, a képmutatas. A folklér hagyomanya szerint sokszor ot em-
beralakot, hogy aldozatait elcsébitsa vagy a pusztulasba vezesse. Mindezt persze nem kell
a mi konkrét téziseként értelmezniink, mégis, érdemes megemliteni a roka-kép néhany elo-
fordulasi helyét. A regény és a harmadik — egyben utolsé — fejezetcimében é")tlik el6szor és
utoljara szemiinkbe, mintegy keretbe foglalva a torténetet: Rokacsarda — A roka hava. Leg-
kézelebb santa Pali hasznélja a szokatlan széosszetételt: ,.a molnar és én, de még Tonpa
Sandor is meglepédik milyen rokafajzat ez a Haszonics hogyishivjak” (Haszonics uj rendére
lesz a falunak, Gondics mellett, erésitésként). S megint csak santa Pali fecsegése tudatja a
falu vénlanyardl, lllés Gizellardl, hogy ,Tonpa Elemér megeftette, s az esendd para, vagyis
az anyja nem merte fianak a Tonpa nevet keresztelni, azt hireszteli, nem is a Tonpa Elemér
kovette el a nemi erészakot, hanem egy rakosista utas ... nemzdje kiderithetetlen, pedig még
a rokakrol is koztudott az apa”. Mi, olvasok pontosan tudjuk, hogy az apa nem mas mint Ha-
szonics, annal is inkabb furcsa, hogy santa Pali mit sem sejtve az igazsagrél, masodszor is
a rokakkal hozza osszefliggésbe a rendért. Mindharom fejezet az akkori allamhatalom nyo-
masanak kulonbozé fokozatatt jeleniti meg. Az elsé sorban (erdszak és csabitasok) a 40-es
évek veégen, kezdddik a kulaklistara vétel, a malomtulajdonost, a traktort s vitézi foldjebdl
cséplégepet vasarlot ettdl kezdve osztalyellenséggé mindsitik. A masodik fejezetben (A gyil-
kos ideje) mindez felerésodik, mig a harmadikban (A roka hava), '56 utan mar masmilyen,
de még mindig a hatalom vezérelte vilag van szuletében, aminek csak ellenszegulni lehet,
maskulonben mellette allunk, s ami, ha lehet, még az eddiginél is kilatastalanabb. S ahogy
arokanak sikerdl kijatszania a tyukdlat 6rzéket, ugy taldlja fel magat mindenki akit bearnyékol
az immoralitas: Haszonics lovascsendérbdl lett rendér, a faluba érkezése utan elébb csak
szallashelyéll valasztotta a Rokacsardat, majd tulajdonosként bitorolta.

Igy tehat a Rékacsarda lesz a szinhelye annak az értelmetlenil kiméletlen zirzavar-
nak, ami — szinte észrevétlenul — mar a regény elsé fejezetében elkezdddott.

Agh Istvdn: Rokacsarda, Magveté Konyvkiadé, Bp. 1993

SKALICZKI ORSOLYA

Henry Moore

’Senki’éné elott nem volt soha kétséges, hogy az 3snépek felfedezése a modern mu-
vesz szamara nem felfrissilés és nem formagazdagitas, nem divat és nem uj aramlat*.
Azt, hogy az 6snépek felfedezése a miivészet dekadenciajat jelentené, azt annak elle-
nere, hogy a tarsadalomban és a divatos, mondhatnénk hivatalos miivészetben egyide-
Juleg elkorcsosulasi jelenségek mutatkoztak, soha senki 6szintén nem gondolta. Az él-
meny azo’nblan nagyon is mélyen teremtett Ujja benniinket ahhoz, hogy kénnyen tudato-
sodjék. Néhany évvel ezel6tt meg megelégedtink afelliletes megfogalmazassal: ,a festé

"Megjelent: Mouseion. A Magyar Esztétikai Tarsasag Evkonyve. Budapest, 1946.
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keresi az elsé szint, a szobrasz az elsé formét, a kolté az els6 hangot”. Es a hang, a szin,
a forma elé voltaban is olyan volt itt, mint valami eszkoz és ut valamihez, ami a hangtél,
szintdl, formatdl kulonb6z6, ami az érzékelhetét 6nmaga elérésére ajandékozza, de mi-
vel vele nem azonos, soha at nem hidalhaté tavolsagban feszil. Néhany évvel ezel6tt
tudtuk a Veda tanitasat és mégsem tudtuk, hogy a hang és aki a hangot adja, ugyanaz,
a szin és a szines ugyanaz, hogy el6bb valé az énekes, mint az ének. Ha tudtuk, sem
tudhattuk. Ha létink minden pillanata forré személyességben égett, azoknak, akik a sz(r-
realizmust megel6zé szenvedod és szimbolikus mivészetbdl néttiink ki, tavlatunk sem a
muvekrél, sem a magunk elményérdl, épp az egyet jelenté szenvedés és jelképesség
miatt nem lehetett. Szenvedd, mert a ,cél’-ban, az istenség, vagy az 6skép hajszolasa-
ban, mar az elérhetetlenség is benne rejlett. A reménytelenség reményére, a melankéi-
lara épult. A szenvedé ezt a feszlltséget varidlja, a mi pedig a tavolsagnak, a tavolsag
feletti fajdalomnak a kifejezése, a szimbélum. A mivészetnek, aki nem hisz a megvalé-
sulas valésagaban, célja jelképezni, nem megvaldsitani. Ezért jellemzé médon éppen
Rodin, akitalan a legszenveddbb volt és a leginkabb szimbolikus — csak szimbolikus ma-
radt, de szimbolumma nem valt.

A megujulé muvészet forrasa sohasem a kozvetlen megelézé kor, de ilyen messze
még sohasem néztek vissza. Es erre kell fngyelm a fizikai” torvényre. Minél mélyebbrdl
fakad a forras, annal magasabbra szokken a viz, minél messzebb tajat akarok a len-
csébe fogni, annal jobban szukitem a nyilast. Amennyivel messzebbrdl jottem, annyival
jutok elébbre. Vagy igy: kiszélesedés és koncentracio elvalaszthatatlan. Mikor a modern
muveész egy végso fordulattal olyan messze néz vissza a torténeti idében, ameddig csak
ellat a szem, messzebbre latvissza, mint amit az iddre és térre szakadt torténeti létben
latni lehet. Az el6tt megnyilo horizont, az is szélesebb. Ezért érdekes lehet Picassot,
vagy Bartokot, vagy Brancusit azokbdl magyarazni, akik mar sejtették 6ket, de csak ér-
dekes. Az érdekesnél mar alig lehet valami érdektelenebb. Amit jelentenek, nem el6de-
Ikbdl kovetkezik. Az, amit jelentenek, a folytonossag megtorése. A torvény a torveny
megszakitasa. Vilagteremtd erejuk épp az, hogy megmutatjak, a Iét minden félreesd,
vagy hajmereszté sziklajarél tengerukbe ugorhatunk. Annak a szamara, aki emlékezni
akar a mindenre, a labirintus megvilagosodik. A bator szamara nem egy lehetd 6ssz-
hangzatsor van. Minden hangbol, minden iranyba teljes harmonia épithetd. A kiszéle-
sedo vilag a félredobott kavicsnak is nagyobb intenzitast ad. Ezt jelenti a dimenzidk
megsokszorozodasa, nem a dimenziok felfedezését, de teremtését. Ez a perspektiva
szabadsaga. Ez énem hatarainak leomlasa. (G. Bataille igy mondja: J'apelle expérience
un voyage au but du possible tapasztalasnak nevezem az utazast az elérheté hataraig).
Ez a kiszélesedés és koncentracié azonossaga. A felszabadul6é én nevetve lépi at a
multban, a példaban, a jovében, a célban a torténeti idé hatarait. Régebbi visszhangra
felel és messzebb jovdbe kialt. A fejlédésvonal létink megnyilé lehetéségeirdl, a mo-
dern muveészetrdl szélva mellézhetd.

Ahogy a muvészet a foldet atlépd szivarvanyként kapcsolja 6ssze a |ét elérhetd ellen-
tétes polusait, ugy mi kozvetlen kérdésulnket a szin és a szines, az ének és az énekes,
a forma és a formald, a targy és a lény azonossagarol a latszélag legtavolabbihoz, mert
a sulyoshoz, a mélyenfekvéhoz, a legkevésbé megmdivelthez, a kéh6z, az agyaghoz, a
fémhez intézzuk. Példank legyen a szobraszat, az anyagszeruség miatt. Szukségkép-
pen, hogy eloszoljék a kettdslatas, az ,anyag” és ,szellem” babonaja. A renaissance 6ta
a kivaloak is elhitték, hogy a szobor kevésbé szellemi, mint a kép. Minél kevesebb di-
menzio, ugy vélték, annal tobb a szellem. Az, hogy a dimenzidk sokasagat az anyag le-
hetéségei adjak, az, hogy csak a szellem a teremtd, igy fel sem merilhetett. Ennek az
anyagian kotott latdsmodnak fantaziatlansaga s ami ugyanaz, irrealitdsa, dimenzidkat
csak az anyagi megfoghatésagban tudott elképzelni. Mlivészet és lét, |ét és mivészet
azonossagat semmi sem vilagitja meg oly athatéan, mint az anyagszeruség kovetkeze-
tes vizsgalata. Az anyagszeriségen bukik meg a spontan teremté Iét minden ellensége,
mely a muvészetet valamilyen religiozitasba, kotottségbe akarja szoritani, mely a mu-
vészt valamilyen mas ,cél”, vagy ,eszme” szolgalataba akarja csalni. Ha a ,cél” a hangon,
a szinen, a forman kivili absztrakt eszme lenne, egy mar megfogalmazott Iényeg, ugy a
muvészet mi lehetne mas, mint illusztracio, valéban kotott és alarendelt? Ha nem a ma-
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vésznek kellene teremteni a kébdl, a sérbo’l,_.mi értelme lenne szinnek, agya:)gnak,
616 testnek, ha a teremté 6nmagat sz(’mtelenpl nem éppen a hangbqn, a SZ||n en, a
testben fogalmazna, mind mas, mind fokozott 'l'ntenznésban, haa vallas eg._yeltéen gya-
korlasa nem éppen a léttel azonos mi, a mivel azonos muves, az egyuttléet a syn

bolon, a megtestesulés lenne. ) . _ :
Legyen a s;JJélda Henry Moore, a szobrasz, az anyag nagy tisztel6je, aki nem akarja

2qyitani a koveket és megkeményiteni a foldet. Nem kovet el erészakot az anyagon.
v:sgg?egxg;n kényszeriti a féra?a kére az emberarcot. Ha vésdje nyoman a fa inkabb fa’:
mint az erdében s a ké inkabb k6, mint a vizea_rton heverve, hgvésole alatt a fa, a k6
megrazé emberarcot 6t, az nem a fatdl, a k6ol idegen arc. Vésbje, meggyorsitva a ter-
mészet mivét, a fa, a k6 természetét kifejtve, fglfedu a flabol,ﬁa kob’olt a minden elembdl
életre vagyé Lény arcat. Az idében a pelda a tert;eg qle’rheto'legr_eglbb, az anyagban’a
legstilyosabb, a miivész pedig Henry Moore, az oriasi tavo[sag mlgn, .am'elyet muve at-
dlel, a hiivos kozmoszok miatt, amelyek mive egy-egy_forr”o pontjan kunyllna}k.

Henry Moore nagyon is modern és nagyon is valédi muvesz abpzin az erte.lemben,'
hogy intuitiv mivészetével tudatosan is allandéan lépest tart. H. M. kit(iné teoretikus. Aki
a modern szobraszatrél tajékozédni kivan, az organikus es konstruktjv szerkezet.e[f Vi-
szonyardl, a ,spiritudlis vitalitasrol”, a dimenziok szerepérdl, a szobrasz mestere’lrol, a
kavicsokrol, a sziklakrél, a kagylokrol, a geometriarél, nem fordulhat Henry Moorenql oko-
sabb forrrashoz. H. M. kiilonosen az ireges testekrdl irva, mar veszélyes kozelsegben
jar ahhoz, hogy valéban tudja, mit tesz. Ezzel a megkézelitésse’el veszé’ly.eztetl,. hogy a
megvalésulasok, a mivek sorozata tudasanak egy magas fokan rpegalljon.l M’I alkotni
valéja lehet annak, aki mar tudja 6nmagat? Szerencsére tudaﬂansaga egy |epe§sel tu-
dasa elétt jar. Ez a tudatlansdag a benne megvalésulni vagyo lsmeretlgn leny felo’I, ez a
tuddsa és ez a forrasa annak, ami egyszeri benne és potolhatatlan, ami éppen ezért uni-
verzalis, ami bennunket érdekel.

A teremtd aktust igy is meg lehet fogalmazni: a maganossag feloldasa. Nagy maga-
nossag nagyobb Unnepet rejt magaban. A nagy maganos feloldédasa majdnem remény-
telen. Szenvedése valéban szenvedés. Mivel latja a megvaldsulas tavolsagat, csak ezt
|atja és a nehézséget. A melankdlia tobbé nem kibuvé. Az angoloknal a magany feloldasa,
a kozvetlen megszédlalas, eddig csak a koltészetben sikerult. Moore maganossaganak
megértésehez a kelta 6soknek az 6ruletét kell atélni, akik a Stonhenge oriasaiban kuidték
vilagga maganyukat. llyen nagy volt bennuk az Ur, mint ezek a hegybdl, allatbdl, istenbdl
faragott kébalvanyok. llyen nagy ezekben a férfiakban, akik, mielétt az asszonyok a szi-
getrdl valami kédos hajnalon elillantak, bizonyosan ériasok voltak.

Azt, hogy nének lenni, vagy férfinak lenni milyen szenvedés, hogy éppen ez a fél lét
és fesziltség a szenvedés, ezt a tudast az uj korban férfi alig vallalta. Hogy Moore ezt a
tudast vallalja, az nem valami nagyobb erényébdl, vagy masokénal, mondjuk Tanguynal,
vagy Arpnal aradébb tehetségébdl kovetkezik, hanem abbdl, hogy valéban férfi a szénak
athaté értelmében. Férfi és ez a forrasa és ez a mivészete.

Ahogy a nészobrasz egyetlen témaja barmit abrazoljon is targy szerint az amphora és
a phallos, ugyanugy a férfi nem tud, nem tudhat mast mintazni, mint az anyat és a gyer-
meket. Mikor Brahma, az istenség teremté férfiarca, meg akarja valésitani 56nmagat, mi-
kor a megvaldsulas jeleként meg akar szélalni, Vacsban a Széban jelenik meg. Gyer-
meket, a szavat, csak az istenné mondhatja ki. Csak az anya 4ltal valésulhat meg és
valhat ismét gyermekké. Az anya neve az (r, az (ir neve az Anya. Itt talalkozik az dur fel-
fedezésében a modern mivészet nem a primitiv, elkorcsosult alakzatokkal, hanem a hin-
duk 6studasaval, amely szerint az (irbél sz6tték a vilagot, a kinaiakéval, akiknek alaptu-
dasuk az, hogy az Gr nem kilonbozik a telttél. mert alakja megszamlalhatatlan, vagy Mo-
ore: The hole itself can have as much shape meaning as a solid mass, —az (ir ugyanannyi
alakot jelenthet, mint a szilard test.

A dra}mét, amely jelzi Moore utjat, az (ir megpillantasanak boldogsagatél a gyermek
m’egszuletésélg, a test, a corpus mysticus megszoélalasaig, 6t szoborban, mint 6t felvo-
ne’lsban,.csak égpgn jelezzik. A sorrend és a miivek kivalasztasa minden pillanat zart-
saga, minden MU onmagaban valé teljessége miatt dnkényes. Minden pillanat nyiltsaga,
minden egyes mii élete indokolja az 6sszes tébbiben vals oldhatésagot. Az itt kovetkezd
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formak mindegyike kozmikus test, érett mi. Ennél tobbet alig lehet mondani. Erett mii
jelenti a rogtonzes és konstrukcio, a vitalitas és koncentracié aranyat, a kinyilas, a meg-
gyulladas, a befogadas, a megszuletés a csoddlkozas, a tovabbadas nyugalmas foko-
zatait. Jelenti az életre lobbant |ét egyetlen atvilagitott, minden oldalrél mindent atvilagité
metszetét. A fény a hatar, a fénynek nincs hatara. Az éberség dramajanak mozdulatait
az éber lény kapcsolja 6ssze. Az elsé szobor:

Madaras kosar (Bird basket).

Elébb, mint a lecsapé madar, elébb, mint a szétnyilé tojas, eldbb,
mint a hasadé villam

ringott a kosar a vizeken — és var és vart

A hasado fény az idd, a szétnyilo tojas az id6, a lecsapé madar az
iIdo, Aki var, az a nem-idd, a kosar a vizen a nem-idd, a rin-
go-ringas a nem-idoé.

A nem-idébdl n6 a vagy, a vagybol a vilag négy karja, 6sszefondédo

, lazado karja,

Es nd, az |dé alatt, mélyen az ellen-sarkon az omphalos és dobog
nem a kozepen! ahol dobog, ott a kozép, ahol a kozép, ahol
a kozép, ott a meértéek odaszall megpihenni, odaszall meg-
szuletni

a vagy ragyogo idegeére a pillanat,

pendul a hang

és tunik,

az orok csend bolcsdjét fonja az 6rok madarnak.

Kezdetben (ha valaha is lenne kezdet!) mi volt el6bb, a tojas vagy a tojast kikelté ma-
dar? A mitoszok serege is csak kérdez. Es Moore, a szobrasz, madarat és tojast, rt és
telt format mintaz, a ketté kozott nincs kulonbség. Nem a tojas, nem a madar, a kettének
a szerelmes anyja, a matrix — mater —, a minta van mindenekelétt, a valészindtlen Ur,
tapinthato alakja atargy. Alegpasszivabb, tehat a legaktivabban szenvedd mar elére oda-
adta magat gyermekének, aki megszuletve, mindég kettd. Teste mar eldre szétosztotta
magat a teremtés elott |ény szamara. Mar eldre felvette, még miel6tt megszulte volna
azokat, alakjukat. Mint a még meg nem szluletett polaritasoktdl fesziilé 6sanyak a mély-
ben ("die Mitter”), mint a kabala nyolc asszonya, olyan ez a kétoll és négypdlusu kosar
és az. Es hogy a szamok ésformaja nem csak szam és nemcsak forma és arra, hogy mi
a szam és mi a forma, arra a még meg nem szuletett lényt var6 bolcsének, a kozepén
emelkedd, a targy Urességéhez és passzivitasahoz latszélag nem talalé emelkedés fi-
gyelmeztet; atargy nemtargyiassagat, atargy személyes igényét jelz6, a méreteket szim-
metrikusan eloszto kicsiny és gyongéd és fellebbezhetetlen, a mintegy 6nmagatdél fellan-
golé oszlop. A syn metron pedig, — mar a bolcsében a meg nem szuletett lény arnyéka
mutatja nem a kettéosztottsag, tehat nem a két merev fél, hanem az élet mértéke. A syn
metront a tudatponton, a fokuson keresztilfuté aranymetszés jelzi a kozépen, a szeme-
lyesséq, az éberség ki nem szamithato helyén. Ebben a politheisztikus (minden iranyban
lekotott) testben, ebben a poliphonikus varakozasban a harmoniat, a megvaldsulas re-
meényét ez a gyermek-phallos jelenti.

A jaték masodik uteme

A menyasszony (The Bride).

Ebred a labujjhegyen riigyez6 kosar,

a volegény kodsziporkajaban nyujt6zo,

a volegeény kodcsillagait kostolgato

sarlés leany

karja és nyaka holdja, gyokere és koronaja holdja,

sok-sok féenyholdjanak bimbaéin feszulnek a korbe vilagito idegek
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az érett |d6 felismeri érett mérté,zké:t
palotajanak haromszogu ablakabdl
borzongva kirepul.

A valészin(tlen dr tapinthaté alakja, a lengé kosar, a me_gvalésglés, a 'koncentrécié'
torvényében leegyszerlsodik. Csendje elmélyil. Csendje kiélesedik. A kristalyosodasi
vagyat arulja el a hurokat tarté 6t hid. Ot figyeld érzékszerv. Még nem hall, nem Ié.t. A
kagylé horizontdlis bizonytalansdgabdl a test vertikalisan felagaskodik s a gyermeki lét
5si 6tés hangnemében sejti 6nmagat. Ez a szuletés el6tti, a meg§zabadulés el6tti me-
nyasszonytudas annak a tudasa, hogy a test hangszer, anr)ak a sejtés'e, hogy a test vég-
s6 befejezése a megszdlalas. llyen hangszer, ilyen targy mind a sok huros szobgr. Moore
fekvé figurai a huros feszlltségeket egesz a szfinx-magassagig fokozzak. A szfinx a leg-
kevésbé melodikus, a legkevésbé feloldott, mert a legnagyobb tavolsagokat egyesits, a
leginkabb feloldasra vard, a legnagyobb harméniat magaban rejté hangszer. Ezér a
szfinxek, még ha olyan kicsiny méretiek is, mind éridsok, ezért Moore fekvé 6semberei
(mintha valamennyi az 6svizek mentén az éssivatagban konyokolne) mind a Stone henge
Sriasai. Nyugalmuk, a Mindent érinté roppant maganossaguk nyugalma az érulettel ha-
taros. Mert a szfinx nyugalma éppen az 6rilet és a boldogsag, a szétszakadas és a zene
vildgaba néz. Megvaltasra varé hangszerek — menyasszonyok.

A megsziiletett gyermek annak, aki dimodta, a menyasszonynak, mindig idegen, nem
az, nem az egyetlen, nem az utolsé hang. Ketté

A szuletés (Two forms).

Megnyilvan szeme, nézett jobbra és balra,
Megnyilvan ole, karja nétt jobbra és balra,
Megnyilvan szaja — valaki mas szott,

Es ketten voltak. De soh'sem tudta meg,
Melyik 6 s melyik az 6rok idegen.

Kettdsségunk — és ez a megujult ési tudas, amit Moore olyan plasztikusan tud — nem
a hasadas. A tragikum, hogy nem ismerjuk meg magunkat tikorképinkben, pontosab-
ban, hogy a tukorkép nem ismeri meg 6nmagat a képben tobbé, nem meghaté. Meg kell
Ismerni egymast. A szimmetria, a mérték altal. A két alak, talan férfi és nd, két testvér,
vagy barat, de mindenképen két ellenség, mert kettd. Lagy vonalakkal természetessé és
valédiva simitott (mintha a tenger csiszolta volna) két allé kavics. Hosszukas, vesealaku,
derékban kissé vaskosodo lények. Az egyik valamivel magasabb. Ez a masik felé borul
vedon. Alig hajol, inkdbb fél lélekzettel mogotte all, igy évja mozdulatlan mozdulattal.
Eberséglk athatja egymast. Az eldl ll6 ,feje” élesebben keskenyedik. Ez figyelme, gyon-
gedsége a tars irant. A szimmetria, a mérték a kilénbség. Mig a magasabb testvér ver-
tikalisabb testének kézepén a kor horizontélis és ezen suhan 4t a testet keresztiilszegd
tengely, addig az alacsonyabb testen ugyanez a vonal, mely mindkét formaban a tudat-
pontnal végzddik, horizontalisan szélesedd eliptikus koron fut at. Tragédia nincs, de a
fajdalom — ce mal d'étre deux — a tragédia fajdalmanal mélyebb.

A lény (Composition).

Teste az (ir néma kopenye,
Képenye az (ir néma teste,
Valamikor férfi lehetett,
Valamikor asszony lehetett,
Régen — régen,

a semmi kertje mogott,

a fénykutak alatt,

a csillagok felett,

--== Oft ----
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Gombolyu érintése

a hideg foldon a pont,

forr6 mumia, meg nem nyithato fészek
Néma selyelm gubd, szent denevér,
vilagité oszlop: Asszony

(mégis mind asszony, aki él),

sotét kosaraban a Vilagur

(tud és érez és lat és hallgat)
kristalyfutamban szalad

a horizontra. Feje

a pergd bugdcsiga

Napfiat csokolja szajon.

Egyszerubb testet alig lehet elképzelni. Tul a differencialtsagon, a kettésségek kapra-
zatat magaba nyelte. Neve sincs. A muvész egyszerlien kompozicidnak mondja. A rész-
leteket, a politheizmust, sima testében, mint a tenger a beleémlé folyamokat, elnyelte.
Ez atest a tengernek, a mindent elnyelének az ellentéte. /tt minden részlet egyetlen sze-
melyességben valésul meg. Ezért a ma valédi cime a Lény. A lignum vitae-bél faragott
alak, a megjelené dr, asszony. Asszony, de tul a vagyon, a befogadason, az adason.
Asszony, mert a férfiben é16 Ur, az Ur élet-asszony. Asszony, mert a mlvész sajat teljes-
ségét csak a benne él6 asszony megformalasaval érheti el. Lény, a nemeken felll, mert
nyugalmas, mint a fa, amelybdl készult, kény, mert befejezett, mint egy ember. Feje je-
lentéktelen. Apré félgomb, intenziv pontban élesedik. Feje valéban fej. Egyetlen, minden
fényt felfogo, kisugarzé, fényesre csiszolt korong észrevétlenll olvad bele a nyakba s egy-
gyé né avallal, a mellkassal, az trrel. Ez a barlang, a fa odvaban a rejtelmes Ureg, ez a
sotét sziv a csillagok mogott alvé vilagokat fogadja magaba. Az ureget pedig a kéznek
nem nevezhetd, mégis abszolut kezet, a kérést és adast egyetlen csodalatos hajlasban
jelentd iv zarja korul. Ettél a kozmikus hastol lefelé az alsé test fokozatosan megszinik
s komolyan, mint valami homlok, olyan goémbolyld labként alig érintve a foldet, all rajta
szilardan az, akiben megszunt a szenvedeés, a Lény.

Eberség (Three points).

Mikor hajszalujjaid hegyét az aram 6sszefogja,
Mikor a pillanat platinacsére

Az atfoghatatlan dereku asszony

Két melle kozott eqgy hokristalyon csillan,

Akor a hang latja a csendet,

Akor a harom latja az egyet,

Vigyazz!

Az emberi lét autonomidja elsének az 6tos szamban jelenik meg. A négy iranyt, a tor-
vényt, a ki nem szamithato jaték, a teremtés gyujtja a metszétspontban életre. Az, aki
szabadon és felel6sen jatszik a torvénnyel, az ember. Az 6todik, aki megszolal, az az
ember. A négybdl mar csak a befejez6 6todik mozzanat hianyzik, a teljes felszabadulas,
az egésszé valas, onmaga bizonysaga: a megszolalas. A lény megtestesult aktivitasa,
a kéz, utolsé koncentraciéban ossze fogja magat. A kéz, a felszabadult aktivitas, most
mar vildgos — ugyanaz az alapforma, mint volt a kezdet elétt a bélcsé. Abolcsd, az 6sszes
szamokat ringatja, az 6sszes szamokat varja, — a kéz a lathaté vilag harmas megnyilat-
kozasat egyetlen pontba fogja. A pont az 6sszes hurtavolsagokat a végsé mozdulatban
megszUlnteti. A pont magaba gyujtve az elérheté feszultségeket, megérinti a dimenzidk
kifogyhatatlan forrasat, az Grt. A lathaté vilag alakjai az elveszett |ét utani vagyukban
egyesulnek és egymasbaolvadva, az egyetlen pontban, a semmi képenyén kopogtatnak.

A pont és a semmi taldlkozasaban kiderul, hogy a rég elveszett |ét megtalalasa uj élet;

hogy a megsemmisulés a pontban a megvalésulas;

hogy a megvaldsulas, a jel és a jelzett azonossaga, a lét aktualizalasa a szimbolum.
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Kideril, hogy az azonossagban a muveszet, a mu, a mlves religiozitasa (ami a szo-
cialitast jelenti) magatél megoldodik.

Es mindez azért, mert Sy ' t o
a pont nem a megsemmisulés, hanem a megvaldsulas egyetlen helyén, az ur hataran

azonos az (rrel, az tirrel, amely nem a semmi, hanem a ponttal azonos és szimmetrikus

minden. ’ [4 . ’ [4 [4 ’
A pont és az (r talalkozasa a mérték. A mérték megjelenése élet. A merték a szabad-

sdg, a szabadséag kimerithetetlen, mert az egy”ség kim’en’thetetlen.’ : ’
Azt mondtuk, a végcél a megszdlalas. De az (ir hataran, a megszolalas egyetlen helyén
kiderul, hogy az, :
ami megszélal, nem a hang, hanem a csend,
ami kapraztat, nem a szin, hanem a szintelen,
ami a vég, az a kezdet,

ami az anyag, az az anyagtalan. 1 1 Ay
Az, aki meg akar teremtédni, nem az 6shang, az 6sszin, az 6sforma, hanem mikozben

az (irt formalja, mikozben az (r 6t formalja — O MAGA.

KEMENY KATALIN

A Lovasz-féle modszer segedtablai

Elso osztalyban az olvasas-irast tobbfeleképpen lehet tanitani. Minden modszer-
nek van valamilyen sajatossaga es tobb-kevesebb segedlete. A Lovasz Gabriella
altal kidolgozott modszerhez készitett segédtablaimat mutatom be. A tablak
elkészitese (apro modositasa) ev elejétol folyamatosan tortent. A modositasokra
azert volt szukseg, hogy meggyozodjek arrol: a gyakorlatban milyen hatékony
egy-egy tevekenyseq. Osztalyomban kiprobalt és bevalt modokat adok kozre,
valamint programokat, amelyek a késobbiekben differencialasra, csoportos fog-
lalkoztatasra, a gondolkodas fejlesztésére szolgalhatnak. Ezek kozil a gydjté-
programok kozul is tobbet kiprobaltam a gyerekekkel. A segédtablak a
mellekletben taldlhatok. A valos (tanteremben vald) elhelyezésére fénykép ad
segitseget. A Lovdasz-modszert alapul véve 7 betlicsoportban (7 tablan) helyeztem
el a betdket, hivoképeket, programjelolést.

Segedtablak hasznalata

Mar az elsé héten alkalmazhaté:

Kiszamolo: Ecc-pecc ... amelyikre jut, azt jobban megnézzik, elmondjuk a képek ne-
vé;, egyet-egyet mondatba foglalunk. (A kiszamolast célszer(i mindig mashonnan indita-
ni.

El-nem él: Szétvalogatjuk a targyképeket.

Mikor tetszik? ..az alma?

.alé?

..a haz? stb.

(Pl. az alma, ha piros, a |6, ha fut stb.)

Kezddhang levalasztasa, hangoztatasa.

Hany betibdl all? Megszamoljuk a szé betdiit, eszreveétetjik, hogy a dominé-jelélés
ezek szerint készlilt.

Mg/yikre gondoltam? allat, négy |laba van, vérés a bundaja, lompos a farka. (Az infor-
maciokat addig adjuk, amig kitalaljak: roka)

dllat, két labu, tolla van, tojason (il. (tyuk)

elolény, magasra né, hosszUu gyokerei vannak (fa) stb.
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