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Az egyes tematikus egységek igen valtozatos ismerethordozékat tartalmaznak: képe-
ket, melyek vagy a régészeti leletek mivészi fotdi vagy az Gskor életmodtorténetének
egy-egy karakterisztikusan rekonstrudlt szituacisjat 4brazoljék (példaul egy bronzkori ké-
banyat vagy egy bronzontémester életének egy napjat), tematikusan szerkesztett térkeé-
peket, és a legkuildnb6z3bb készségeket fejleszts, rendkivil otletgazdag, jatékos felada-
tokat. Kilénésen fontos, hogy e feladatok nemcsak az egyszer( és sszetett gondolko-
dasi maveletek készségének kialakitasat szolgéljak, hanem az 6néllé ismeretszerzés, a
tanuldi aktivitas, kreativitas kibontakozasat is. Ehhez csatlakozik az — a tantargyban mind
ez idaig sajnos ritkan eléfordulé — képzési cél, mely a gondolkodasi készségfejlesztés
mellett ugyanilyen igényesen torekszik a manualis készség fejlesztésére is. Ez utébbinak
jellemzé példaja, amikor a szerz6 kiilonbozd miveletek elvégzésére alkalmas koveket,
csontokat, bronz-, réztargyakat gydijtet a didkokkal vagy agyagozésra buzditja éket.

Az egyes témak anyagénak feltarasat nem fiktiv kérnyezetben, hanem a realis térben
és idben elhelyezve kapjak meg a tanulék, s a kényvnek talan legnagyobb értéke — mint
a szerz4 fenti sorai is utaltak ra —, hogy a térténeti tér- és idébeliség igen nehezen kiala-
kithaté készségét zsenidlis egyszerdséggel kezdi formalgatni a gyermekekben. Az id6-
beliség kvalitativ, kvantitativ kezelése helyett az idGbecslést helyezi a kozéppontba az
idGegységeket aranyosan érzékeltetd idélétrak jatékos alkalmazasaval. Ugyanugy a tor-
téneti térbeliség valés értékmérékon, a tavolsagbecslésen, a térkép tavolsagainak mé-
résén keresztil kezd tudatosulni a kisiskolasokban.

A valés torténelemszemlélet megalapozasat biztositja azzal is, hogy minden témat a
praktikum oldalarél kézelittet meg a tanuldkkal; a kereskedelem kialakuldsat példaul a
Jfolosleg, csere, tarolas” utvonalat végigjarva teszi szinte kézzelfoghatéva. Azzal pedig,
hogy a multat és jelent egymassal szerves kapcsolatban lattatja, legyen sz6 kozlekedés-,
lakohely, vagy csaladtérténeti témardl, a torténettudomany alapigazsagaba, a ,historia
est magistra vitae” elvébe 4llitja a legkisebbek multismeretének kezdé lépéseit.

Ennél tobbet nem is tehet!

Bessenyei Istvan: Kériléttink a térténelem. Calibra Kiadd, Bp., 1993. Kaphatd a Mentor Kony-
vesboltban

SAVOLY MARIA

Meritstink a tiszta forrasbol!

Nemzeti Iétink sorsfordito megujhoddsdnak folyamatdban természetes az az
igény, hogy multunk évezreds értékeinek négy és fél évtizeden at titokban,
leplezetten vald tovdbbaddsa utdn az uj nemzedékek végre ujra az oktatds
folyamataban ismerjék meg azokat. Ehhez a pedagogusok uj tankonyveket és a
kozoktatdsban felhaszndlhato uj tudomanyos miveket kovetelnek. Amikor ezt
teszik, a kordbbi évtizedekhez hasonloan nem figyelnek fel arra, hogy az elmdult
nemzetidegen rendszer idején sem csupan elvetendd publikdciok jelentek meg.
M4s fontos sorozatok mellett a Magyar Tudomdnyos Akadémia megbizasabol
Tolnai Gdbor szerkesztésében sorra jelentek meg a torténeti, mivelédési, irodal-
mi, és nyelvi ismeretek rendkiviili tarhdzaként a Régi Magyar Prozai Emlékek
egyes kotetei.

Ennek keretében az ifjabb irodalomtérténész-irodalomkritikus nemzedék egyik legte-
hetségesebb, legszogalmasabb képviseldje, az 1949-ben sziiletett Jankovics Jozsefarra
véll'alkozott, hggy évtizedes alapkutatasok utan az 1657-1716 kézti rendkivil mozgalmas
évtizedek egyik legaktivabb erdélyik formaléjanak, a késébb gréfi méltésagra emelt beth-
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leni Bethlen Mikldsnak, a neves 6néletironak mindaddig nagyrészt publikalatlan 700 le-
velét alapos bevezetdvel és jegyzetekkel ellatva két kotetben sajto ala rendezze és kozre
adja. Ez az irodalomtorténeti vallalkozas, amelyet a torténeti, irodalomtorténeti és nyel-
vészeti kutatast mivelSk azonnal 6rommel fogadtak és munkajuk szempontjabdl érté-
kelve, felhasznaltak, mindmaig jelentésebb visszhang nélkil maradt szélesebb értelmi-
ségi és igy pedagégus korokben. A magyar kozoktatas megujitasara valé torekveés fo-
lyamataban bizonyara még ma sem késé, ha felhivjuk e rendkivil figyelemreméité for-
raskiadvanyra a figyelmet.

Bethlen Mikiés 700 levele az Orszagos Levéltar 18 allagaban és 5 masik levéltarban
lappangott, mig Jankovics Jézsef el6 nem talalta ezeket. Ehhez azonban az Orszagos
Levéltar 47 allagaban és 18 mas hazai és kulfoldi levéltar szébakerulhetd gydjteménye-
iben kellett bivarkodnia. Az ifju irodalomtorténész nemcsak az énéletiré el6kerdlt leveleit
publikélja, hanam az anyaggydijtés soran eldkeriilt szamos mas forrast is kozread a jegy-
zetapparatusban. Mindez elsédlegesen azért jelentés a magyar torténet- és iroda-
lomtorténetiras és -oktatas szamara, mert a korabban jol ismert Onéletiras allitasai ellen-
8rizhetetlenné valtak, és a levelek szamos elfeledett momentumra irdnyitjak ra a figyelmet.

Az ezdttal elsé izben egybegydijtott és hozzaférhetéveé tett kordokumentumok segitik,
hogy az uj adatok, eddig ismeretlen vonatkozasok segitségével jobban megértsik a ma-
gyar és kulonosen az erdélyi kdztorténet tendenciajat, alternativait, folyamatat és ese-
ményeit, az ezeket formaldk inditékait, szandékait, lehetdségeit és korlatait. Ugyanakkor
azt is lehetévé teszik, hogy teljesen feltart legyen a levéliré gazdag élete, eszmei, gon-
dolkoddi, politikusi, iréi és nyelvi fejl6dése. Végiil még a kutatétarsat is radébbentik ezek
arra az oly kevéssé figyelembe vett tényre, hogy a magyar és ezen belll az erdélyi politika
formaldi eurépai keretekben gondolkodva, rendkivil széles nemzetkézi kapcsolatrend-
szert kiépitve, minden kilsé rezdulésre reagalva, mindenkor elsédlegesen arra toreked-
tek, amit Bethlen Miklés 1678. majus 14-én Teleki Mihdlynak irt szavai kifejeznek: ,én is
szeretném becsiiletesen szolgalini Istenemnek, Vallasomnak s Nemzetemnek”. Mégpe-
dig az éppen immar négyfelé szakitott orszagban tapasztaltak alapjan tortént kifakadas
alapjan, a levéliré 1678. januar 11-én Rhédey Ferenchez irt szavaival: latja a sziveket,
veséket vizsgalo Isten az én rettenetes busuldsomat (...) a haza utolsé veszedelmeén”.

Ez az orszagban, népben, nemzetben val6 gondolkodas tiikr6zédik Bethlen Miklés le-
veleiben egész élete soran. Feleldsségteljes gondolkoddsabdl fakad allandé készsége,
hogy hazaja szolgalatara legyen, 1661-64 kozt erre készlilve tett tanulményutat Bécsben,
Nurnbergben, Heidelbergben, Utrechtben, Leydenben, Londonban és Parizsban, és ut-
jat szamos fontos, tartés személyi kapcsolat |étesitésére hasznalta fel. Ez alapjan ket
Ujra utra még 1664-ben Erdélybdl, ezuttal a Dunantulra, hogy Zrinyi Mikloshoz is eljut-
tasson fontos informéacidkat. Még életében kozzétételre kerlilt az az 1675. januar 4-én
kelt, a szamUzott protestans prédikatorokhoz intézett levele, amelyben beszamolt, hogy
LZrinyi Miklés (...) barmely legtitkosabb és legnagyobb fontossagu targyakban velem
érintkezett, mindaddig, mignem egyszer vadaszat kozben, melyen magam is jelen vol-
tam, egy dihos vadkan fogai altal leteritteték és az én s néhany masok kezei kozt, kik
késén azutan érkeztiink oda, lelkét kiadta”. Most olvashatjuk, hogy mar 1664. december
10-én Csaktornyan keltezett levelében utalt erre a tényre Petréczy Istvannak és felemli-
tette korabbi eziranyu részletes levélbeszamoldjat, amely sajnos még mindig nem buk-
kant fel. 1666-67-b6l vagy két tucat levél ad szamos Uj adalékot a felvidéki hosszabb uta-
zasokat tevé erdélyi féurnak 6sszekotéként és informatorként a Habsburg-ellenes szer-
vezkedésrdl nyert ismereteir6l. Nemcsak szil6foldje, hanem az eurdpai protestans ha-
talmak, s6ta Fényes Porta is az 6 kozlésébdl jelzi, hogy 1670-es, egyes arisztokratakhoz
intézett leveleiben fellépett a brandenburgi valasztéfejedelem érdekében, hogy azt va-
lasszak kovetkez6 csaszarra, mivel ,Erdély patrénusa’”.

Akkor mar Udvarhely szék féispanja, az erdélyi orszaggyiilés meghivottja és féleg az
erdélyi diploméacia egyik vezeté formaldja volt. Didkokat és kereskeddket, tovabba alkalmi
utazékat felhasznélva, egész Eurdpat atszové halézatot épitett ki az informéciék aram-
lasara. A dontéshozok befolyasolasanak médjara pedig 1672. marcius 14-én Teleki Mi-
hélyhoz intézett szavai adnak felvilagositast: ,A szasz puspokkel irattunk a lutheranus
kiralyok, fejedelmek udvari papjainak, a mi puspokénkkel pedig a kalvinista kiraly és fe-
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jedelmek udvari praedicatorainak és az akadémiaknak, puspokkinek, oly forman, hogy
az urukat siirgessék a csaszar elétt valé kozbenjarasra.” A vallaskézdelmek soran 1676-
77-ben elszenvedett rovid fogsagot kévetden fogalmazta meg el6szér a tovabbra is fug-
getlen erdélyi killpolitikdt meghatérozo tényt. 1677. szeptember 28-an igy irt Teleki Mi-
halynak: ,Ugy latom, eb a torok, kutya a német, és ezek ketten megemésztenek benniin-
ket.” Majd folytatva: ,Ami a magyar Ugyeket illeti, télink nem fiigg sem a béke, sem a
haboru, hanem minden atérok hatalmaban &ll.” Ez alapjan kezdetben Thokdly Imre mel-
|6 csatlakozva, a torok oldalén valé hadrakelést szogalmazta, éva a bujdosék maganyos
hadrakelésétdl.

1683-t6| azonban fordulat 4lit be, a Bécs alatti oszman vereség hatasara mar azt ke-
reste, szovetséges utan nézve, ,mint latok benne kevesebb gonoszt.” Miutan 1689-t6l a
fejedelmi tandcs tagja lett, immar minden kordbbinal jobban befolyésolni tudta, ahogyan
Teleki Mihalynak 1690. januér 3-an irta, ,hogy az uj esztendé (...) Szegény Hazénkban
békességessebb legyen az elmultnal”. Ennek érdekében Bécsben targyalt a Diploma Le-
opoldinum megszuletése érdekében, ugyanakkor mindent megtett a Habsburg-hadak er-
délyi allomésoztatasabél fakadé tehertételek csokkentése érdekében, hogy Széki Mar-
tonhoz intézett 1690. november 2-i szavaival ,jobban viselhessiink gondot a szegény-
ségre, és hogy Nalczi Istvannak irt 1690. december 3-i szavai szerint ,az ezredek (...)
az orszagot ne rontsak”. Miutan 1690-ben Haromszék varmegye f6ispanja, 1690-ben Er-
dély kancellarja lett, lehetGségei megnovekedtek. Erdély érdekeit mindenesetre ugy véd-
te, hogy a bécsi udvarral nem kerilt 6sszeltkozésbe, igy 1696-ban gréfi méltésagra
emelte urakodoja.

Elsédlegesen azonban népe szdészéléja volt. Ezt tanusitja Esterhazy Pal nadorhoz in-
tézett 1697 februari levele is, amelyben kozélte: ,Micsoda nagy nyomorisagban legyen
a szegény Maramaros varmegye, holott olyan nagy portio vettetett most red, melyhez
hasonlé csak egyszer sem volt rajtuk.” Ezért igy folytatta: ,En is aldzatosan torekedem
Hercegséged elétt fejedelmi josaga és bolcsessége szerint taldljon valami vigasztalast
és konnyitést szegényeknek,” hogy ,ne romoljanak el teljiességgel és ne jussanak utolsé
reményvesztésre”. A hegyaljai felkelés élményének hatasara mindenesetre szikséges-
nek vélte hangsulyozni a Guberniumhoz intézett 1698. julius 9-i levele tanusaga szerint:
,en is a Haza torvényes rendes folydsat meghaboritani mint j6 Haza Fia nem akarom”.

Az adott torténelmi korilmények kozt ujolag Erdély torténelmileg kialakult kulon-
allésaga mellett foglalt allast, elfogadva a Bécsi udvar eziranyu dontését, ahogyan Banffy
Gyodrgyhoz irt 1700. november 1-jei levele is tanusitja. Egyarant aggédott azonban a bé-
csi beolvasztasi kisérletek miatt, ragaszkodva a torténelmileg kialakult helyzethez, aho-
gyan 1702. november 3-i |. Lipdthoz intézett beadvanyaban megfogalmazta; és a kuruc
Habsburg-ellenes fegyveres harc kovetkezményeitdl tartva, ahogyan 1703. augusztus
12-én tobbekhez irt levelében megfogalmazta. Erdély sorsa miatti aggodalma eredmé-
nyezte hogy tervezetet készitett, amelyeket el akart juttatni a spanyol 6rokésodési és az
északi naburdban lefoglalt protestans hatalmakhoz, és amely elfogasat, halélra itélését,
élte végsig valo fogsagat eredményezte. Inditékat |. Lipéthoz intézett 1704. junius 19-i
beadvanyaban nyiltan megfogalmazta: ,Mert hogyne kellett volna nyugtalankodnunk ha-
zank épsége miatt, hogy a gallok elleni Uj haboru sulyos terhének elkerillése végett a
nyugalmat kizvetiték minden aron siettetik, és ezek Gallia torkdban fekvé sajat hazajuk
érdekében a békét természtesen Erdély java elé fogjak helyezni, méginkabb aggasztott,
hogy nemcsak Kalnoky gréf alkancellar ur, hanem maga a legkivalébb Kolonics biboros
ur’is marcius elején a Guberniumhoz irt levelében a kézeli béke biztos reményérél szolt,
.3?.'569'2,' pedig a Guberniumhoz ugyanazon hé végén kuldétt levelében mar mint a sa-
jatjarol irt.”

Jankovics Jozsef jovoltabol immar 1987 6ta egy nagyformatumu erdélyi magyar allam-
féri életének és mikodésének minden részletét, politikusi nézetrendszerének alakulasat,
tetteinek hatterétis megismerheti az érdekl6dé. Nyomon kévetheti személyes tragédiajat,
hogy az id6k megvaltozasat nem érzékelve, el kellett buknia, mégpedig éppen annak az
udyarnak az akaratabdl, amelynek szolgalatat véllalta. Ugyanis az erdélyi orszag-
gyyléshez intézett 1704. junius 28-i, elfogdsa uténi levele tanlisaga szerint ehhez még
mas mozgatorugoék is csatlakoztak: ,Amiolta Isten ezt a Hazat az 6 Felsége birodalmaban
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adta, tudvan én ezt, hogy ez az Isten rendelése, az Isten diicsésége utan, az O félelmé-
ben ezt a harmat 6rokké 6sszekotottem: 1. A kirdlyhoz valé hivséget. 2. A Hazamhoz
val6 igaz szeretetet. 3. Es az én keresztény Reformata Vallasomhoz valé buzgésagot.”
Ez olyan értékrend, amelyre valéban épilhetett egy, a mult homalyabdl maig sugarzo,
példaértéki életpalya. Olyan életpalya, amelynek bizonyara a mai megujuld torténelem-
oktatasban az eddiginél nagyobb helye lenne.

Jankovics Jozsef (kiad.): Bethlen Miklds levelsi (1657-1716), Régi Magyar Prozai Emlekek, 6/1.
és 6/2. kotet, Akadeémia Kiado, Budapest, 1987, 1491 p.

ZACHAR JOZSEF

Visszatekintés

Gyermekjdtekok, gyermektancok a magyarorszagi
nemzetiségek kérében végzett nevelémunkaban

A Magyarorszdgon él6 nemzetiségek népi kultdrdja sok szallal kapcsolodik a
magyarhoz, a kélcsénhatdsok a tébb évszdzados torténelmi egytittelés kovetkez-
tében természetesek. E mellett— a 80-as évek kozepéig hivatalosan szamontartott
— délszldv (horvat, szerb, szlovén), német, roman, szlovak — nemzetiségeknek
kalénéllo, jellegzetes nemzeti-népi hagyomanyaik vannak. A hazai nemzetiségek
eredetét, etnikai hovatartozandosdgat nem csupan a nyelvi jegyek adjak meg,
hanem hozza szorosan kapcsolddva a jellegzetes nemzetiségi hagyomanyok €s
etnogradfiai vondsok is. A nemzetiségek népi kulturdjukat altaldban tovabb és
archaikusabban 6rzik meg (sajatos életkorilményeiknél fogva: hiszen javarészt
szorvanyokban, nehezen megkdzelithetd, tavoli kis teleptiléseken élnek mint a
kornyezetiikben él6 magyarok).

Nemzetiségeink néprajzi anyaga rendkivil gazdag és részben még ma is eleven. En-
nek az é16 népmuivészetnek tovabbéltetése kilonb6z6 kozmivelédési formékban lehet-
ség. A mindennapi hagyomanyok tovabbélésének egyik legszebb és igen természetes
formaja a hagyomanydrzé népi egyiittesi keret, itt lehetéség nyilik a gyermekek szamara
a népmivészet élményszerd, kozvetlen elsajatitasara. Azonban tobb az olyan telepilés,
ahol nincsenek megfelel6 adottsagok népi egyittes alakitasahoz. Jelenlegi feladatunk
az ilyen kornyezetben végzett intézményes nevelémunka attekintése.

A gyermek életében a jaték az élet gazdagsagat, tartalmat jelenti, csakigy mint a fel-
nétt életében a munka és az linnepek valtakozasa. A jaték a gyermek életsziikséglete,
bizonyos koraig szinte egész vilagat betolti és ezért sajatos mddon alakitja magahoz a
felnéttek vilagat. A gyermekek élénk figyelemmel kisérik a felnéttek tancait, szokasait, s
amelyik megtetszik nekik, azt utdnozzak; tancos jatékot csinalnak beldle. A néphagyo-
many gyermekjatékai annak idején felkészitették a kicsiket felnétt koruk kotelességeire.
Nemcsak a munkara, de a csaladi, tarsadalmi kozosségi életre is, 6rom és banat mlvészi
atélésére. Lakodalmat, tdncmulatsagot rendeztek és ezeket jatszottak el. Eszrevétlendl
sajatitottak el a felnéttek formavilagat, szokasrendijét.

A hagyomanyos népi jatékok, illetve mondokak barmely nép gyermekei szamara ki-
emelkedd jelentéségliek. Ertékiikre egyre hatarozottabbn mutat rd a néprajztudomany.
Tobbséglkben sajatosan komplex jelenségként tarthaték szamon, mert benniik a szo-
veg, a ritmus, a dallam, a mozdulat és a cselekmény egyuttesen jelenik meg a gyermek
szintjén. Velik tobb mivészeti ag alapjait sajatitja el a gyermek koranak megfelel6 mo-
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