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Demokracia és nemzetallam

Epithet-e visszakapott demokrdcidnk Masaryk politikai filozdfidjara, s a nemzeti
ébredés eszményeire? Ertelmezheték-e még egyaltalan politikailag példaul ezek
a Masaryk Cseh kérdés c. miveében olvashato mondatok: ... a humanitas filozofiai
és valldserkdlcsi alapzatdra Kolldr nemzetiségi programot épitett, s ezt Palacky
és Havlicek politikai, szocidlis és kulturdlis programma bévitette... A humanitds
eszméjével sajat multunkhoz kapcsolddtunk... A humanitas programja ad minden
nemzeti térekvéstinknek értelmet és szenteli meg azt. A humanitas jelenti végso
nemzeti és torténelmi célunkat, a cseh programot.” Masaryk felfogdsaban a
csehszlovak demokrdcia olyan ,nemzeteszme”, melyet megeldlegezett a huszi-
tizmus, a cseh testvérek mozgalma, Comenius, s amely a csehek és szlovakok
koézos dllamaban realizalodik.

Mihez kezdjiink ma demokracianknak ezekkel a nemzeti ébredés koraba nyulé gyo-
kereivel, melyek koztarsasagunk legitimitasat jelentik?

A nemzeteszme a 19. szazadban valik meghatarozé politikai fogalomma: az allam le-
gitimitasat a kozos nyelv, a nemzeti érzés adja. A nemzetallamban a legitim politikai te-
kintély mindig kozos nyelv, kultura, parbeszéd, hatasos szabad mive. A modern allamot
kezdetben mint ,machind’-t, gépezetet, kalkulust, a vallassal szemben semleges racio-
nalis tekintély szellemével athatott dllamigazgatasi rendszert értelmezik. Ez a semleges
allamgépezet a 17. szazadban, az abszolutizmus évszazadaban kezd kialakulni. A 18.
szézad felvilagosultjai az allamot olyan univerzalis eszkéznek tekintik, melynek feladata
az ész elvei alapjan megszervezni az emberiséget. A felvilagosultak nem demokratak:
Saint-Simon péladul fenn kivanta tartani — a felvilagosult tarsadalom épitésének szolga-
latéaba allaitva — az abszoluit monarchiat.

A 19.szazadban az dllamfelfogas hirtelen megvaltozik. A kartezianus ész altal iranyitott
mavi allam helyett — mely ugymond gyokértelen és a hagyomanyt puszta eléitéletnek
tartja — megsziletik a ,nemzeteszme”. Az éllam tobbé mar nem altalanos torvények sze-
rint mikodé hideg gépezet, hanem kozosség, melynek legfontosabb kifejezéje a kozos
nyelv. A politikai tekintély a nyelvhez kapcsolddik és abbdl a képességébdl fakad, hogy
meg tud masokat gy6zni. A demokracia valamennyi nagy szava — szélasszabadsag, lel-
kilsmeret, civil tarsadalom, kozélet — a nyelv kézponti szerepére utal. A politikaban kive-
teles szerepet kap — mint a nemzetallami legitimitas biztositékai — az irodalom és a tor-
ténetirds.

A nemzeteszme az ész kartezianus eszményének a kritikaja. A kartezianus eszmeény
szerint minden ember képes médszeresen megismerni az igazsagot, fuggetlenul anya-
nyelvétdl, multjatél, érzelmi kozosségétdl. Az ész a torténelem egyfajta nullapontja, ahol
elnémul a hagyomany feltételes hangja és csak az egyetemesen érvényes, univerzalis
elvek szélalnak meg. A nacionalizmus azonban nem az univerzalizmussal valé szembe-
forduldst jelenti, csupan azt a meggy6z6dést, hogy a valédi univerzalizmust nem egy
ilyen nullapontban kell megkonstrualni, ellenkezéleg, annak az egyazon természetes és
térténelmileg adott nyelvet beszélé emberek szolidaritasabdl kell kinénie. Az egyetemes-
séget a mivészetek és a torténeti létezés sokfélesége felett diadali araté nemzeti szellem
teremti meg, s az emberi tapasztalat mindenki altal értett egyetemes értelmét fejezi ki —
mintha ,az egész emberiség nyelve” szélalna benne meg.

A nemzeteszme kezdett6l fogva az emberiség eszméjéhez kapcsolddik, ahogyan erre
Masaryk allanddan figyelmeztet is: ,A nemzet irant érzett szeretet, a nemzetiségi eszme
rendkivil értékes és nemes politikai erét képvisel, mely az egyéneket dldozatokat vallalé
egészbe szervezi. S ezekbdl a szervezett nemzetegészekbdl all 6ssze az emberiség.”

A modern demokréciat eltéphetetlen kotelékek flizik a nemzetéllam eszméjéhez, mely
szerint minden egyetemesen érvényes eszménynek a kozés nyelvet beszélé emberek
szolidaritdsabol kell kindnie. A demokratikus allamban csak a természetes nyelv lehet
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szuverén hatalom. Az a bizalom, amit a nyelvnek ama ereje irant érziink, hogy képes
valtoztatni a tarsadalomban, a vilagban elfoglalt helyzetiinkén, a demokratikus politikai
kultura alapja. Ahol ez meggyengll, antidemokratikus mozgalmak keletkeznek. A demok-
ratikus tarsadalomnak az a lényege, hogy itt minden tapasztalat és minden 6haj nyelvvé
tud vélni, univerzalis értelemre tartva igényt. Ez teszi oly fontossa a mivészeteket, az
irodalmat, a szinhazat és altalaban a kulturat.

Az dkolbgiai valsag és a nemzetekfeletti politikai szervezetek egyre novekvé befolyasa
mutatja, hogy a nemzetallam korszaka végérvényesen letiint. A nacionalizmus ennek el-
lenére nem veszitett politikai jelentéségébdl. Egy nagy és nyomaszté problémat takar,
amit igy lehetne megfogalmazni: a nemzet nem mesterséges, hanem térténelemi k6zos-
ség, melynek része a természetes nyelv — s ezaltal egy sajatsagos vilagfelfogas —, mely
minden egyént meghataroz és behatarol. Korunk két meghatéarozé ereje, a technika és
a tudomany, azonban fliggetlenek az emberek természetadta korlataitél, a hagyoma-
nyoktdl, a foldi élet altal rankszabott idénktdl és helylinktél. A tudomany és a technika
nemzetekfeletti és nem fligg torténelmi kategoriaktél. Kérdés, mit jelent a tudomany és
technika nemzetekfelettisége, szabadsagot vagy inkabb szolgasagot? Integralandé-e a
tudomany és a technika a nemzeti hagyomanyba, vagy a tarsadalmat inkabb a hagyo-
manytél valé kritikai tavolsagtartasra alapozzuk, melyet a tudoméany és a technika kinal?

A nemzetallam eszméje a planetaris korban is jelentés szerepet tolt be: egybefogja a
tarsadalmat, melynek egyes szeletei azaltal, hogy mind specializaltabb funkcidkat vesz-
nek at, egymastdl mindjoban eltavolodnak. Csak a természetes nyelv nyitottsagabdl szU-
lethet az egésznek egy meggy6z6 eszméje, valamilyen kozos nyelv, mely nélkil nem
lehet ésszeriien élni. A nemzetéllam a maga pozitiv demokratikus értelmében azt jelenti,
hogy az emberek tobbsége hisz a kozos nyelv erejében, vagyis a megegyezés lehetd-
ségében. Ez a nemzetallam korszakabdl rank hagyomanyozott remény a demokracia leg-
fébb erkolcsi normaja.

A nacionalizmusnak megvan a maga destruktiv oldala is, s ez ,a nemzetek etnikai ter-
mészetességének és tisztasaganak” a mitosza. Minden nemzet a valésagban politikai
konstrukcié. Torténelminkben ez kilonésen nyilvanvalé: milyen értelemben sajat mul-
tunk a huszitizmus, melybdl Palacky a cseh nemzet torténelmi nagysaganak eszméjét
eredezteti? Ez az allitélagos, a mult altal |étrehozott nemzet voltaképpen egy kitalalt, po-
litikai fogalom.

A cseh és szlovak nemzet olyan konstrukcié, mely gazdagitotta életiinket, a puszta
etnikai identitasnal magasabb értelmet adva neki. K6zos allamunk, miként Eurépa mas
allamai is, egy eszme, ezért széthullhat ugyan kisebb és alacsonyabbrendi eszmékre,
de nem valamiféle természetes és tiszta nemzetegészekre.

Erdekes médon, ,a nemzet etnikai természetessége és tisztasaga” mitoszanak hatasa
valamiképpen mindig frusztralt kisebbségek megaloman pszicholdgiajaval allt kapcso-
latban: Napdleon nem volt francia, Sztalin sem orosz, Hitler sem német. Valsagos id6kben
a frusztralt kisebbségeknek ez a pszicholégidja ideolégiava valhat és tulsulyba kertlhet.

VACLAV BELOHRADSKY

A lehetetlen megkisértése

y Cigany gyermekek a sarudi
Altalanos Mivelddesi Kézpont intézményeiben

~Sarud egy kiskozség a Tisza-t6 partjan. Lakosainak szama: 1600 f8. Osszetételét te-
kintve? Igen magas a cigany etnikumu lakosok szama. Az évoda gyermeklétszama: 60,
az iskolaé: 129 6. Az iskolasok mintegy 80%-a részesiil napkézis ellatasban. Az 6voda
:s |sll|(£].7_ gyermeklétszamanak 60%-a cigany szarmazasu. Szuleik tobbsége mara mun-
anélkdli.




