Kétnyelvi iskolak
a Muravidéeken
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Az 1991-ben figgetlenné valt Szlovénia 1993. médjus 12-én lett az Eurdpa Tandcs
teljes jogu tagja. Az orszagot egyhangu szavazassal vettek fol, s ez alkalommal
dicséréleg szdlt az emberi jogok helyzetérél a magyar delegécid elnéke Horcsik
Richard is. (1) Az emberi jogok helyzetén beliil nagy fontossagot tulajdonitanak a
kisebbségek jogainak, s ezeken a jogokon belil kiemelkedé helyet foglal el a
kisebbség anyanyelvi oktatdsdnak kérdése. Az anyanyelvi oktatds kulonleges
esete a kétnyelvi oktatas. Ennek torténelmi hatteret, legfontosabb allomasait €s
problémait vazolja fel az alabbi cikk.

A magyar nyelvoktatas a két vilaghaboru k6zott

Az elsé vilaghabortt lezard parizsi békeszerzédésekben 1919. majus 26-an a Szerb-
Horvat-Szlovén Kirdlysag szamara itélték az egykori Vas és Zala megye délnyugati ré-
szét, lényegében a lendvai és muraszombati jarast. E teriileteken viszonylag nagyszamu
magyar élt, bar a szakérték véleménye nem egységes a magyar lakossag lélekszamat
illetéen. Renata Mejak szlovén kisebbségkutaté Ugy tudja, hogy az 1910-ben megtartott
népszamlalas szerint huszonkilenc ezer, az 1921-es népszamlalas szerint pedig 14 429
magyar élt e két jaras teriletén. (2) Varga Sandorneves muravidéki kozéleti személyiség
szerint az 1910-es népszamlalason 24 870, az 1921-es idején 13-14 ezer magyar élt e
vidéken. (3)

A békeszerzidés koévetkeztében a magyar nyelv addigi tobbségi nyelvi helyzetébdl a
kisebbségi nyelv helyzetébe kertilt. Az 1920. junius 4-én megkotott trianoni békeszerzo-
dés azonban védte a kisebbség nyelvét is: a kisebbség nyelve tantargy volt az iskolakban.
Ennek megfeleléen 1919 és 1921 kozott a muraszombati polgari iskolaban heti 3 éraban
nem kotelezd tantargyként tanitottak a magyar nyelvet, a (zémmel magyarok lakta) Lend-
va polgari iskoldjaban az oktatas magyarul folyt, a szlovén nyelv pedig kételezé iskolai
tantargy lett. Bar az 1921-ben elfogadott alkotmany lehetévé tette, hogy a kisebbségek
az alapvetdé tantargyakat — torvényben rogzitett feltételek mellett — anyanyelvikon tanul-
hassak, a gyakorlatban egyre eré6teljesebb lett a nyomas annak érdekében, hogy a ma-
gyar nyelvet a szlovénnal valtsak fel. Ezt a tendenciat erbsitette az a tény, hogy a vonat-
kozé torvény nem sziletett meg, s hogy a nyugdijba vonult, vagy elmenekdlt helyi tanarok
helyett Szlovénia belsejébdl érkeztek tanarok, akik nem tudtak magyarul, s nem is haj-
lottak arra, hogy megtanuljanak. Ehhez jarult még az a tény, hogy gazdasagilag el6nyo-
sebb helyzetbe kerult az, aki ,jugoszlavnak” vallotta magat. Ez viszont azzal jart, hogy
elveszitette a magyar nyelvtanulashoz valé jogat. Igy a magyarul tanulék szama folya-
matosan csokkent. A hitoktatas elvben magyar nyelven folyt, de a hitoktatok cseréjével
sok helyen ez a lehetéség is megszint. (4)

1945 utan

1945 utan djra indult a nemzetiségi nyelvi oktatas. A magyar gyermekek jelentds re-
szét szlovén iskolaba irattak be. Ennek oka egyrészt az volt, hogy nem voltak megfeleléen
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képzett, magyarul tudd tanarok, masrészt az, hogy a sziil6k attol féltek, hogy megneheziti
a gyerek elhelyezkedését, ha nem tud szlovénul. Mivel 1954-ben a magyar nemzetiség(i
gyerekek mintegy 50%-a mar a szlovén nyelvi iskolaba jart, a magyar és a szlovén ille-
téekesek megkisérelték megallitani e kedvezétlen tendenciat. Ezt megkonnyitette, hogy
a szlovén oktataskutatok mind a mai napig azon a véleményen vannak, hogy a szlovén
és a magyar nemzetiségl polgarok egyuttélését megkonnyiti, ha a magyarok megérzik
sajat nyelviket és kulturajukat. (5)

Ezért mar 1956-ban sokat beszéltek az iskolareform sziikségességérél. Ennek elsé
|épcsdjeként 1956-ban a magyar iskolakban bevezették két természettudomanyos targy
szlovén nyelvi oktatasat. Mar ekkor szé volt arrdl, hogy a szlovén nyelvii iskolakban pedig
be kell vezetni a magyar mint kotelez6 nyelv oktatasat. Ennek folytatasaként 1959-ben
elébb a Jugoszlav Kommunista Part KB hozott hatarozatot a kisebbségi iskolakrél, majd
szovetségi illetve koztarsasagi térvények rendezték a kisebbségek iskolatigyét. Az elsé
évek a kisérletezés jegyében teltek el. Ennek eredményeként Csente/Centiba, Petesha-
za/PetiSovci, Gyertyanos/Gaberje, Hosszufalu/Dolga vas, Gontérhaza/Genterovci, Dob-
ronak/Dobrovnik telepuléseken az elsé osztalyokban megkezdédétt a kétnyelvd oktatas.
Lendvan pedig a szlovén és a magyar gyerekek kozos osztalyokba jartak, s az elsé osz-
talyban szlovéndl tanultak meg irni, a masodikban pedig magyarul. A tobbi tantargyat
pedig mar az elsé osztalyokban is két nyelven oktattak. El6készuleteket tettek a kétnyelvi
tankonyvek megjelentetése érdekében, s akciét kezdtek kétnyelvii 6vodék alapitdsa
lgyében. A kétnyelvl oktatas miatt felmeriilé tobbletkoltséget a szlovén koltségvetés val-
lalta magara. (6)

Az Uj oktatasi torvény alapjan a nemzetiségileg vegyes terileteken — az ide tartozé
telepuléseket torvény és a kozség statutuma hatarozta meg — megszintek az egynyelvi
iskolak és a kétnyelvl oktatas valt minden gyerek szamara kotelezévé. A kétnyelvi ok-
tatashoz valo jogot megerésitette az 1963-as és az 1974-es alkotmany, valamint az 6nal-
|6 Szlovénia 1991. december 23-an elfogadott Uj alkotmanya is. Ki kell emelni, hogy ,a
vegyes nemzetiségl terileteket a kozségi alapokményok az autochton lakossag alapjan
hatarozzak meg, az egyes teleplléseken él6 magyar nemzetiségl lakosok szama nem
kritérium.” Igy olyan telepulések is idetartoznak, ahol a lakossagnak csak alig néhany
szazaléka magyar s tobb mint 90%-a szlovén, pl. Ger6haza, Berkehaza, Janosfa. (7)

A kétnyelvl oktatas és a szlovén lakossag

Nyilvanvald, hogy kétnyelvi oktatds a magyar lakossag érdekében jott létre, s az is
hogy mindkét fél részérél kényszermegoldas volt. Bar a politikusok és a hivatos szemé-
lyek altalaban tdmogattak a kétnyelvl oktatast, a szlovén lakossag egy része kezdettdl
fogva ellenezte. A vitak 1962-ben ellltek, majd 1964-ben Ujbdl félldngoltak, s legélesebb
ellenkezés 1969 és 1971 kozott volt tapasztalhato, amikor az ébredez6 szlovén nemzeti
mozgalom hatterében a polgarok egy csoportja jogi uton igyekezett megszuntetni a két-
nyelvl oktatast. Az alkotmanybirésag azonban nem adott helyt az ilyen irdnyu igények-
nek. (8) Az ellenkezés a 80-as évek végén — amikor mar erételjesebb lett a szlovén 6nal-
|6sag iranti igény — ismét erésebbé valt. 1989-ben JoZe Toporisi¢, a ljubljanai egyetem
tekintélyes nyelvészprofesszora amellett allt ki, hogy a szlovén gyerekeknek a magyar
nyelvet csak a koznyelvi szinten kelljen tanulniuk, s a szaktantargyakat anyanyelven ta-
nuljak. Ez ellen a kétnyelvi oktatdas eredményeit félté szlovéniai magyar sajté azonnal
éles hangon tiltakozott. (9) Kétségtelen tény, hogy a kétnyelvi oktatds szamos kivanni-
valot hagy maga utan, s magyar részrél is észrevételezték, hogy a gyerekek végul is egyik
nyelvet sem sajatitjak el megfeleléen. Ugyanakkor azonban a politikai és oktatasi vezetés
kezdettd| fogva ugy dontott, hogy jobb megoldas a problémak ellenére nincsen, s ezért
mind a magyarok, mind a szlovénok a kétnyelvi oktatast tamogatjak. (10)

A kétnyelvi oktatas rendszere

A fentiek tudataban az 1974-es alkotmany mar a kétnyelvi évodak létesitésérdl is in-
tézkedik. Ennek értelmében a nemzetiségi 6vodakban kotelezé szlovén, a szlovén 6vo-
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dakban pedig nemzetiségi nyelvoktatas folyik. (11) Az altalanos iskolaban a kétnyelvi
oktatés azt jelenti, hogy a tantargyakat szlovénul magyarazzak el, majd magyar nyelven
elismétlik, s kifejezéseket magyarul is felirjdk. A magyar nemzetiségi program magyar
nyelven folyik és szlovénl elismétlik, illetve felirjak a fontosabb kifejezéseket.

1981-t6] Lendvan kétnyelvi kézépiskola mikodik négy osztéllyal. Azok, akik a tisztan
szlovén nyelvi osztélyokba jarnak, kételez6en magyarul is tanulnak. Lendvan kivil a
nemzetiségi terileten kivil es6 Muraszombaton, Mariborban és Radenciben tanulé ko-
zépiskolas is tanulhat magyarul. A maribori egyetemen a didk a magyar nyelvi tanszéken
tanulhat tovébb, vagy az itt, és a ljubljanai egyetemen més tantargyat tanulé diak magyar
nyelvi lektoratuson fejlesztheti tovabb anyanyelvét.

A kétnyelvi oktatés problémai kzé tartozik a megefeleld tankényv-ellatas is. 1979-ben
példaul 18 tankonyvbdl 3 eredeti magyar nyelvd kényvet, és 15 szlovénbdl forditottat
hasznaltak ezekben az osztalyokban. A magyar mint anyanyelv oktatasara a Vajdasagbdl
hozattak tankényvet. Vannak olyan tankényvek és munkafizetek, amelyeket valéban két
nyelven nyomtak, baloldalon szlovéniil, jobboldalon magyarul. (12)

A ljubljanai Nemzetiségi Intézetben (Inétitut za narodnostna vprasanja) szamos kuta-
tast folytattak a kétnyelvli oktatas tapasztalataival és problémaival kapcsolatban. Az
egyik tanulménybdl kideril, hogy a magyar és szlovén nemzetiségu tanulék kozott nem
tapasztalhaté érdemi kiilénbség a tovabbtanulast illetéen, a kétnyelvi oktatast tehat
ennyiben sikeresnek tekinhetjik. Egy kérdgivre kildott valaszok alapjan — ahol a vala-
szol6 eldonthette, hogy milyen nyelven kivan valaszolni — a valaszolék 79%-a szlovénul
téltétte ki a rubrikakat, 10,8%-uk magyarul, 9,6%-uk pedig mindkét nyelven. Akik magukat
szlovénnak vallottak mind szlovéniil téltétték ki az iveket, ugyanigy azok is, akik nem ki-
vantak megjegyezni nemzetiségiket, de azok tobbsége is, akik megjegyezték, hogy 6k
magyar nemzetiségiek. Ez mindenesetre érdekes fényt vet a magyar nyelv koznapi, il-
letve hivatali hasznalatara. (13)

Zarégondolatok

Ha a kétnyelvi oktatas eddigi tapasztalatait és alkotmanyos biztositékait nézzik, va-
I6ban elégedettek lehetiink. A mar emlitett 1991-es szlovén alkotmany 64. szakasza az
6shonos olasz és magyar nemzeti kozosség kilonjogaival kapcsolatban kimondja, hogy
,Torvénnyel ésszhangban e nemzeti kozosségeknek és tagjaiknak joga van sajat nyel-
viikon valé nevelésre és oktatasra, valamint e nevelés és oktatas kialakitasara és fej-
Ielsztgsére. Torvény allapitja meg azokat a terileteket, amelyeken a kétnyelvi oktatas ko-
telezé.” (14)

Az is biztaté, hogy a Szlovénia és Magyarorszag kozott 1992. november 6-an megko-
tott kisebbségvédelmi egyezmény 2. cikkelye kimondja: ,A Szerz6d6 Felek megkulon-
boztetett figyelemmel tdAmogatjak a két orszagban é16 nemzeti kisebbségek intézményes
anyanyelvi és anyanyelvi oktatasat az 6vodakban, az altalanos iskolakban, illetve a ko-
zép-és fels6foku oktatasi intzéményekben, az anyanemzet, valamint a kisebbségi kozos-
ség kulturajanak, torténelmének és jelen valésaganak megismerését. E célbdl szorgal-
mazzak a kisebbségi iskolarendszerrel, kilonosképpen a kétnyelvi oktatassal kapcso-
latos tapasztalatok cseréjét és egymas tankonyveinek alternativ hasznalatat.” (15) Je-
lentds eredményként konyvelhetjik el, hogy az 1995-6s éretségin mar érettségi targy
lehet a magyar, mint kornyezetnyelv is, és ez remélhetéleg 6szton6zni fogja a magyar
nyelvtanulast. (16)

A gyakorlatban azonban szamos probléma tapasztalhaté. Az alkotmanyban emlitett
nemzetiségi torvény egyelére még nem szlletett meg, igy szamos dolog még tisztazat-
lan. Bonyolitja a helyzetet, hogy Szlovéniaban ebben az évben Ujjaszervezik a kozép-
szintl és a helyi kozigazgatast, marpedig, mint lattuk, a nemzetiségi jogok gyakorlasat
a helyi statitumoknak kell biztositaniuk. Eppen ezért a Népujsag kulon felhivta a magyar
lakossagot, hogy az uj kézigazgatasi egységeket népszavazason fogjak kialakitani, tehat
rajtuk is mulik, hogy milyen kozségekben fognak élni a jovében. (17)

' 1993-ban a Muravidéken szlovén részrél ismét tobb tdamadast intéztek a kétnyelviiség
kialakult gyakorlata ellen. Bar ezekt6l a megnyilvanulasoktél a hivatalos szlovén vezetés
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elhatarolta magat, a magyarokat képvisel6 Muravidéki Magyar Nemzetiségi Onigazga-
tdsi K6zésség (MMNOK) kritikusan itélte meg a az 6nkormanyzati rendszer atszervezé-
seével osszefliggé magyar torekvésekkel kapcsolatos szlovén véleményeket. , Az a véle-
meényunk, hogy az eddig példas egyittélés hangoztatasa sokszor csupan politikai mani-
pulacié volt...” (18) Goncz Ldszlo az MMNOK titkara ennek ellenére tgy véli, hogy a két-
nyelvi oktatasi modell a tobbségi (szlovén) nemzet atlagosnal magasabb szintjérél ta-
nuskodik, s hogy a ,kétnyelvii oktatds létjogosultsdganak megkérdéjelezéit bizo-
nyitékokkal kell visszautasitani.” (19)

Tekintettel arra, hogy 1994-ben atszervezik a szlovén iskolarendszert (20), abban kell
biznunk, hogy az atszervezésnél figyelembe veszik a szlovén oktataskutatok és a Goncz
Laszl6 altal emlitett bizonyitékokat, s ennek, valamint az énkormanyzati rendszer sikeres
atszervezésének kovetkeztében a szlovéniai kétnyelvi iskolaztatasi jogok nemzetkézi-
leg is elismert magas szinvonala nem csorbul.
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