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sora, ezek P4/ Tamds nevéhez flizédnek. Az ODU keretet ad az Igazlatéo Napokhoz, a
diakjészolgalati csoportnak, az ,Egyesilet a diakonkormanyzatokért'nevi segité szer-
vezetnek. Részt kért az orszagos kozoktataspolitikabdl is, hallatta szavat az Oktatasi Tor-
vény és a NAT vitaiban.

A gyermekmozgalmak ifji segitéi — az egykori ifivezetSk hoztak letre a Zabhegyezot
— a Gyerekanimatorok Egyesiletét, orszagszerte mikodnek segitékesz sejtjeik.

A févaros egykori Uttorévezetsi Gyermekidanc néven alapitottak egyesuletet. Ma mar
alapitvanyi formaban, non-profit szervezetként vallalkoznak a gyerekek kérében akciok-
ra, programokra.

Az egykori Uttéréhazak szakemberei vetették meg a Kompdania Kozmuivelodés/ Egye-
stletalapjait. Ez ma a gyerekekért tevékenyked6 felnétt szakemberek egyesilete. Mod-
szertani segitséget nyUjtanak gyerekek korében szervez6dd akciokhoz (Szunido-do ak-
Agyszinhaz a tartésan kérhazban apolt gyerekek szamara).

A gyermekiigyek politikai forumain vivott ki maganak rangot a Gyermekéraekek Ma-
gyarorszagl Foruma, a Gyermekvédo Ligapedig gyerekkozeli akcioirdl, karitativ kampa-
nyairdl nevezetes.

Erdemes szdIni a Fundamentum Egyesilésrol, mely a gyermekérdeki alapitvanyok
koordinacidjat szervezi.

A gyerek- és serdilémozgalmak tulnyomé része a MISZOT kozil tamadt megoszto
politikai vitaban elhatarolédott a NIT kirekeszt6, hegemoniara toré platformjatol és részt
kért a MAGYIT, a Magyar Gyermek- és lfjusagi Tandcs létrehozasaban— jobb koordina-
ciét, a feladatvallalasokat elismeré allami tdmogatast, az esélyek egyenléségét remélve.

fiztley

Alattvalé vagy allampolgar?

Kedves Olvaso! Mar most elarulom magamat: meg szeretnélek gyozns arrol, hogy
olvasd el az Iskolapolgar Alapitvany gondozasaban meginault, Allampolgari tech-
nikak az Iskolaban” cimd sorozat elsé két kotetét: Pal Tamas lgaziato nap 6s
Digkonkormanyzatok (Szerk.: Papp Gyorgy) cimd koteteket és gondolkod) e/
rajtuk. Ez a két konyv helyzelelentés a mai magyar iskolarol. Nem a tanulmany/
eredmeényekrol, nem a szertarak allapotarol, nem a tanarok fizetésérol: az ember
kapcsolatokrol. Fontosak az elobb felsoroltak s, de van-e fontosabb a /o embers
kapcsolatoknal. Sokan elmondtak mar: eqy Iskola (8s barmely intézmény, mun-
kahely) legfobb jellemzdje az, milyenek az emberi viszonyok az ott é/ok kozott.

Eto] tiggenek — a szakértelem mellett — a tartds jo nevelési, tanulas/ (termelés;)
ereameények Js.

~ Aki elolvassa ezt a két konyvet és elgondolkodik rajtuk, s ezek tikrében megnézi sajat
iskolaja emberi kapcsolatait is, az szomorl kovetkeztetésre jut. Elgondolkodhat azon,
hogy a tanarok ugy élnek, dolgoznak egymas mellett, hogy valéjaban nem ismerik egy-
mas munkajat, hogy a legenyhébb, segitészandéku észrevételt sértésnek veszik, hogy
nem hajlandok sem a tanari, sem a szul6i, sem a tanuldi tilkdrbe belenézni, hogy 6k,
al’<|k a gyerekekért vannak, 6k, akik — alltdlag — szeretik a gyerekeket, félnek a gyerek
véleményétdl, pontosabban: a vélemény kimondasatél. Pedig tudnia kellene, hogy a gye-
rekeknek is van véleménye a nevelékrél, s ha ezt nem mondhatja el szemtél szembe a
neveldnek, elmondja baratainak és szileinek. A tanar pedig azt hiszi, minden rendben
van. Nagy szerencse, hogy vannak kivételek: tanarok is, iskolak is. Sajnos, nem 6k van-
nal§ tobbségben. Ezért kellenek az ilyen konyvek, amelyek feltarjak a szomoru valot, és
gyogyszert is ajanlanak a bajok gyogyitasara.
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Pal Tamas szocioldgus-pedagogus mar évek ota jarja az iskolakat, s ahol lehetésége
volt, kiprobalta gyégyszernek szant elképzeléseit. Mara egy kiforrott, sok helyen kiprébalt
eljarast (igazlatd nap) javasol a helyzet megvaltoztatasara. Ez a gyégyszer nem a fajda-
lom pillanatnyi megszintetését szolgalja, ez a bajok forrasat szeretné megszintetni.

De hat mi a baj? A j6 emberi kapcsolatok hianya, a demokracia hianya, a gyerek jo-
gainak semmibe vevése, a pedagogusok egy részének strucc-magatartasa. Fousseau
és a reformpedagdgusok gondolatai még sok iskolaba nem jutottak el.

Pal Tamas ezzel a hamleti kérdéssel kezdi bevezeté tanulmanyat: ,Alattvalé vagy al-
lampolgar?”

De ki az alattvalé? Nyilvan a leggyengébb: a tanulé. De ahol van alattvalo, ott van fel-
ulvald is: ez a tanar. S mikézben atanar a felllvald, a helyzetébdl adodé hatalmaval él,
sokszor nem veszi észre, hogy 6 is egy nala nagyobb hatalom alattvaldja, azaz: az ilyen
tarsadalmi szituacioban mindenki alattvalé. S kozben az alattvaldéban — akar alul van,
akar egy kicsit feljebb van — gydlnek az indulatok, nének a fesziltségek, s a csapot nem
nyitja meg senki, hogy a felesleges g6z elszalljon.

Erre a bajra a demokracia, s a demokraciaban uralkodé emberi viszonyok adhatjak a
gyogyszert. A demokracia, amelyben nincs alattvalo, csak egyenrangu allampolgarok
vannak. Csakhogy most nem a felnéttek tarsadalmardl van szé, hanem az iskolarol,
amely a tarsadalom minden intézményénél jobban 6rzi — legalabb is ma még — a feuda-
lizmus korabdl itt maradt multat. Az a kérdeés: lehet-e demokracia az iskolaban, lehet-e
a tanarral egyenrangu allampolgar a tanul6? Hisz a tanar az idésebb, az erésebb, a ta-
nultabb — s vele szemben all a fiatal, gyenge tanulatlan gyerek.

De kell-e, hogy vele szemben alljon? Nem allhatna me/lette ? A demokracia jogok és
kotelessegek harmoniaja. Ha atanar is, atanulo is a mindenkit egyforman megilleté jogok
és a mindenkire egyforman kotelezé kotelességek szerint él, akkor lehetséges a demok-
racia az iskolaban is. Hisz a felnéttek vilagaban sem azonos tehetség, miveltség, tar-
sadalmi rang stb. szerint élnek az emberek, mégis létre lehet hozni a demokratikus vi-
szonyokat. Az iskolaban még inkabb fontos lenne ez, hisz a gyenge segitése, jogainak
érvényre juttatasa pedagogiai feladat, de azért is fontos lenne ez, mert a gyermeknek
az iskolaban kell megtanulnia a demokraciat egyrészt ugy, hogy erre j6 mintat lat az is-
kolaban dolgozok vilagaban, masrészt ugy, hogy maga is atéli, gyakorolja.

Az ,igazlaté nap” erre ad mindenutt megvaldsithatd receptet. Pa/ 7amas elvi ,alapo-
zas"-sal kezdi. Segitségul hivja még Brhari Mihaly és Gombar Csaba gondolatatit, illetve
Csepeli Gyorgy irasat.

Ezek utan Pa/ Tamas Fehér Arpad és Almasi Istvan kiegészitéseivel olyan forgato-
konyvet ("a sérelemtél a sérelem megoldasaig ivel6 folyamat vazlatat") ad igazgatonak,
tanarnak és tanuldnak az /gaz/ato nap megrendezéséhez, amelynek a segitségével bar-
ki megszervezheti, ha az elvekkel egyetért és megfelelé elszantsaga van hozza. Két
szakkozépiskola: a Zipernovszky és Pollak Szakkozépiskola Igazlato Napjanak szabaly-
zata, illetve problémalistaja mutatja be a legfontosabb dokumentumokat.

Akotet masodik felében az eddig megrendezett igaz/dto napok tapasztalatairol olvas-
hatunk. Ebben a részben négy altalanos iskola igazlaté napjanak, illetve az ezekkel kap-
csolatos problémaknak leirasa talalhaté. Csak a kiralyegyhazi iskola 3. osztalyanak ren-
dezvénye mondhaté sikeresnek. A masik haromban, ahol minden tanuléra és az egész
tantestuletre kiterjedt a dolog, ott kudarcba fulladt.

Az egyik iskola igazgatdja igy nyilatkozott: ,Ideje volna alkalmat teremteni arra, hogy
a tanarok is védhessék magukat.” A masikban: ,A tanarok korében 6riasi felhaborodast
valtott ki a problémak ilyen formaban valé nyilvanossagra kerllése.” —irja Lorinczy Janos
és Szabo Fva. A harmadikban: A pedagégusok teljesen elitélték, hogy a gyerekek ftél-
kezzenek felettilk, véleményt mondhatnak réluk, a munkajukrél — a vilag rendjének fel-
bomlasaként értékelték ezt a dolgot” — kozli Aiss Csilla.

Nagyon tanulsagos a ,Problémamegoldé nap egy tantestiletben” cimi iras. Félsikere
is sikernek szamit. Azt gondolom, minden iskolaban a tantestulettel kellene kezdeni a
tukorbe nézést. Ha a tanarok mar elfogadjak egymastol a véleményeket, talan konnyeb-
ben fogjak elfogadni a tanuloktol is.
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A kozépiskolak igazlaté napjairdl Ujsageikkekbél érntesulhetink. Ezek is szines, érde-
kes irasok, de nem olyan hitelesek, mint az altalanos iskolaiigazlaté napok folyamatainak
leirasai. A kotet utolsé irasabdl arrél értesiiliink, hogy az igazlaté napot rendezett iskolak
igazgatdi talalkozot tartottak és megbeszélték problémaikat. Azt hiszem, ez a jarhato it:
az igazgatok és atanarok meggyézése, hisz a gyerek a maga természetes jozansagaval
gyorsan étlatja és elfogadja a demokréacia jatékszabalyait.

Az igazlaté nap csak egy esemény, egy akcid az iskolaban még akkor is, ha honapokig
tart. Akozéletiség, a demokrécia folyamatos gyakorlasara a diakénkormanyzat ad lehetGsé-
get. A didkénkormanyzat megalakitasahoz, mikodtetéséhez a Didkonkormanyzatok cimi
kotet ad Otleteket az altalanos és kozépiskolaknak, sét: a felséfoku intézmeényeknek is.

Diakonkormanyzatok az el6z6 rendszerben is voltak az iskolakban, de ezek felllrél vezé-
nyelt szervezetek voltak. Parancsszéra nehéz demokraciat tanulni, helyesebben: nem is le-
het. Nem kénny( akkor sem, ha ,alulrél”, a diakok kezdeményezésére alakul meg az 6nkor-
maényzat, hisz — ahogy Szildgyiné Somogy: Katalin alapos tanulmanyaban irja -: ,Ma az ok-
tataspolitikai intézményrendszer nincs arra felkészitve, hogy a tanuléi érdekeket bevezesse
az iskolai folyamatba.” De nemcsak az intézményrendszer nincs felkészulve, felkésziletlen
az igazgatd, a tanar és a szulé is. A legtobb gyerek a csaladban sem tanulhatta meg a de-
mokréciat, a jogok és kotelességek viszonyrendszerében valo élést.

A legtébb mai iskolaban még a kezd6 lépés megtétele el6tt allunk. A gyermeki 6nkormany-
zat bevezetését nem lehet elrendeli, irja Prepuk Janos, majd igy folytatja: ,Meggy6zédésem,
hogy az 6nkormanyzat csak tudatosan vezérelt folyamatos pedagdgiai tevékenység ered-
ménye lehet.” Ezzel teljesen egyetérthetiink. Az dnkormanyzat szervezeti manifesztalodasa
az iskolai demokracianak, az adott iskola viszonyrendszerének. Ha nincs az iskolaban de-
mokrécia, nem lehet valésagos onkormanyzat sem. Ma még e kettét egytt kell tanulnunk.

Hogy milyen nehéz az elsé lépést is megtenni, j6l mutatja Szemeréay /stvanneé dolgo-
zata és kalvariaja, hisz nemcsak a tanarok, de a szil6k ellenallasaban is beleltkozott,
akik szerint ,a tanarok mocskolasara tanitjak a gyerekeket az iskolaban.”

A konyv két dolgozata: Szidgyiné Somogyr Katalin és Fuzessy Tamas irasa jo elméleti
alapvetését adja a diakonkormanyzatok megszervezésének és muikodtetésének. Az esetta-
nulmanyok j6l mutatjak a mai helyzetet, az Uj dolgok bevezetésének nehézségeit. Mégis: a
nehézségek ellenére meg kell tenni az elsé lépéseket. Az igazgatonak, a neveldknek el kell
hinnitk, hogy a tanulok képesek kozosségi életilket megszervezni, ha az iskola a mikodeés
feltételeit megteremti, s a tanulokkal elhiteti, hogy szabad onalléan és batran cselekedniuk.
Ehhez azonban az i kell, hogy az igazgatok, a tanarok és a szulék vegyék komolyan a dia-
konkormanyzat dontéseit, kéréseit, esetleges biralé megjegyzésett.

A didkonkormanyzat mikodését csak valésagos helyi nevelési rendszerben tudom el-
képzelni, olyan rendszerben, amelyben a didkonkormanyzat a diaksag érdekeinek meg-
felelé nevelési feladatot tolt be: a demokratikus kozéleti szerepre vald nevelést. Ennek
a nevelési feladatnak szervesen kell kapcsolddnia az iskola helyi nevelésitervének mas
nevelési feladataihoz. Ez nem jelentheti a diakonkormanyzat ,allamositasat”, csupan a
rendszerbe valo illesztését.

Gaspar Lasz/o irja: ,Ma a tanulé az iskolaban tanul, az iskolan kivil él.” Ha a diakon-
kormanyzat j6l mikodik, akkor atanulé az iskolaban is élhet, méghozzateljes életet élhet.
Ehhez az kell, hogy az ifjusag kapjon onallosdgotés felelosséget ez a kéttényezd nevel
legjobban az embert.

Az iskolacsinalas — benne az 6nkormanyzat fejlesztése — kozosségi jaték” — mondja
Prepuk Janos. Ehhez a kozosségi jatékhoz ad hathatés segitséget ez a két konyv tanar-
nak, diaknak egyarant, ezért ajanlom minden érdekelt szives figyelmébe.

Pa/l Tamas (szerk.).: lgaz/ato Nap. ,4//ampo{géﬂ' techmikak az iskoldaban. Iskolapolgar Alapivany,
1992 120 p.

Papp Gyorgy (szerk.): Digkonkormanyzatok. Allampolgari technikék az iskoldban. Iskolapolgar
Alapitvany, 1993. 300 p.
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