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~Egy hegy megy
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Ossze ne morzsoljatok.
En is hegy

Te is hegy
Nekink ugyan egyremegy.”
Wedres Sandor

Milyen lesz Magyarorszag politikai rendszere 2005-ben, tizenharom év mulva?
Milyen lesz a magyar &atalakulas? Kik lesznek a fészerepl6i? Lejatszédik-e ha-
rom-négy valasztasi ciklus alatt a demokracia 6sszeomlésa és ujraépulése?
Minderrél csak nagyon bizonytalan jéslatokat lehet mondani. Dolgozatom egy-
szert szambavétel a lehetséges forgatokonyvekrdl és azokon bellli valtozatok-
rél. Eqgyrészt Magyarorszag kulsé helyzetérdl, kelet-eurépai elhelyezkedésérdl,
masrészt a magyar belpolitika alakuldsardl, a parlamentarizmusrdl, a partokrol,
az elnéki rendszerrél, a nemzeti intézményekrél, az érdekképviseletekrdl, az
Snkormanyzati rendszerrél, a civil szférardl és az egyhdzak politikai befolyasarol.

Bevezetés

A forgat6kdnyvek, amelyeket felvazolok, nem szinhazi szcenaridk, amelyeket ismert
vagy ismeretlen politikai szerepl6k irnak, és nem is haditervek, amelyekre nagyhatal-
mak, nemzetkdzi szervezetek, vagy magyarorszagi politikusok és politikai partok
hatalmi stratégiaikat épithetik. Olyan forgatékdnyvek ezek, amelyek a lehetséges
fejlédés politikai valtozatait tartalmazzék, amelyek szambavétele utan, mar mind a
hazai, mind a nemzetkozi szereplSk donthetnek stratégiai céljaikat illetéen.

A politikai forgatékdnyveknek kuldndsen sulyos feltételei vannak gazdasagilag és
tarsadalmilag. Néhany gazdaségi feltételt fol kell sorolnom, amelyek a politikai alterna-
tivakat dontSen befolyasolhatjak.

Gazdasagi és tarsadalmi peremfeltételek

1. A magyar gazdasag palyaja 2005-ig kulénbdzni fog mind kelet-eurdpai tarsainak
tobbségétdl, mind pedig Nyugat-Eurépa orszagaitdl. Ez a palya csak Csehorszagé-
hoz és Szlovéniaéhoz lehet hasonlatos. A kelet-eurépai orszagokban az 1989 utani
atalakulas nem csoOkkentette, hanem ndvelte a vélsagot. E valsadg kévetkeztében
csokken a GDP, iparagak”omlanak .6ssze, hanyatlik az agrargazdasag, témegessé
valik a munkanélkuliség, és az orszdgok tdbbségében szétesik a pénzrendszer,
hiperinflacios jelenségek mutatkoznak. Magyarorszagon az atmenet ugyan vissza-
eséssel jart és jar, de az orszag 1993-t6l inkdbb stagnalé, a 0-ndvekedés kordl
ingadoz6 palyan mozog, mint a tartés lefelé mozgasén. Ennek megfeleléen, 1995-ig
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feltehetéen nem, vagy minimalis ndvekedés lesz, majd 1995 és 2005 kdozott évi
3-3,5%-0s atlagos ndvekedéssel szamolhatunk. (Derdlatd vélekedések szerint az évi
atlagos novekedés eléri majd a 4-4,5%-ot.) Ez a nbvekedés tavolodast fog jelenteni a
tObbi kelet-eurbpai orszagtdl, de nem, vagy kis ménékben csdkkenti a tavolsagot
Nyugat-Eur6pahoz képest. (Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy Eurépa korab-
ban prognosztizalt ndvekedése aligha fog megvalésulni.)

2. A reélgazdasagban &t fog alakulni az ipar, az agrargazdasag és a harmadik
szektor aranya a harmadik szektor javara. Magyarorszag sajatos kozvetitd kereskedel-
mi, szolgaltat6i és pénzigyi szerepet tolthet be. Ezért a mai 32%-os ipari foglalkozta-
tottsagi arany 30-31%-ra csdkkenhet, esik az agrarfoglalkoztatottak aranya 13%-rol
10%-ra, és a szolgaltatdsokban foglalkoztatottaké 55%-r6l 58-60%-ra ndvekedhet. A
kitermel§ iparok visszaszorulnak a feldolgozdipar javara.

3. A magantulajdon aranya népgazdasagi szinten az ezredfordul6ra elérheti a
60-65%-0t, de ezen belll a feldolgozdiparban éppen csak tdbbségbe kerul. Feltehetd-
en tartésan fennmarad egy jelentds kiterjedésa és befolyasu allami szektor, amelynek
hatékonysaga alacsonyabb lesz a mozgékonyabb magantulajdonnal. Sok fél-allami,
allami fuggdségu intézményi tulajdon marad, és a magantulajdon elsé élesztdi korabbi
menedzserek, allamigazgatasi tisztvisel6k lesznek.

4. A korébbi allami tulvallalasok miatt az ezredforduléig fog tartani az allami kéltség-
vetés gazdasagi tulsulyanak csékkentése, a magas koltségvetési hiany leszoritasa. A
koltségvetés mai 60% koruli részesedése a jovedelmek elosztasaban csak fokozato-
san vihetd lejjebb. Minden szézalékért meg kell kizdeni. Az allami nagy rendszerek
atalakitasahoz kulsé forrasra is elkerllhetetlenul szikség lesz. A hiany a 90-es évek
kdzepéig tarté stagnalasban évrél évre meg fogja haladni a GDP 5%-at, ennek a
helyzetnek a javulasa csak akkor képzelhet6 el, ha a kés6bbi névekedés nem a
koltségvetési hiany terhére torténik.

5. A meglévé kulsé addssag ellensulyozasara, illetve a novekedés beinditasara
elengedhetetlen, hogy a mai 1-1,5 miliard dollar évi mikodd téke tovabbra is beara-
moljék, sét, ennél jelentdsebb mértékl befektetésekre is sor kerlljon. Ha az adéssag-
kezelésnek nem alakulnak ki Uj forméi — példaul az éves kamat atvaltasa kérnyezetve-
delmi, infrastrukturalis tékeberuhazasokra —, akkor az évi 1-1,5 milliard dollar csak a
0-ndvekedéshez elegendd. Ha ezt nem egésziti ki egy atfogé modernizacios program,
akkor Magyarorszéag esélyei jelentésen csdkkennek. Feltevésem szerint, sajnos csak
a mai allapot folytatédasa redlis, ennél nagyobb befektetésekre nem nagyon szamit-
hatunk.
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A kiilkereskedelem mozgéstere tovéabbra is Németorszég, Ausztria és Olaszorszag
lesz, de lehetséges ndvekedésunk feltétele, hogy Magyarorszag megkapaszkodik az
orosz piacon. A magyar befektet6k és kereskedok megjelentek és meg fognak jelenni
a keleti orszagokban, hogy részesedjenek ezen orszagok atalakulasabdl. A Keletrdl,
f6ként Oroszorszagbdl, legélisan és illegélisan bearaml6 jovedelmek stabilizaljak a
gazdaségot, a jovében a ndvekedés felhajtéjava is valhatnak.

6. Az inflaci6 mértéke a kilencvenes évek kozepéig kétszamjegyu, 20% feldl lassan
lefelé mozg6 lehet. Ezutan kerulhetlink be az egyszamjegyu tartomanyba. Arra semmi-
képpen sem kell felkészulnunk, hogy az inflacié varatlanul felszokik, és olyan hiperinfla-
ci6s tlineteket mutat, mint az orosz, az ukrén vagy a roman. Ugyanakkor, az inflaciot
kénnyebb beszoritani a 25% alatti régiéba, mint onnan gyorsan levinni 10% ala.

7. A viszonylag magas hitelkamatok fennmaradésa szikségszeri mindaddig, amig
a kereskedelmi bankok rossz portfolija, akéar privatizalassal, akar hitelkonszolidalas-
sal meg nem oldédik. Ugyancsak a magas kamatok mellett sz6l, hogy a koltségvetés
hianya csak a pénzpiacrol felvett hitelekkel egyensulyozhaté ki. 1992-ben fokozatosan
lefelé haladtak a kamatok, de az alapvetd okok fennmaradasa miatt varhatéan a
kilencvenes évek kézepéig magas kamatokkal kell szamolnunk.

8. A munkanélkuliség jelenlegi 12,5-13%-0s aranya tovabb fog emelkedni, és tetd-
z6dhet 20%-on. Az igazi kérdés az, hogy hol lesz a munkanélkiliség beallasi pontja.
Figyelembe véve a gazdasagi szerkezetvaltast, a kulfdldi munkavallalas nehézségeit,
a bearamlé Gj munkavallaldkat, valészindleg hosszu idére 11-12%-on fog megallapod-
ni @ munkanélkuliség, azaz valahol 550-600 ezer munkanélkuli kérul. A munkanélkuli-
ség jelent&s egyenl6tienségben oszlik el, és fog eloszlani az orszagban, igy Budapes-
ten és az azt korllvevd dvezetben, az orszag északnyugati és nyugati részén csekeé-
lyebb mértékd, az orszag északkeleti, keleti részében magas lesz, vagyis ez a kulonb-
ség 6tszords-hatszoros lehet. (1992-ben a budapesti 6%-kal szemben az észak-kelet-
magyarorszagi egyes térségek 30% feletti munkanélkulisége all.)
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Az inflacié és a munkanélkiliség alakulasa

9. A kilencvenes évek kbzepéig ndvekedni fog a gazdasagi térségek kozotti egyen-
I6tlenség, amely j6vedelem- és vagyonegyenl6tlenség mellett kifejez&dik majd az
infrastrukturalis ellatottsag, a lakashelyzet mutatéiban, a véllalkozasalapitasok, a mun-
kahoz jutas egyenlétlenségeiben is. Budapest, a févarosi agglomeracio, az eészaknyu-
gati régio fejlédése mellett varhat6, az északkeleti régié tartds visszaesése.
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10. Az ezredfordul6ig folyamatosan tovabb fognak névekedni a tarsadalmi rétegek
kozotti jovedelmi és vagyoni kuldnbségek. A mai atalakulast elsésorban a kbzépreéte-
gek fizetik meg. A legalsé decilis és a fels6 decilis kdzotti jdvedelemarany az Otsz6-
résrél a hét-nyolcszoroséara emelkedhet. A jévedelmi és vagyoni kildnbségek nove-
kedése lefogyaszthatja és részben kettészakithatja a Kadar-korban keletkezett jelentos
kézéprétegeket. A kérdés az, hogy a fejl6dés tartés szegénységre [téli-e a lakossag
20-25%-4at, ugyanakkor kiugréan magas jévedelmek jelennek meg egy felsd rétegnél,
vagy egy ennél is rosszabb helyzet alakul ki, amikor a tarsadalom egyharmadanak lesz
csak kiltja, és kétharmadara véar leszakadés. Derlaté feltevés szerint inkabb egy
kétharmad-egyharmad aréany fog kialakulni, és az ezredfordul6 utan lassan ismét hizni
kezdhet a kdzép.

11. Végul, a gazdasagi mechanizmust és intézményrendszert a kilencvenes évek
kézepéig tovabb fogja jellemezni egy sajatos kettésség. Az egyik oldalon a lassu,
atpolitizalt, személyi kapcsolatokon alapul6 dllamgazdaséag, a masikon az elSle mene-
kuls, rejtézk6dé magéan-, illetve arnyékgazdasag. A két rendszer mind gazdasagi
szabdlyaiban, mind tarsadalmi normaiban kettévalik. E szabalyok tdbbnyire informalis
alkukon, kompromisszumokon és nem a lathat6, szamon kérhet6 jogokon alapulnak.
Szurke tarsadalmi szerz6dések Iépnek érvénybe, a korrupcio, az uram-batyam éssze-
fonédas szerz6dései. S negativ tadrsadalmi megallapodasok koéttetnek, ahol mindenki
akkor jar j6l, ha nem megtartja, hanem megszegi a normakat (Hankiss-axioma). De a
kilencvenes évek masodik felében, részben egy Uj szakképzett nemzedék és gazda-
séagi-politikai elit megjelenésével, részben az ideologikus politizalasbdl valé kiabran-
dulas hataséra, ndvekedni fog a szakértelem, a térvényesen szamon kérhets szaba-
lyozas és intézmények szerepe.

Térténeti és globalis feltételek

1. 1989 utadn megszdnt, illetve radikalisan csdkkent a kelet-eurépai orszagok térté-
nelmi predesztinacidja és determinacidja. JovOjik nem kozvetlenul kovetkezik a
'multjukbdl. Olyan utak is elképzelhetdkké valtak, amelyek korabban nem is latszottak.
A térténelemnek, igy a kelet-eurdpai torténelemnek sincs célja. Semmiféle torténelmi
meghatarozottsaga nincs annak, hogy a kelet-eurépai orszagoknak el6bb vagy utébb
a politikai diktatirabél a demokracidba, a kdzpontositott llamgazdasagbdl a piacgaz-
daséagba kell érkezniok. (Ahogy kordbban sem, hogy a kapitalizmusbdél szukségsze-
rden a szocializmusba, a kommunizmusba érkezzenek.)

2. Véget ért, ha csak atmenetileg is, a kelet-eur6pai orszagok kuls6, birodalmi
meghatarozottsaga. A Szovjetunié vége az orszagokat ismét ,véalasztasi helyzetbe”
hozta, amelyben természetesen nem &k vélasztanak, hanem Sket valasztjak. Tobbféle,
orosz, eurbpai — német —, iszlam hatésra és befolyasra van lehetéség. Mivel Nyugat-
Eurépa csak szlk kisebbséguket, vagy azt sem kivanja befogadni, ezért az orszagok
vagy a kisallami dner6re tdmaszkodast, vagy az orosz birodalommal val6 kiegyezést
kereshetik. Az egymaéssal val6é gazdaségi, politikai, katonai 6sszefogéast akadalyozzak
a gazdaségi szerkezetek azonossagai, versengésik ugyanazokon az aru- és tékepia-
cokon, az etnikai és vallasi ellentétek.

3. Nincsenek biztositott hatarok. A kelet-eurOpai térség egyetlen hatarat sem lehet
tokéletesen biztositottnak tekinteni. Ugyanakkor nem létezik a hatarok megvaltoztata-
sanak nemzetkdzi elve sem. A nemzetkdzi szerz8dések altal garantalt hatarok egy
részét mar megvaltoztattak, egy masik részuknek erds valészintisége van, de nincse-
nek kialakult norméak a valtoztatasra. A hatarok ugyanakkor egyre inkabb atjarhatat/a-
nok lesznek Kelet és Nyugat, illetve a kelet-eurépai orszagok kozott is.

4. Befejez6dott a térség ideoldgiai meghatarozottsaga. Nemcsak a kommunista-
szocialista ideol6égia monopéliuma szint meg, hanem a neokonzervativ és a libera-
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lis, vagy a szocidlliberdlis meghatarozottsag is. Nincs kivulrél meghatarozott, min-
denre kiterjedd ideolégiai tarsadalomkép. Vilagossa valt, hogy nem csupan a
kommunista ideolégia kerult valsagba, hanem a neokonzervativ és a liberalis ideo-
|6gia is. Az ideol6gidk valsaga kovetkezett be. Kérdésse valt, hogy van-e egyaltalan
olyan ideolégia, amely a kelet-eurépai népek helyzetét nemcsak magyarazza, ha-
nem javitja is.

5. Vége a kelet-eur6pai modell-meghatarozottsagnak. A szovjet tipusu tarsadalom
és gazdasag adminisztrativ gyakorlati modellje mar nem korlatianul meghatarozé. A
szovjet modell vélsaga csak idSlegesen takarta el a liberalis tomegdemokratikus
modell valsagat. Nemcsak a ,masodik vilag” olvadt el, hanem értelmét vesztette a
fejl6d6 orszagok”, a ,harmadik vilag” meghatérozés is, ennek kovetkeztében kérdeés,
hogy mi maradt az ,elsé vilagbél”, az ,elsé vilagbol” mint modellbdl. Nincs eurdpai
modell, ezért nincs lehetéség sem, hogy egy eudpai modell utanzasat, elérését
vegyék tervbe a kelet-eurdpai orszagok.

6. A szovjet tipusu tarsadalom és gazdaség 4ltal nevelt, sorbaallitott, buntetett és
jutalmazott kelet-eurépai ember, a ,homo sovieticus” értékvilaga megrendult ugyan,
de fennmaradt. A keletnémet, roman, bolgér vagy orosz ,homo sovieticus” belvilaga
és kapcsolati rendszere tartés ellenfele a piaci tipusu gazdasagi modernizacionak. It
egy sajatos ellen-civilizaciorél van sz6, amely meghatarozza a vilaglatast, a minden-
napi élet kulturajat. Ez a civilizacio, ez a kultira nem valtoztathaté meg egyik naprol a
masikra.

7. A kétpolusu vilagrend utan még nem alakult ki egy uj vilagrend. A nagyhatalmak
sajat belsé problémaikkal vannak elfoglalva, nincs egyértelmd és kiszamithato straté-
gigjuk se a fold globalis gondjainak megoldaséra, se Eszak-Dél, Eszak-Kelet egyen-
sulytalanséagara, se a helyi konfliktusok kezelésére. Pillanatnyilag a halogatas, a prob-
lémak id6beli tovabbtolasa és a konfliktusok elreteszelése az egyetlen stratégiajuk.

A kilencvenes évek kdzepén folytatddik a vilag regionalizalédasa, és a regionalis
bezarkdzas. Az észak-amerikai, nyugat-eur6pai és délkelet-azsiai gazdasagi, politikai
régidk versenye tovabb élezddik. Az ezredfordulé nagyhatalmi meglepetése a kinai
gazdaségi, politikai és katonai megerdsddeés.

A nemzetkdzi pénzugyi intézmények egy korabbi korszakra kitalalt és alkalmazott
mércerendszerét immar nem, vagy csak allandé korrekcidkkal lehet alkalmazni. (O-
roszorszéag felvétele az intézményekbe a megfeleld paraméterek teljesitése nélkul
kikezdi az IMF és a Vilagbank értékelési rendszerét.) A felllvizsgalat elébb vagy utébb
elkerulhetetlenné valik. De akar a Valutaalap, akar a Vilagbank sémainak atalakitasa-
hoz, a szervezetek tehetetlenségének legybzéséhez hosszabb iddre van szukség.

8. 1989 novembere és 1990 oktObere kdzott, az Eurépai Ko6zosségnek semmiféle
belesz6lasa nem volt a német egyesulésbe. (Az egyesulés a négy nagyhatalom — a
Szovjetunié, az Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia és Franciaorszag — politikai megal-
lapodasa, illetve német bellgy volt.) A ,jugoszlav vélsagba" tornténd elsé eurdpai
beavatkozas ugyancsak az Eurpai Kozosség kihagyaséaval tortént. Mindez Maast-
richt utan is megkérddjelezi az egységes politikai fellépést.

Az Eurdpai K6z6sség maastrichti szerzé6désben lefektetett valtozata megvaldsula-
sanak kicsiny az esélye. Ha mégis megvaldsulna, akkor Kelet-K6zép-Eurépa egyetlen
orszaga sem lesz abban a gazdaséagi és politikai helyzetben, hogy megfeleljen Maast-
richt szigord konvergencia-kovetelményeinek. De az Eur6pai K6z6sség orszéagai és
régioi belsé gazdasagi és politikai ellentétei, elsésorban Németorszdg megvaltozott
szerepe, tavolodast mutatnak Maastrichttél. Egységes eurépai cselekvés a kérdések
dont6 tobbségében nem varhatd. Mindennek és korabbi illuzidik szétfoszldsanak
kGszonhetben, az Eurépai K6zdsségnek, egyes kisebb és nagyobb hatalmainak nincs
Kelet-Eurépa-stratégiaja, se , keleti politikéja”, se mas politikaja. A kelet-eurépaiaknak
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a korabbinél nagyobb eurdpai érdektelenségre, tavolsagtartasra, visszafogottsagra
kell felkészulniuk.

9. A nyugati vildgnak el6bb vagy utébb meg kell tanulnia, hogy Kelet-Eur6paban a
mukddé téke jobb, mint a pénzhitel, a kereskedelem jobb, mint a barter, de a barter
jobb, mint a segély, vagy tébb a semminél, hogy a segély csak akkor ér valamit, ha
nem sajat maguknak, sajat szakértéiknek adjak, hanem legalabb valami keveset az
adott orszag népességének is, s végul, hogy a rabeszélés vagy a fenyegetés hatasara
sem fognak ezek a szegény tarsadalmak egymassal 6sszefogni, nem fogjak ellense-
geskedéseiket befejezni.

A fentiekb6l nem kovetkezik, hogy a ,torténelem véget ért”, hogy a ,vilagszellem
megvaldsitotta 6nmagét”, hogy ,Kelet bukasa utan, kovetkeznk Nyugat alkonya”. Uj
tdrténelmi helyzet van, amire éppugy nem vagyunk felkészllve, ahogy az 1917-18
uténi Uj helyzetre a vilag politikacsinal6i. Az sem kdvetkezik az egészbdl, hogy a
kelet-eurépai ,valodi rendszervaltast”, ,igaziforradalmat” elsikkasztottak akar az el6z6
rendszer 6rz6i, akar Eurdpa, vagy a nyugati vilag. Nem egy ,nachholende Revolution”
(helyrenoz6, bepdtld forradalom) ment végbe Keleten, mert a torténelem nem egy
iskola, ahol mindenkinek kotelezéen ki kell jarnia a nyolc osztalyt, s a bukottaknak
pétolniuk kell. Kelet-Eurépa orszéagai most nem az elmulasztott fejlddést hozzak be,
vagy mulasztjak el ismét, mint lehet6séget, ahogy Szovjet-Oroszorszag, vagy Italia
sem ezt tette az elsé vilaghaborl utan. Az 1989-es fordulat az azzal valé szembené-
zésre kell, hogy 6sztdéndzzon, hogy létezik-e a torténelemnek egy egyiranyu folyama-
ta, vagy sem. Es vajon most ddltek-e el a kelet-eurépai sorsok, vagy szélesebb
torténelmi horizontot kell attekintentink?

A forgat6konyvek ezutan szinte maguktél irédnak.

Magyarorszag kulsé helyzete

Katasztrofa forgatokonyv

a) Az Orosz Birodalom visszavag

A kilencvenes évek elején Kelet-Eurdpa orszagaira Uj versailles-i és trianoni szerzo6-
déseket kényszeritenek. Ennek a szerz6dési rendszernek van egy egyértelmu nagy-
hatalmi vesztese: Oroszorszag. (K6zéphatalmi vesztese: Szerbia.) Oroszorszag elve-
sziti a birodalmi Szovjetanié &ltal elnyert kilsé és belsé terlleteinek jelentds részét,
hatérain kivil marad tébb millié orosz. Ez egyszerre birodalmi és nemzeti valsag.

A katasztréfa forgatékonyv egyik véltozata, hogy Oroszorszag el6sz6r gazdasagi €s
politikai kdoszba hull, majd egy orosz tekintélyelvi ,kis" birodalmat teremt, és az ezred-
forduléra készen all arra, hogy megalaztatasaién, visszaszoritasaért elégtételt vegyen.
Egy évtized alatt béven eltiinik az orosz blntudat a sztalinizmusért, megtérténik a
rendszer gazdasdgi tartalékainak feltoltése, és kialakul az Uj, expanziv birodalmi ideol6-
gia. (Minden hataron tuli orosz védelme, az ,orosz egyséq” Ujjateremtése, a nagyorosz
civilizacio , Ujrabevezetése”, a szlav testvériség és a moszlc-ai pravoszlav hit terjesztése,
az iszlam, és német Eurdpa elleni harc, a zsid6 vildagosszeeskivés megsemmisitése —
tessék valasztani) Ennek elsd aldozatai Eurépaban, a Nyugat-Eurépa és az Egyesuilt
Allamok altal kozbeiktatott ,puffer-allamok” — a balti orszagok, Ukrajna, Belarusz, a
Moldéviaval egyesult Romania, Bulgéria, Albania, majd Lengyelorszag, Szlovékia, Szer-
bia és Horvatorszag. El6sz6r a korabbi sugaras gazdaséagi szerkezet visszaallitasa
kdvetkezik. (Valamennyi kbzepes és kis orszag kulén-kulén vald rakétése Moszkvara, az
energia-késztermék cserére, valamennyilk versenyeztetése a nagy orosz piacon.) Az-
utan politikai figgés — pro-orosz, pro-szlav allamok és korményok —, amikor a térségben
az orosz birodalom mint #télSbir6, mint konfliktusmegoldé jelenik meg, s amikor az
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allamokat baratsagi és egyttmuakodési szerz6désekre kényszeritik. Majd ha kell katonai
beavatkozas. A térnyerésnek automatikusan édldozatai, befolyasoltjai lehetnek azok az
allamok, amelyek az itkz6 allamokkal a mésik oldalon érintkeznek. Igy a ,harom térpe”
_ Szlovénia, Magyarorszag, Csehorszag -, de nyilvanval6an Németorszag miatt az
Egyestilt Eur6pa is. A konfliktusok ugyanis tovaterjedhetnek. Természetesen az eur6pa-
iak és az amerikaiak altal a kilencvenes években meghagyott gazdasagi, politikai és
katonai Grben, Utkdzd dvezetben tamadt orosz tilnyomas nem maradhat kdvetkezmény
nélkil Eurépéra, de a vilag egyensulyi helyzetére sem. A katasztréfélis kdvetkezmény
egy korlatozott vagy egy globalis atomhabori. Magyarorszég a két masik torpével egyutt
kihniz6dhatott az orosz érdekszféra kdzvetlen befolydsa aldl, de egy eurbpai, vagy
vilagméret( orosz visszavagas elérheti.

b) Mindenki héboruja, mindenki ellen véltozat (kelet-eur6pai kaosz).

A kilencvenes években Kelet-Eurépaban
kisnemzeti és vallasi haboruk zajlanak le a
gazdaségi és politikai valsagok, 6sszeomla-
sok kovetkezményeként. Ezek lehetnek kor-
|&tozott er6kkel megvivott meleghaboruk, le-
hetnek blok&dra épll6é gazdasagi hidegha-
boruk, allanddsult hatarlezarasok, nemzeti-
ségi pogromok, exodusok és o©koldgiai
dsszecsapasok. A kelet-eur6pai kisallamok
arra kényszerulnek, hogy gazdasagilag dne-
rére tdmaszkodjanak, mert a Nyugat mar
lemondott réluk, a Kelet - Oroszorszag —
még nem elég erés a bekebelezésikhdz, és
az egymaskozti kapcsolatok a parhuzamos
gazdaséagi szerkezetek miatt szinte lehetetle-
nek. Az autarchia, a jobb-, vagy baloldali
tekintélyuralmi, 6Gnmagéara tdmaszkodé allamgazdaséag szukségképpen alakit ki nemzeti
és vallasi egységet sajat kisebbségeivel és szomszédaival szemben.

A katasztréfa forgatékdnyv mésik véltozata, hogy a térségben a helyi haboruk, a
kadosz uralkodik el, a[nelyek nem zarulnak le a kilencvenes évek elején, hanem
tovabb folytat6dnak. Igy allanddsul a ,csapéas-ellencsapas” a balkani térségben,
Szerbia és Horvatorszag, Szerbia és Bosznia, Szerbia és az alban Koszovg, illetve
Albania, végul Makeddnia, Bulgéria, Szerbia és Gérdgorszag k6zott. A megndvekvd
iszlam befolyas egy helyi haborus lan-
colatot alakit ki a Kézel-Kelettdl, a Bal-
k&non 4t, a Kaukazustél Kézép-Azsiéig.
Egy allandé tazfészek jelenik meg Mol-
davia — Beszarabia és Dél-Bukovina -,
illetve Eszak-Bukovina kéril Oroszor-
szag, Ukrajna és Romania k6zott. Akar-
csak Oroszorszag és Ukrajna kozott
egy kiegyenlitettebb erdviszony alapjan
Kelet-Ukrajna iparvidékei, a Krim-félszi-
get és a Fekete-tenger birtoklasa korul.
Es Magyarorszag konfliktusokba keve-
redik Erdély kapcsan Romaniaval, a
Vajdasag okan Szerbiaval, vagy a Felvi-
dék kapcsan Szlovakiaval.




MAGYAR POLITIKA AZ EZREDFORDULON |.

Kirajzolédnak a félelem térképei. Magyarorszag okkal, ok nélkul féini kezd egy
szlovak-roman-szerb blokk kialakulasatél, amely a kisantanthoz hasonl6an allandéan
kész az Osszecsapasra a karéjaba szoritott Magyarorszaggal. EQy ilyen szOvetseg
létrejottének kicsiny az esélye, de arra j6, hogy a kis allamok ezzel rémitgessék
magukat és egymast. igy, Szlovékia féIni fog egy cseh-magyar- ,bekeritésté|”. Bulgéria
hol attél retteg, hogy az iszldm, a tordk ,kulsé és belsé ellenség” foglalja el, hol pedig
attél, hogy Roménia Dél-Dobrudzsa visszaszerzéséérn, Szerbia és Gorogorszag a
,makedon teruletekért” fognak 6ssze ellene (Bukarest-Belgrad-Athén tengely). Roma-
nia egy orosz-ukran-bolgar-magyar szdvetségtdl tart, akik lehetetlenné teszik az egye-
stlést Moldaviaval és Eszak-Bukovinéval, elragadjak t8le Erdélyt. Szerbia a német-
olasz-magyar-horvéat-bolgér vilaghéborus tengelyhatalmi szévetség mellett, egy déli,
iszlam bekeritést is érzékel. S6t, Szerbia még buszke is arra, hogy fel kell vennie a
harcot nemcsak szomszédaival, hanem akar a vilag leger6sebb hadseregével. (A
szerb nemzeti jellem és a szellemi kohézié — némileg az izraelihez hasonldéan - a
mindenkit8l védelmezett szent fold mitoszara éplil.) Lengyelorszag elétt ismét felsejlik
az évszéazados fenyegetés, hogy Németor-
szag és Oroszorszag kdzé szorul, akik
megegyeznek a feje fOlOtt.

A katasztr6fa Magyarorszag szamara
kettés. Ha belekerul egy tartés 6sszecsa-
pasba, bizonyosan kikerul az eur6pai be-
kapcsolédasbdl. De az is bizonyos, hogy
ebben a szazadban aligha lesz képes kato-
nai gy6zelmekre, tehat még megveretése
is elkertilhetetlen. A beszoritott, megven,
kozvetitésre képtelen Magyarorszag a regi-
onalis konfliktusok miatt elvesziti a Kadar-
korban és a békés atmenetben szerzett
helyzeti elényét, visszaszorul a magaraha-
gyott kelet-eurépai térségbe.

c) Az ,elhagyott kedves” valtozat.

Az Egyestilt Eur6pa, illetve az Egyestilt Allamok és Japan, a sajéat belsé politikai és
gazdasagi problémaik miatt nemcsak Kelet-Eur6pat ,hagyjak el”, hanem ezen belll
Magyarorszagot is. Ennek lehetnek valésagos okai, vagy talalhatnak urigyeket is. Az
,elhagyott kedves” véltozatban Magyarorszag elészor léglres térbe kerul — némileg a
szazad huszas és harmincas éveihez hasonléan —, amikor az énerére tamaszkodas, a
telies provincializalédas kovetkezik be. Ez az elhagyés, szerelmi csaldédas, Eur6pa-elle-
nes duhoket valt ki, amelyekre Eurépa még elutasitbbban felel, ami csak noveli az
ellenérzéseket. A kis kelet-eurépai orszagok kbzé szorult Magyarorszag ismet az orosz
hatalmi Gvezetbe jut, demokracidja széthullik vagy kilrdl. A liberélisok hivatkozasi pontja
megszUnik — az eurépai piacgazdasagok és tdmegdemokraciak hdtlen és megkdzelithe-
tetlen szeretének bizonyulnak. A nemzeti konzervativok tAboraban a népi fundamentalis-
ta elemek jutnak tulsulyra, a modernizéciés, européer konzervativizmus folott. A rézsa-
szind, szocialdemokratizalodé baloldal egyre vérésebb, antiliberalisabb, antiimperialis-
tabb, antikapitalistabb lesz. A tekintélyelviségnek vildgos hivatkozasi és tamogatasi
pontjava valik Oroszorszéag.

A katasztrofa forgatokényv esélyei az ezredfordulon

Feltevésem szerint az orosz birodalmi visszavagas elkerulhetetlen, csak az idejét és
a teruleti kiterjedését nem lehet el6re latni. Még a viszonylag demokratizalt, vagyis
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enyhitett diktatiraban é16 Oroszorszagnak is lesznek eurdpai vagyai, mégha kezdet-
ben sajat eqységéért és Szibéria Ujrafelfedezéséén, megtartaséaért kell is kiizdenie. Ma
még nem lehet el6re tudni, hogy a vilag nagy hatalmai minden feltétel nélkul visszaszol-
géltatjdk-e a térség dontd részét a tekintélyelvi Oroszorszagnak, vagy valamiféle
ellenallast tanusitanak. Nem lehet még latni, hogy Oroszorszagnak elegendé lesz-e
blokadokkal, nyoméssal, katonai fenyegetésekkel élnie, vagy sziuksége lesz ,buntetd
akciékra”, netan habordra. Csak reménykedhetlink, hogy a katasztr6fa nem az ezred-
fordulén kdvetkezik be, hanem minél késébb, és mértéke korlatozott lesz.

A kelet-eurépai kdosz jelentés mértékben le fog csillapodni a kilencvenes években.
A viszalyok egy részén mér tdl vagyunk, a tovabbiakat éppen az orosz csenddr fogja
a helyére tenni. A szlovak-roméan-szerb blokk lehetséges, de ereje joval kisebb, mint a
két vilaghaborl kdzétti kisantanté. Sok tekintetben a magyar kulpolitikatél és a nagy-
hatalmaktél fog fliggeni, hogy beleesiink-e a konfliktusokba. Valészindleg Magyaror-
szag kimarad a mindenki harca, mindenki ellen vilagabdl, s ez a katasztréfa nem fog
fenyegetni.

Az ,elhagyasbdl’, a nyugat-eurépai ,ittfelejtésbdl” bekovetkezd kaosz barmikor
lehetséges. Az Eurépai Kbzosség a maga belsd ellentétei, kiérleletien politikdja miatt
taszitotta tovabb Jugoszlavidt a k&oszba, és hagyta ott a Szlovénian tuli részeket.
(Horvétorszagnak gazdaséagi kulturaja, a német-olasz-osztrak vilaggal valo torténeti és
modernizaciés dsszefonédottsaga alapjan legaldbb akkora esélye lett volna az ,atju-
tasra”, mint Szlovénianak, Magyarorszagnak, vagy Csehorszagnak. Bezuhanasa a
h&boruiba ezt az tjutéast szinte lehetetlenné tette. Példajan lathatjuk, hogy mivé valhat-
na Magyarorszag egy kelet-eur6pai konfliktus esetén.) Feltevésem szerint az Eurépai
Kozosségnek, illetve a benne ilyen vagy olyan médon integralédott orszagoknak a
kilencvenes években tovabbra sem lesz dsszehangolt Kelet-Eurépa politikaja, ezért a
véletlennek, a vakszerencsének nagy szerepe lesz abban, hogy mi térténik Eurépa
keleti végein.

Meglepetés forgatbkonyv

("Nagy-Magyarorszag” szcenari6)

A kelet-kdzépeurdpai események egyik meglepetése lenne, ha Magyarorszag bé-
kés uton hatarmédositasokkal megndvekedne, vagy egyuttmikddési alapon egy
gazdasagi-politikai integracié kézéphatalmava valna. A német egyesités, a Szovjetu-
nié, Jugoszlavia, Csehszlovéakia szétesései utan elvileg nincs meglepetés az eurdpai
hatarokat illetéen, mégis teljesen Uj, meglepd helyzet lenne, ha az ezredfordulén egy
kbézéphatalmi Magyarorszag jelenne meg. Ennek egyik lehetdsége, hogy Szerbiat,
Szlovakiat, Romaniat, vagy Ukrajnat a nemzetkozi kdzvélemeény, az eur6pai k6zosségi
intézmények, a nagyhatalmak valamilyen rendkivili helyzetben arra kényszeritik, hogy
nemzetiségi terlletik egészén, vagy egy részén népszavazast tartsanak a terilet
onkormanyzatardl, illetve esetleges elcsatolasarél. Eiképzelhetd, hogy Szerbia horvat-
orszagi és boszniai teruleti kdvetelései ellenében rakényszerll, hogy népszavazast
kérjen, amelyeket csak a koszovoi és vajdasagi népszavazasok ellenében tarthat meg.
Ugyanigy Szlovéakia rendkivili dllapotban ,6nkéntes” tertiletmédositasra késztethetd,
akar Ukrajna, vagy Romania. Ezek a terUleti médositasok, vagy Magyarorszagnak
mint anyaorszagnak jelentds autoném énkorméanyzatu teruletekkel vald egyuttélése
teruleti k6zéphatalomma” tehetik az orszagot.

Masrészt, Magyarorszag gazdaségi fejlettsége, a Nyugattal valé j6 kapcsolatai
kovetkeztében lehet egy magyar-horvéat, egy magyar-roméan, vagy egy magyar-szlo-
vak integraci6 vezetbje. Ezek az orszdgok ma 6nerejikre kénytelenek tdmaszkodni,
nyugati tamogatashoz nem jutnak az ezredforduldig, és ki vannak szolgéaltatva Orosz-
orszag és Szerbia er6teljes nyomasanak. Romania egyetlen Utja Magyarorszagon
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keresztiil vezet a Nyugat felé, elédnyben részesithet egy ,nyugati” egyuttmikddést egy
keleti konfliktussal. A kis Szlovékia természetes partnere lenne Magyarorszag, ha
Csehorszé&g felé nincs kidtja. Itt mindegyik kapcsolatban Magyarorszag az er6sebb
gazdasagi fél.

A meglepetés forgatokényv ("Nagy-Magyarorszag” szcenari6) valészinisége mind-
két valtozatban igen kevés. Nem val6szind, hogy akar Szerbia, akar Romania, akar
Szlovékia belemenjen egy 6nkéntes hatdrmdédositasba. Ugyanakkor ez lenne Magyar-
orszag egyik legnagyobb tragédiaja. Ha barmelyik teruletet 6rokdinénk, azok mind-
egyike gazdasdégilag, kulturdlisan fejletlenebb, ugyanakkor nemzetiségileg szinezet-
tebb a mai magyar terGleteknél. Az ezredforduléig tovabb fog ndvekedni a gazdasagi
tavolsag Magyarorszag és a kornyezd orszagok magyarlakta teruletei kozott. igy
Magyarorszag gazdasagi csédoket és nemzetiségi viszalyokat 6rokoihet.

Ami egy magyar-roman, magyar-szlovak, vagy magyar-horvat kisintegraciot illet,
ezek valészinlsége is igazi meglepetés lenne. Magyarorszagnak ugyan érdeke, hogy
Eszak-Erdély és a Banat gazdasagi integréaldsaban részt vegyen, de semmiképpen se
egész Romania gazdaséagi hatranyainak véllalasa. Emellett roman terGleten egy tOke-
er6s és mozgékony torok versenytarssal kellene szembenéznie. A magyar-szlovak
atfog6 integracios egyuttmuikodéshez ugyancsak korlatot jelent a két orszag azonos
ipari szerkezete.

Békés atmenet forgatokonyv

("Kis-Magyarorszag" szcenario)

A békés atmenet forgatékonyve szerint Magyarorszag vagy egyetlen kis orszagkent,
vagy a ,Visegradi Harmak” — val6jaban ,Négyek” — egyik kis orszagaként, vagy a ,Harom
Toérpe” egyikeként az Eurdpai Kbzosség elészobéjaba jut. A magyar kormanypolitika
kettGs prioritdsa, vagyis az eurdpai integraciéhoz val6 kapcsolédéas és a hatarokon tuli
magyar kisebbségek érdekeinek és jogainak védelme Ugy valosul meg, hogy az integ-
raciés kapcsolédas kap f6 szerepet, és ennek rendelédik ald minden mas.

a) Magyarorszag az ,egyetlen kis orszag” valtozat.

Kelet-Eurépa orszégai kdzul valamennyi érintetté valik a regionalis — etnikai, vagy
vallasi — konfliktusokban, vagy politikailag és gazdasagilag leszakad, kivéve Magyar-
orszagot, méghozzé a kicsiny, magat meghuzo, ,gyava” Magyarorszégot. E valtozat
szerint ugyanaz torténik Magyarorszaggal, ami 1955 utan Ausztriaval. Tobben is
elindulnak a fél-figgetlen, semleges, tombdk k&zotti status felé, de csak Ausztria jut
at. (Jugoszlavia, Magyarorszég, Lengyelorszag 1956-ban kulénbdz6 fokozatokon, de
bennragadnak a kelet-eur6pai térségben, mikdzben Ausztria atlokSdik korabbi helyé-
re, Kézép-Eurépaba.) 2005-re bekovetkezhet egy ,helycsere”. Ausztria tovabblép
Nyugat-Eurépéba, bekerul az Eur6pai Kozésségbe, és a szabadon maradt kbzép-eu-
répai helyre Magyarorszag all. Ekkorra mar kiderul, hogy Csehorszagot visszahuzta
Szlovakia, Szlovéniat Horvatorszag, Horvatorszagot Szerbia, Lengyelorszag vissza-
esett bGnmaga miatt, csak Magyarorszag tud illeszkedni egy észak-olasz, bajor és
badeni, valamint osztrak haromszégbe. A kilencvenes években Magyarorszag nem az
Eur6pai Kbzb6sség nagy integraciéjahoz, vagy az eurépai nemzetéllamokhoz fog
kbzeliteni, hanem a régidk és tatomanyok Eur6péajahoz. A kis Magyarorszag, Giulia,
Friuli, Trentino-Alto-Adige, Veneto olasz tartomanyokkal, Bajororszaggal, Baden-Wur-
temberggel és az osztrak keleti tatomanyokkal fon6dik 6ssze.

A  kis-Magyarorszag” a térség valamennyi 6sszecsapasaban enged. A hatérain kivul
€l6 magyar nemzetiségieket az anyaorszag gazdasagi virdagzasaval eréstti. A politikusok
tobbet foglalkoznak a 10 millié magyarral belll, mint a 3,5 milliéval kivil. (Kopéatsy-axio-
ma) Magyarorszag befolyasat ugyanigy érvényesiti, ahogy Ausztria, vagy Németorszag
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érvényesitette Magyarorszaggal szemben.
A magyar kisebbségek az anyaorszagbdl
Roméniaba, Ukrajnéba, Szlovakiaba és
Szerbidba iranyul6 magyar t6ke, vegyes-
véllalati kapcsolatok, a magyarorszagi sze-
lesebb fogyasztasi és munkavallalasi lehe-
t6ségek révén kerllnek viszonylag elényo-
sebb helyzetbe. Magyarorszag magahoz
vonza a szlovék, a cseh, az ukran, aroman,
aszerb, a horvét és a szlovén fogyasztokat,
akik csak a koztes Magyarorszagon tudnak
megjelenni.

A magyar ,utazék” ,Vadkeletre” kalan-
dozéasaival, és a keleti ,utazOk” magyar
kalandozéasai révén kialakul egy Forint-
Svezetet hataraitdl kétszaz kilométeres korén belll. Felvidék (Dél-Szlovakia), Karpatal-
ja (Ukrajna), Eszak-Erdély (Roménia), Vajdasag (Szerbia). Ez &rut, pénzt, munkaerdt,
szolgéltatast kzvetit Oroszorszag és Eurépa kozott. A kicsiny Magyarorszag hatat
politikailag Németorszagnak veti, ahogy kordbban Ausztria tette. Tizendt év alatt
Eurdpa kdzvetitd keleti csucskévé vdlik. Limes. Ezzel ,civilizalja", erjeszti az erésen
,magyar tipusu”, imitalt, fogyasztéi piacgazdasagot, és az alkudozo, fél-parlamentaris,
fél-korporativ demokréacidk fejlédését Szlovakiaban, Romaniaban, Szerbiaban, Hor-
vatorszagban. 2005-ben, az Eur6pai K6z6sség Ujabb kinyilasakor, a kis Magyarorszag
beker(l, és helyére betelepuinek a csehek, a szlovékok, a szlovének, a horvatok, és
egy lépcsét Iépnek a szerbek, a romanok. Ennek a gradualizmusnak politikai alapjava
valik, hogy valamennyi orszag a néla egy fokkal fejlettebbet figyeli, annak szintjére akar
elérni, tehat helyredll az ugynevezett ,eurdpai lépcsd”. A  kis-Magyarorszag” valtozat-
nak létezik egy ,kis-Csehorszag”, egy ,kis-Szlovénia” versenyvaltozata is.

b) ,Visegradi Harmak”, ,Hopeful Three” valtozat.

Magyarorszég a Visegradi Harmak, illetve Négyek egyikeként jut az ezredfordulon
az eurdpai kuszdbre. Ebben az esetben siman és zajtalanul megy végbe Csehorszag
és Szlovakia kettévalasa, Lengyelorszag tuljut gazdasagi és politikai valsagkorszakan,
nem szakad le, és Magyarorszag nem kerul konfliktusba sem a harmakkal (négyek-
kel), sem mas kelet-eur6pai orszagokkal. A 64 milliés, négy orszagbdl allé térség
szabadkereskedelmi 6vezetet, politikai, gazdaséagi és kulturalis 6nall6 régiot alkot. A
konfliktusokat nagy mértékben csdkkente-
né, ha Szlovakia végul nem kerulne az
egyUttes kezelésbe, mert Magyarorszag é€s
Csehorszag, Magyarorszag és Lengyelor-
szag kozott nincsenek és nem is valészind-
ek politikai nézetkulbnbségek, de Magyar-
orszag és Szlovakia kdzo6tt igen. A magyar-
lengyel-cseh viszonyt ink&bb a tartés poli-
tikai k6zOmbosség, érdektelenség jellemazi,
vagyis csak kulsd kényszerre hajlanddk
egyuttmaradni. A valtozat feltétele, hogy a
nemzetk6zi pénzugyi intézmények, az Eu-
ropai K6zdésség megdbrizzék az egyuttes
kezelés igényét, az orszagok politikai és
gazdasagi rendszerei kozelitsenek egy-
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mashoz és ne tavolodjanak. A kilencvenes években bearaml6 kulsé forrasok ne csak
az infrastrukturékat hangoljak dssze, de a gazdasagi rendszerek piaci mechanizmu-
sait is. A ,Visegradi Harmak" kialakitjak k6z6s gazdasagi integraciojukat egy szabad-
kereskedelmi dvezetet, 6sszehangoljak pénzrendszeruket, kdlcsondsen befektetnek
egymasnal, és megteremtik biztonsagpolitikai egyuttmikodésuk feltételeit. Ebben a
véaltozatban Magyarorszag egy versengd poziciét foglal el, ahol részesedni prébal a
politikai, biztonsagi, gazdasagi hatalmi rendszerek elosztasabdl és ujraelosztasabdl.

c) Pentagonale-Hexagonale valtozat

A Pentagonale véltozat Olaszorszag, Ausztria, Jugoszlavia, Magyarorszag és Cseh-
és Szlovékia szorosabb politikai, gazdasagi és kulturalis egyuttmuikodésére épult
volna. Ebben az érdekk6zdsségben egy k6zép-eurdpai szellem valdsult volna meg,
vagyis arra a feltételezésre épult, hogy létezik egy kbzép-eurdpai régio. A valésagban
azonban valamennyi fél kUlénb6zd érdekek alapjan muakodott kozre, amelyek
dsszeegyeztethetetlennek bizonyultak. Magyar javaslatra a Pentagonale Lengyelor-
szagot is bevette a rendszerbe hatodiknak, amivel csak tovabb bdvllt a lehetséges
érdekellentétek kére. A Pentagonale és a
Hexagonale addig latszott életképesnek,
amig fennélit az egységes Jugoszlavia és
Csehszlovékia, és amig Lengyelorszag-
ban esély volt a liberalis kormanyzasra,
amig Italia 6nall6 keleti politikar6l sz6tt al-
mokat. Az utolsé jugoszlav kormany, Mar-
kovic bukéasa, a délszlav haboru, a lengyel
Mazowiecki lemondéasa, az olasz politikai
és gazdaséagi valsag, Csehorszag és Szlo-
vakia elvalasa, illetve a kdzép-eurdpai illu-
ziok szétfoszlasa megkérddjelezte a to-
vabbi egyuttmuikddést. A Pentagonale
vagy Hexagonale mas 6sszeallitasban el-
vileg lehetséges az ezredfordulon, de en-
nek a vattozatnak keves az esélye.

Kivaléan mukbédhet az az Alpok-Adria
szubregiondlis szévetség, amely olasz, osztrak, szlovén, horvat, magyar megyéket és
tatomanyokat kapcsol 6ssze, amelybél a Pentagonale kinétt. A megyekozi, tarto-
manyko6zi gazdasagi és kulturdlis kapcsolatok szorosabbé vélaséra realis esély van a
Karpat-Eurorégié 6sszefogas keretében is, amely Dél-kelet-Lengyelorszag (krosznoi
régid), Nyugat-Ukrajna (Karpatalja), Kelet-Szlovakia (Kassa, Eperjes) és Eszak-kelet
Magyarorszag (Borsod-Abauj-Zemplén, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Hajdu-Bihar, He-
ves megyék) és majd Romania észak-nyugati tatomanyait fogja ssze.

d) ,Intermare” valtozat

A kelet-eurépai ,harmadik utas” politikak egyik valtozata az Eurépa — Németorszag
— és Oroszorszag, a kapitalizmus és a szocializmus kdz6tti dnallé, ,tengertéltengerig”,
a Baltikumt6l az Adridig és a Fekete-tengerig nyulé régié és regionalis egyuttmuikodeés.

Ebben a 180 millié embert és 18 orszagot magéaban foglal6 régibban 6nallé gazda-
sagi és erkdlcsi elvek alapjan mukddd piac alakul ki, ahol Lengyelorszag a balti
allamokkal, Fehéroroszorszaggal és Ukrajnaval éppoly szoros gazdasagi-politikai
kdzdsségre lép, mint Csehorszaggal, Szlovékiaval, vagy Magyarorszaggal, miként
Magyarorszag is Romaniaval, Szlovéniaval, Horvatorszaggal ugyanolyan k&zvetlen
kapcsolatokat épit ki, mint kis-Jugoszlaviaval vagy Bulgériaval. A Fuggetlen Lengyel-
orszag Konfdéderacidja (KPN), a valtozat legfébb javasldja, egy semleges, tombok
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kozétti politikai csoportosulasrél aimodik,
amely nem hagyja magét ,kizsakmanyol-
ni” se Németorszagtél, se Oroszorszagtol.
Az elképzelésnek az is feltétele, hogy a
felsorolt nemzeti allamok ,felismerjék”,
nem egymasnak ellenfelei, hanem az Gket
kdzrefogd nagyhatalmaknak, amelyek el-
lentéteiket csak kihasznaljak.

e) ,Harom Torpe” valtozat.

Harom, 6sszesen 22 milliés térpe or-
szag - Csehorszéag (10,3 milli6 lakos), Ma-
gyarorszag (10,1 milli6), Szlovénia (1,9 mil-
li6) — kuldn-kulén, vagy egymassal nagyon
laza kapcsolatban jutnak el az Eurépai K6-
z6sség hatdrahoz. A harom kis orszag
egyUttesen is j6val kisebb Lengyelorszagnal, nagyjabél akkora, mint Romania. Ezek a
térpék ma Kelet-Eurépa legfejlettebb orszagai. Csehorszag Szlovakia nélkul a 6500-
7000 dollaros egy fére jut6 GDP régiéjaban van. Szlovénia a 6000-6500 dollaros
tartomanyban. (Hivatalos adatok szerint 1990-ben 5400 USD volt, amely 1991-ben
5060-ra esett vissza, de ezek az adatok nem tukrozik a kiterjedt arnyékgazdasagot.)
Magyarorszag hivatalosan 3300 USD kordl, de a valésagban inkabb 5500-6000 USD-
nél. Jelentésen kulénbdzik az orszagok gazdasagi és politikai kulturaja is a tobbi
kelet-eurépai &llamétél. Magyarorszagon az 1968-as reformoknak, és a kadari imitait
piaci médszereknek kdszdnhetden, Szlovéniaban pedig a titoizmus piaci szocializmu-
sabdl kbvetkezden végbement egy felemds polgarosodas. Valbjaban az elsé valtozat-
rél van sz6, azzal a kiterjesztéssel, hogy Magyarorszag mellett a térpe Csehorszag és
az ugyancsak apré Szlovénia keruinek az Ausztria altal hagyott kzép-eur6pai Urbe, a
kdzvetitbk helyébe. (A Baltikumban a tdrpe Esztorszag Finnorszag és Svédorszag
mellé, helyébe.) Csehorszag leveti magarél Szlovakiat és Szlovénianak sikerul kibujnia
a volt Jugoszlavia haboruskodé allamainak gyurijébdl. Mind a harom kicsiny orsza-
gocska railleszthet az olasz-német-osztrék utvonalra, s valamennyien képesek poli-
tikai és gazdaséagi kulttrajuk révén egyfajta eurdpai beilleszkedésre. A harom orszag
sikeresen valt le a hiperinflaciés dvezetrdl, elkerliték a gazdasagi 6sszeomlast és a
konszolidacié felé haladnak. Részei egy kereskedelmi ,méarkadvezetnek”, és egy
német kulturéalis dvezetnek. Magyarorszag eddig tobb mint négy milliard USD mikddé
tékét vont be, Csehorszéag 1,8 milliardot, Szlo-
vénia 500 milliét. Ahhoz, hogy ne szakadja-
nak le teliesen nem kell tdbb, mint egyutte-
sen évi 4 milliard, ndvekedésukhodz pedig
évi 8-10 milliard USD. (Ez egy évtized alatt
40, illetve 80-100 milliard, negyede, illetve fele
annak, amit Németorszag nyugati fele az
egyesulés elsd 18 hdnapjaban a keleti német
teruletekre kotott). Mindharom orszag etnika-
ilag homogén (Szlovéniaban elenyész6 mas
nemzetiségl él, Csehorszagban csak az ott
dolgoz6 400 ezer szlovak és a megoldatian
szudétanémet, valamint tessin-i lengyel prob-
|éma okozhat gondokat, Magyarorszagon pe-
dig a ciganykérdés). Az orszagok mar kita-
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pasztaltéak az etnikai dsszecsapasok valamennyi hatranyat. Csehorszag, Magyaror-
sz4g és Szlovénia politikai rendszereiben a kilencvenes évek kdzepére ki fogjak
szoritani a bal- és jobboldali politikai széls6ségeket, és stabilizalni fogjak a parlamen-
taris rendszert. A belllrél szervezett diktatura esélyei kicsinyek.

Feltehet6en a k6zos fellépés egyikuknek sem lenne inyére, valamennyien egyénileg
versenyeznek a legjobb tdrpe cimre.

f) ,Négy rézsaszin egér” valtozat

Csehorszag és Szlovakia szétvéalasa utan a Visegradi egy ittmikodés cseh megkerddje-
lezésének hatasara felmerllt a Visegradi Harmak felbontasanak, és négy kis orszag —
Ausztria, Magyarorszag, Szlovakia és Szlovénia — egyttes eurGpai kezelésének Ggye. (Ezt
a javaslatot Horn Gyula MSzP partelnck tette a davosi vilaggazdasagi csucstalalkozon.)

Ausztria EK csatlakozasa a kilencvenes évek kézepén tanulasi folyamatot jelentene a
masik harom orszag szamara. Ausztria lenne a tutora a csatlakozasra varoknak, mintegy
bevezetné 6ket az Eurdpai Kozdsségbe. A négy orszag egyuttmikddése javitana a
magyar-szlovék viszonyt. A négy orszag egyittmikoédésének alapja az 1994 utani ,r6-
zsaszin kormanyzas”, vagyis egy szocidldemokrata, szocialista politika. (Szlovéniaban
nagykoalicié, Ausztriaban SPO-kormény, Szlovakidban HZDS-kormany, Magyarorsza-
gon 1994 utan MSzP vezette koalicio.)

A békés atmenet forgatékényvnek ko-
moly valészintsége van. De ebbdl aforga-
tokoényvbél az elsd, vagy az utolsé valto- . ~
zat az elképzelhetd. Az Eurdpai K6z6sség q: i
nem tud, nem akar befogadni egy bizony- i
talan hatvannégy, vagy éppen szazotven B}
milliés térséget. A ,Visegradi Harmak” W
vagy ,Négyek” egyuttes kezelését egyre
nehezebb lesz fenntartani. A magantdke
mar megkulénboztette Oket, s a kilencve- M
nes években Csehorszagba és nem Szlo- s
vakiadba, Magyarorszagra és nem Lengyel- i >
orszagba kivannak beruhazni, ha egyalta- - u
lan beruhaznak. A ,Visegradi Harmak”, il-
letve ,Négyek” nem akarnak igazan
egyuttmuikoddni, Csehorszag mar ma kife-
jezte érdektelenségét. Az orszagok hidba kotnek szabadkereskedelmi egyezmeényt,
nincs k6zottik komoly kereskedelmiforgalom, nincsenek egymaskozti vegyesvallalatok.
Magyarorszag és Szlovékia viszonyét elfertézi a bési vizierdmi és a nemzetiségi
kérdés. A szlovak és a lengyel idegengyUldlé politikai rendszerek nehezen befogad-
hat6k. Ami az egész ,kdztes térség” kulon integracidjat illeti, azt egyarant akadalyoz-
zak az orszagok sugarasan kiszolgaltatott kapcsolatai Németorszagnak és Oroszor-
szagnak, az etnikai és a vallasi hagyomanyos és Uj ellentétek, valamint az egyuttmad-
kodési készség hidnya. Ezért az ,Intermare” regiondlis rendszernek a val6ségos
versenytarsa a nemzetallami 6nerére tamaszkodas, a nagyhatalmi dvezetekbe keru-
|és. Nagyon kicsi a valészintsége a ,négy rézsaszin egér” valtozatnak az orszagok és
a partok jelentds helyzetbeli kuldbnbsége miatt. E klUldnbségeket se a térténelmi
hagyomanyokkal, se partkapcsolatokkal nem lehet athidalni.

Véleményem szerint Eur6pa csak nagyon kicsiket, és csak szigoru vizsgaztatas
utan vesz be. llyen vizsgaknak talan egy konszolidalt Magyarorszag, Csehorszag és
Szlovénia felelhet meg. De ezek egymast is kildkhetik a versenyben. Természetesen
Csehorszag és Szlovéniais a tartomanyok, a régiék Eurépéjara épitenek. Csehorszag
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Bajororszégra és Ausztriara, Szlovénia ugyanazokra, akikre Magyarorszag.) Lehetsé-
ges-e a Harom Torpének nem Németorszagra, illetve a német befolyasi Ovezetre
alapoznia? Van-e esély arra, hogy a térségben — Magyarorszagon, Csehorszagban és
Szlovéni4ban —, francia, brit, észak-amerikai, vagy tavol-keleti befolyas jelenjen meg?
Feltevésem szerint az orszagok kereskedelmileg mar ma Németorszagtol fuggnek,
Csehorsz4g és Szlovénia a mikodo téke szepontjab6l is. De ami ennél Iényegesebb,
hogy mindhérom térsadalom fogyasztéi, életmddbeli mintdja a német és az osztrak
tarsadalmak. Az utdnzasos gazdasdagi kulturdban a magyar, a cseh és a szlovén polgar
a bajor autékat, az osztrak hazakat, az északolasz lakasberendezéseket latja minta-
ként maga el6tt. Hidba dontenének politikusaik az amerikai, vagy a tavol-keleti kapcso-
lat mellett, a tarsadalmak vonzédasa a német fogyasztoi tér maradna.

A mai elérelatas szerint Eurépéanak leginkabb a Harom Torpe békés atmenete felelne
meg, s ez is a leginkabb elképzelhetd.

Természetesen Kelet-Eur6pa egésze szamara a Visegradi Harmak, illetve Néegyek,
valamint Szlovénia és Horvatorszag formuléja lenne a legkedvezébb, ha ezt Eur6pa
és a vilag tékeberuhazéi akarnak és birnak. Ez sokkal nagyobb biztonsagot jelentene
nemcsak a térség, hanem egész Eurépa szamara is. Ehhez azonban jéval nagyobb
téke kell, mint amit a vilag ma és az elkOvetkez6 évtizedben hajlandé megkockaztatni.
Itt ugyanis dsszehangolt modernizaciés programokra lenne szikség, amit Eurépa
még 6nmagan belll sem tud megcsinalni.

Osszefoglalas

Az ezredforduléra a kelet-eurépai ideiglenes vakum betélitédik. Eurépa (Németor-
szag) és a nyugati hataimak kettds Utkdz6 dvezetet alakitanak ki részben Oroszorszag,
részben az iszlam befolydssal szemben. A kettds Utk6zé zéna felfogja a politikai és
gazdasagi emigransok aradatat, a fogyaszt6i és munkavallaléi rohamokat, és
amennyire lehet a katonai konfliktusokat.

!

Kelet-Europa befolyasi ovezetei
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Az Utkdz6 z6na kilsé korében a balti allamok, Lengyelorszag, Szlovakia, Romania,
Horvéatorszag puha 6vezetet képeznek. A bels6 kdérben Csehorszag, Magyarorszag és
Szlovénia lapulnak. A kulsé kér szamara Eur6panak nincs se politikai, se katonai, se
gazdaségi garancidja. Ennek garanciai az amerikai-orosz megallapodasoktdl fugg-
nek. A belsd (itkdzd z6énat Eurépa csak arrél biztosftja, hogy megvédelmezi kulsé
tdmadéasokkal szemben, de nem tdmogatja, ha a konfliktust maga idézi el6. (Ez a
garancia hasonlitani fog ahhoz, amit a NATO-Varséi Szerz6dés szembenallaskor a
semleges Ausztria, Finnorszag, és részben az el nem kotelezett Jugoszlavia kapott.)

Csehorszag, Magyarorszag és Szlovénia a gazdasagi névekedést, a biztonsagot és
az egyensulyt fogjék vélasztani a terileti terjeszkedéssel, az etnikai hatassal szemben.
A magyar politika a magyar allampolgéarok utan bele fog nyugodni a ,kis-magyaror-
szagi” létbe, elfogadjdk a hatarok sérthetetlenségét. Oroszorszag és az iszlamot
képvisel6 Torokorszag gazdasagi és politikai befolyasuk ala vonjak az Eur6pa altal
,atengedett” terlleteket. De hatdsuk nem, vagy kevéssé éri el a ,Harom Torpét”, a
belsd Utkézé zénéat. Ha az Egyesiilt Allamok és Eurépa meger6siti a gazdasagi és
infrastrukturdlis kapcsolatokat a belsé és a kulsé Utkézd zéna allamai, régiéi kdzott,
akkor van remény a békés fejl6désre.

1993. januar.
(Folytatjuk a 7. szamban.)
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