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elénk llitani. A drama végén Ugy tetszik: a szinész nem dontétte el, hogy voltaképpen mit is akar
Kelemen elérni a koveteléseivel. Boldizsarként, a haszon cinikus ideolégusaként jobb alakitast
nydjt Rubold Odén;emiatt sokszor az 6 igaza mutatkozik igazabbnak. Az 6 jatéka sem mentes
azonban a darabbdl éa a szinpadrdl kifelé iranyul6 gesztusoktél. G 6zAnnan nem Anna, hanem
a szinésznd tanacstalansaga latszik: nem Kelemen felesége, sokkal inkdbb maga Gotz nem érti,
mibe is keveredett. Maté (Végh Péter) szavainak nincsen sulya, alakitAsanak nincsen ereje.
Vandorként Raksanyi Galért az, aki rutinja segitségével legaldbb Iégkdrt tud maga kordl
teremteni a szinpadon. A tdbbi szerepl6t a Honvéd Egyittes tancosai keltik életre, akik igen
gyonge szinészi (f6leg: beszéd-) készségrél, &m annal imponalébb tanckultararél tesznek tanu-
bizonysagot. Ez azonban komplex igény(i szinhazi el6adashoz kevés.

A koreografia ezuttal nem elég kifejez6: a tancokbdl all6 vagy azokkal kisért jelenetekben
sokszor az adott szituacidban 6nmagan tdl nem mutaté dilbbérgé monotonitds domindl. Sokkal
kevesebb az emberi viszonyokat feltar6, az érzelmi- indulati valtdsokat érzékeltet6 tancelem.

A produkci6 - az d6sszkép ezt mutatja - inkabb “csak ugy” 6sszeallt, semmint megteremt6dott.
A kdzdénség mégis lelkesen tnnepli. Halas a zenéért, a tancért.

Jobbat érdemelne.

DOMOTOR ADRIENNE

Kotelez6 olvasmany - magyartanaroknak
Egy nélkulozhetetlen tantervgydjtemény

A gy(jtemény tiz kiilonb6zé tantervet tartalmaz a koncepcié indoklasaval. Van, amelyik mar
bevezetett, kiprobalt elképzelés (Zsolnai-féle nyelvi, irodalmi és kommunikéciés program a 6-14
éves korosztaly szamara); van, amelyiket ajelen tanévben kezdiink tanitani (Kelecsényi: Emelt
szintl magyar nyelv- és irodalomtanitas-tanterv a 14-18 éves korosztaly szamara); van, amelyik
- igaz, a készuléfélben 1évé NAT-hoz kapcsolédva - még csak elképzelés (ELTE BTK Mai
Magyar Nyelvi Tanszék Mddszertani Szakcsoport - Irodalomtudomanyi Médszertani Szakcso-
port: Tanterv és program a magyar nyelv és irodalom tanitAsdhoz a 6-18 éves korosztaly
szamara).

Talan még nem késtem el ismertet§ birdlatommal. Nagyon varom ugyanis, hogy valaki
segitsen athidalni az oktatasi folyamatban egyre mélyebbnek latszé szakadékot, amely a “mit
kell” és “mit lehet” megtanitani dilemmajaban nap mint nap ramkdszon.

Masrészt e hozzaszélas-féle megirasahoz inspiraciét adott az a Vekerdy Tamassal készitett
interju, amely arrél szél, hogy a szakma nyolcvan szazaléka nem akar haladni a korral, nem kér
a tanszabadsagbdl (168 6ra lll. évfolyam 45. szam, “Gyilkos iskolak”). Pedig én nem talalkoztam
olyan magyartanarral, aki ne 6rezn6 at tantargya kulcsszerepét, lévén, hogy a tanul6k minden
mas targyat is anyanyelviikdn tanulnak, s ne keseregve-szorongva az egyre gyakoribb oktatasi
kudarcoktél. Meggy6z6désem, hogy a gyakorlatban dolgozoék szivesen valtoztatnak szemléleti-
kon, ha egy Ujat sikeresebbnek éreznek. Ha a szakma szkeptikus, nem eléggé Ujitd szellemd,
annak az a keser( tapasztalat lehet az oka, hogy kevés a heti 6raszam (az irodalom sem sok az
el6irt lexikalis tudasanyaghoz képest, de az anyanyelv 6raszama tragikus). A tarsadalomban
kihuny6ban van a rendszeres olvasas. Tehat ahhoz, hogy az alabb méltatandé programok,
tervek ne a pedagdgiai “utépia” bélyegét kapjak meg az oktatoktdl, mindenekel6tt forditott
aranyban kell atstrukturélni a magyar 6rak szamat a tanuldk, illetve a tanarok szamara. Ugy
vélem, nem szorul bizonyitasra, mennyire hianyzik az az 6raszam-kedvezmény, amely a hetve-
nes évek elején minden dolgozatos targyat tanitd kollégat megilletett!

Ismerve az 6tnapos munkahét bevezetése 6ta lekiizdhetetlen id6zavart, a tantervek mingsité-
sekor arra is figyeltem, melyik adaptalhaté sz(ik 6rakeretben, magas |étszamu csoport esetén is.
Lehet, hogy ez szubjektiv értékitéletnek tlinik, de szerintem minden valtozas annyit ér, amennyire
széles korben megvalosithatd, mégpedig jelentGsebb anyagi eré raforditasa nélkil. Osszefiigg
ez egy tudomanyos vitaval is, hogy tudniillik: "az ezredfordulé iskolajaban kevés miir6l sokat,
vagy sok mir6l keveset tanitsunk?" (Sipos id. m{i, 21. o). Ezért hianyoltam, hogy a tantervek
mellett nem olvashat6 a mddszertani javaslatok sokfélesége. Azt ugyanis, hogy mit, mennyit
tanitok, nagy mértékben meghatarozza az alkalmazott médszer, és forditva. A csoportos, mun-
kaltato jellegli 6ravezetés lehet6vé teszi, hogy a tehetségesekkel tobbet tanitsunk, illetve a
lassan fejl6ddket is elfogadhaté tudésszintre hozzuk, mégpedig személyiségtorzulads nélkil-
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Egyéltalan: azok a tantervek korszerlek, amelyeket nem is lehet masképpen, csakis tanul6i
aktivitasra épitve elsajatittatni.

Tehat értékel6 ismertetémben azokat az elképzeléseket emeltem ki, amelyekbdl elsé olvasas-
ra kitint szdmomra, hogy nem a régi tananyag “kiselejtezésére" torekszik, hanem Uj oktatasi
("lattatasi”) moédszert is népszer(isit az irodalomtanitasban. Nyelvtanban is kétféle latasmaod
vetélkedik manapsag. A kommunikéacié-elméletet nem tanitani, hanem alkalmazni kellene, ha
sikeres embereket akarunk nevelni. E meggy6z6désemet er@sitette meg a Zsolnai-féle nyelvi és
irodalmi kommunikéacioés kisérletbdl latott néhany kit(iné 6éra, amit szerencsém volt megtekinteni
Torokbalinton. HEl van a NYIK 14-18 évesekre tervezett folytatasa?

Végiggondolt, tehat a 6-18 éveseknek irt program sajnos csak egy van a koétetben (ELTE BTK
Magyar Médszertani Kozpont). Talan ebbdl fakad, hogy néha nem az életkorhoz ill§ tananyag
kerilt a tantervbe.

Fenntartva tehat a tévedés jogat, a sértés szandéka nélkil meggondolasra kérem Kelemen
Pétert, hogy talan tul sok, s nem mindig az életkorhoz ill§ irodalmi tényt adaptal tantervében (PlI.:
14 éves korban: Durrenmatt: A Nagy Romulus, a komédia, szatira, tragikomédia, példazat,
abszurd, deheroizalas, atértelmezés, groteszk.). Tetszik viszont programjaban, hogy 18 évesek-
nél fontos kulcsregényeket vesz az elemzend6k kozé: Bradbury: FAHRENHEIT 451 fok, George
Orwell: 1984, Ken Kesey: Szall a kakukk fészkére, Kertész Akos: Makra, Konrad Gyérgy: A
latogaté. Atgondoltnak latszik a Biblia és a filmesztétika tanitasa is a 10-18 évesek szamara.

Szerencsésebbnek vélem Madocsay Laszlo 10-18 éveseknek készitett tantervét, amelyben a
fogalomrendszer nem tllzsufolt, s a tanari szabadsag is er6teliesen megnyilvanul, példaul
abban, Pirandell6t, Gorkijt, Brechtet, Beckettet, lonescét, Dirrenmattot vagy Mrozeket olvastat-
e- Mégis, aggalyos szamomra, hogy hattérbe szorul a vilagirodalom, hiszen nalunk az ide-
gennyelv-oktatds még nem kultlra-kozvetité jellegl (mint példaul Hollandiaban). Nem biztos,
hogy szerencsés az irodalomtorténetet a tanterv végére hagyni, mintegy rendszerezg-ismétlé
jelleggel, fgy ugyanis fél6, hogy a nyelv mint él6, valtoz6 rendszer érthetetlenné valik a tanuldk
szamara, s miielemzéseik Ures formalizmusok lesznek.

A Németh Laszl6 Gimnazium munkak6ézossége (Budapest), amely nyolc osztalyos gimnaziu-
mi kisérletet folytat, a kovetkezd kozléssel lepett meg: “A rendszeres magyar nyelvi tanul-
manyokhoz Réacz Endre - Takacs Etel: Kis magyar nyelvtan cim( munkajéat fogjuk felhasznalini.”
(Id. mdi, 144.0.) Tekintve, hogy e munka inkdbb csak tanari kézikdnyvnek hasznalhatd, mégpedig
kritikdval, amelynek kifejtésére itt nincs mdd, felhivom szives figyelmiket, hogy ha “tarsada-
lomépité hatasfokon" szeretnének oktatni, nem nyelvtudoméanyt, hanem nyelvhasznélatot kell
tanitaniuk, s ehhez j6 fejleszt6 feladatok talalhatok a jelenleg érvényben 1évé gimnaziumi
tankdnyvekben.

Az Osszefiiggésrendszerbdl kiszakitott “tablazatos” nyelvtantanitast korszer(itlennek tartom.
Ezen - talan nem is tdl szubjektiv - értékitélet miatt volt lelkesit§ élmény Zsolnai J6zsef, Véssey
Antal, Szakacs Béla tematikajat végigpergetni, megismerkedni az asz6di Petéfi SAndor Gimna-
zium Munkakdzdssége kisérleti tantervével. Bar a szerz6k méas-mas korcsoport és iskolatipus
szaméra készitették el tanterviiket (Zsolnai 6-10 éveseknek, Véssey felsé tagozatosoknak,
Szakacs szakmunkasképz§ iskolak szamara), kdzos benniik az a szerintem korszer( térekvés,
amelyet fentebb megfogalmaztam.

Nem lehet véletlen, hogy sem az irodalom a nyelvtantdl, sem az irodalom az egyéb “esztéti-
kumhordozéktél” nincs mereven elvalasztva. Mindegyik program szerz6i gondoltak a képesség-
fejlesztésre is, a valo vilagra is, amely korllvesz benniinket, tanitanak tehat tomegkommunikéa-
ciés mifajokat, lektlrrél is szét ejtenek. Varhatéan ezek a programok el fogjak éri, hogy az a
kulturdlis szakadék, amely tanulé és oktatd értékszemléietében, izlésében jelenleg tatong,
sz(kilni fog e programok elterjedésével, finomitasaval parhuzamosan. Sét! Reményeim szerint
elkertilhetd altaluk a “lefelé nivellalas” veszélye is, ha a j6 programokat ért6 és nem talterhelt
tanarok oktatjak.

Figyelemre mélté kezdeményezéseket olvastam két gimnaziumi munkakdzosség tollabdl is.
“ smélem, mindkét koncepcié sikeres lesz és terjedni fog orszagszerte, bar céljuk, jellegik
alapvet6en eltér6. Az asz6di Pet6fi SAndor Gimnazium kollektivaja a meglévé id6keret okosabb
beosztasaval alakitott ki egy “huméan blokk™-ot, amelyet mér tanitanak is, mégpedig team ben. A
Fazekas Mihaly Févarosi Gyakorlé6 Gimnazium kollektivaja pedig bevallottan az elitképzés bazisa
kivan lenni. Tehat tudésképzést kisérel meg kozépfokon, emelt 6raszamban, beemelve az
irodalmi szintézisbe az olyan, eddig csak fels6fokon tanitott diszciplindkat, mint a poétika,
retorika, dramaturgia, vallastan, néprajz, etika, pszicholégia, szociol6gia. Kelecsényi Laszl6 azt
“hangsulyozza, hogy nem kész ismereteket kivannak bebiflaztatni, hanem problémakat expo-
nalni, allasfoglalasra serkenteni. Koncepcidjuk alapja egy, a nyilvdnossag szamara még nem
elérhet6 mi, Nagy Géza: “Filozéfia, irodalom, oktatas" cim(i kéziratos programja, amely nyoman
maér készill is az ELTE Irodalomtudoméanyi Médszertani Szakcsoportjaban a tanari segédkényv.
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Noéta bene: "E magyar nyelvtan- és irodalomtanttasi programunkat a térténelemmel 6sszekap-
csolva terveztik meg” - irjak.

Az aszodi kollégak elképzelése dobbenetesen egyszer(i - és szerintem zsenidlis. Bevezették
ugyanis a “Human targyak tantargycsoportos oktatasat’, ami a torténelem, irodalom, filozéfia,
zenetorténet, mivészettorténet idében parhuzamos tanitasat jelenti mar az els6 osztalytol
kezdve. Az oktatashoz sziikséges id6 csak a technika rovasara nétt heti két éraval, a filozoéfiator-
ténet, zenetdrténet igy négy éven at heti 1-1 6raban kapott lehetéséget. A magyar nyelvtant
els6ben haromra névelték, fgy tdbb, mint az irodalom (!) éraszdma, de ezaltal mar els6ben
tanithatjak a stilisztikat, megsziintetve azt az anomaliat, hogy mlielemz6 irodalomérat kell tartani
els6tél kezdve, de a stilisztikai alapfogalmak intenziv tanitdsa csak a 3. éves nyelvtanban
talalhato.

Miel6tt barki sajat tantargya szuverenitasat féltené, hadd idézzem 6ket: “A munka egy-egy
fazisaban az egyes anyagrészek a tantargy természetéb6l adédéan elagaznak egymastol, am
egy bizonyos ponton ismét egymdsba is futnak. igy az egyes tantargyakat tanitd tanarok
egymassal j6l 6sszehangolt, de mégis 6nallé munkéat végezhetnek.” (Id. md, 203. o.)

Az eredménymeérést rendszeres, és 0sszefoglalo-rendszerezd 6ra el6zi meg minden fejezet
végén. "Afeladatlapok 12-14 kérdését gy allitjuk dssze, - irjak - hogy azok ne tantargyakhoz
mereven kot6d6, hanem &ltaldnosabb, az egyes tantargyak hatéarain ativel§ ismereteket hozza-
nak mozgasba.” Nyilvanval6, hogy az alkalmazott ismeret jobban rogz6dik a meméridban, az
elképzelésiik tehat ezért is rokonszenves. A masik ok, amiért e tantervet magam is szivesen
kiprébalnam, hogy tapasztalatbél tudom, mennyivel megkonnyiti a tanulasi folyamatot a nehe-
zebb észjarasu gyerekek szaméra, ha véletlenil (a hagyomanyos tantervi struktiraban ez ritkan
addédik) egyazon id6ben “mozognak” az irodalom és térténelem 6rakon. Nagyszer(i élmény lehet,
ha - az elképzeléshdl véve a példat - a tanulé egyazon héten tanulhatja tdrténelembdl Hunyadi
Matyast, irodalombdl Janus Pannoniust, filozéfiatorténetbél a panteizmust, utdpizmust, torténél;
mi realizmust, amikor a miivészettorténeti téma Matyas reneszansz udvara, a zenetérténeti
példa Palestrina, valamint az 6si magyar népdal.

Gondolom, sok Ujité szellemd kolléga megnézne egy videdfelvételt az iskoLaTELEVIZIO-
BAN(l), amely a leirt tematika alapjan oktaté magyar, torténelem, filozéfia és ének-zene szakos
tarsaink 6raira kalauzolna benniinket. De nem tartom elképzelhetetlennek azt sem, hogy 8
“konzervativ’ pedagdgusok is kedvet kapnanak a kisérletezéshez, hiszen ime a példa: intézmé-
nyi hattér, jelent6s anyagi tAmogatas nélkil, csupan “furfanggal” milyen 6riasit Iéphet el6re a
human kultara terjesztése hazankban.

Tantervek, program oka magyarnyelv ésirodalom tanitisdhoz, MagyarKémikusok Egyestile-
te, Budapest, 1991. Szerkesztette S/pos Lajos.

DOMOKOS ZSUZSA

A forditas helye és tanitasa

A hazai idegennyelv-tanitast végigkiséri a forditas. Tobb olyan nyelvkdnyvben is vannak
forditasi gyakorlatok, amelyek kezd6knek késziiltek. A hagyomany két iranybdl kdveteli a fordi-
tast: a folytatas igénye fel6l és kdzvetve, az allami nyelvvizsga egyik feladataként. A forditas teha
a gyakorlas alig mell6zhet6 eszkdze, s bizonyos nyelvtanulasi helyzetekben cél is. A iegtont
nyugati orszagban méas a helyzet Franciaorszagban példaul szinte eretnekségnek szamit a
forditasnak a kdzépiskolai tanitasba valo beiktatasa. Am az egyetemen rendszeresen forditana*%
A poitiers-i egyetem két tanara alapos, minden részletet elemz8 koényvet irt arrél, miként tanitsad
az egyetemi hallgatékat forditani franciarél angolra és angolrél franciara. Egyszer(i lapozgatas i*
bizonyitja, hogy a kényv szerzéi nyelvszakos hallgatékra gondolnak. Komoly nyelvtudas 6
nyelvészeti tajékozottsag nélkil ezt a nyelvészetre éplilé forditast nem lehet tanulmanyozni, s 8
is nyilvanvalé, hogy a forditasrél mint szakfeladatr6l van sz6, amelyhez a két nyelv ismere
dnmagéaban nem elég.

Az elsd nagyobb fejezet a két nyelv altalanos kiilénbségeit targyalja, pl. bizonyitja, hogy 8
francia inkdbb viszonyszdkkal, az angol inkabb a szérenddel fejezi ki a mondattani kapcsolat
kat, a francia a sz6képzést “kedveli", az angol a szdé0sszetételt. A kovetkezd csaknem kétsz
oldalon a forditds kontrasztiv nyelvészeti hatterét ismerhetjik meg a mondattan, a lexi*3
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