TARJAN TAMAS

A bolcsésztanarok
gyakorlati felkészitésérol

Vizlatpontok a tandrképzés és
- tovdbbképzés kérdéskoreihez - objektiv és szubjektiv hangon

Captatio benevolentiae

Soha nem akartam tandr lenni. Amikor elkezdtem egyetemi tanulmédnyaimat, egy-
értelmiien és 6nmagdban a bolcsészet vonzott. A tobb mint hisz esztenddvel ez-
el6tti felvételi rendszerben azonban nem volt sok vélasztdsom: tandri szakokra -
magyar irodalom és nyelvre, illetve oroszra - kellett iratkoznom. Kés6bb, amikor
az oroszt tobbszords megfontoldsbodl a néprajzra cseréltem, tehdt egyik tandri sza-
kom helyére egy nem tandri szak lépett, rogvest tapasztaltam a karunkon (az Eot-
vOs Lordnd Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kardn) beliili fesziiltséget,
mely a tandri és a nem tandri képzést nydjtok, illetve a kétféle képzésben részesiilok
kozott villongott. Mindezt azért emlitem el6ljar6ban, mert olyan egyetemi struktad-
ra, orszdgosan nagyjabol egységes felsGoktatdsi rendszer keretei kozt kezdtem ta-
nulményaimat, amely szinte a bolcsészeti stidiumok feltételeként - kivaltképp a
bolcsészdiploma majdnem elengedhetetlen feltételeként - kezelte a pedagégiai is-
koldzottsdgot, a tandri végzettséget. E sorok olvaséi is nyilvdn nem kis részben
olyan tandrkollégdk koziil keriilnek ki majd, kik hasonl6 el6zményekre és tapaszta-
latokra emlé€kezhetnek vissza.

Az id6k folyamédn véltozott, alakult, enyhiilt a helyzet. Fokozatosan el6térbe ke-
riilt a tandri diploma megszerzésére nem kotelez6 bolesész végzettség lehetGsége. A
pedagbguspdlya tdrsadalmi presztizsveszteségével, a mind nehezebb tandri munkd-
val pdrhuzamosan vonz6bb4 lett - noha egzisztencidlisan bizonytalanabb volt - az
un. szabad bolcsész diploma, amely nevében és szellemében kordbbi egyetemi pe-
ribdusokat idézett (s6t tarsult hozz4 egy progressziv, nemes hagyomdnya fiatalem-
ber-magatartds, némiképp a politikai rebellisség tudata is).

Napjainkra - legaldbbis az ELTE Bolcsészkardn, ahol 6t évi didkoskodds utdn
tizenkilenc esztendeje tanftok, tehdt majdnem negyedszdzadnyi kt6dés van mogot-
tem - dontSen 4dtalakult a bolcsésztandri €s a "csak" bolesészi képzés viszonya. Az
1991/92-es tanévt6l egyértelmiien az utGbbit - a bolcsész alapképzést, az Gin. BA-
szisztémdt - részesiti el6nyben a kari dontés. Négy éves képzési id6tartamon beliil
bolcsész(alap)diplomdt lehet szerezni, amely utdn esetlegesen kovetkezhet a kilen-
cedik és tizedik szemeszterben a tandri diploma kiérdemlése. Tan4rrd képezi magét
az is, aki az els6 nyolc év utdn még négyszer egy félévet villalva in. bolcsészmagisz-
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teri fokozatot nyer - ez ugyanis kotelez6en magdban foglalja a pedagégiai ismere-
tek elsajatitdsat (vagyis ebben az utébbi esetben a BA-diploma utdn a hallgaté két
esztend§ alatt hdrom esztenddnyi tananyagbOl: "magiszterségb6l" és "tandrsagbol”
vizsgazik).

Mar a fontebbiekbdl is kovetkezik, hogy a bolcsésztandr ma is elég nehezen ka-
rakterizdlhat6 Magyarorszdgon. Nem mindegy, melyik egyetemrdl (f6iskoldrol) ke-
riilt ki, és nem mindegy, hogy - nagyjab6l 1950-1955 6ta — melyik évtized melyik
szakaszdban keriilt ki. A bolcsésztanar mint foglalkozdstipus a legkdzelebbi jov6-
ben még osztottabb, bonyolultabb, "megfoghatatlanabb” lesz, mivel Ondllésuld
egyetemeink, f6iskoldink mds-mds recepteket alkalmaznak; szdmolni kell azzal,
hogy a kiilonféle magédniskoldknak nyilvanval6an joguk van és joguk lesz tandri dip-
loméval nem rendelkez6 bolcsészeket - s6t akdr nem bolcsészdiplomds diploma-
sokat! - bolcsésztandrként foglalkoztatni. Vonzéan kaotikus éllapot igérkezik,
amelyben a (kétoldalian) szabad vélasztds és a fejetlenség k6zott nemegyszer elmo-
sddik majd a hatdr, és viszonylag hamarosan észlelni fogjuk, hogy a sokféle inditta-
tasd, eltér képzettségi tandrgdrda a jelenleginél is sokkal heterogénebb tudédsd
maturandusokat bocsat majd dtjukra. Ennek a vdrhat6 4dllapotnak azonban tobb az
el6nye, mind a hétrdnya - merthogy kulcsszava j6 esetben tényleg a szabadsag, a
szabad vélasztds (és vele a j6 értelemben vett sokszin(iség) lesz. Az Amerikai Egye-
siilt Allamok sem omlott még dssze att6l, hogy oktatdsi rendszerét sz€ls6ségei jel-
lemzik, s annak ellenére is 4lljak veliink a versenyt, hogy mért€kad6 vélemények
szerint az 0ssz-oktatds dtlagos szinvonala ott valamivel alacsonyabb, mint amilyen
ma hazdnkban.

Jelen dolgozat cime - A bolcsésztandrok gyakorlati felkészitésérdl - tehét szinte
megoldhatatlan feladat elé 4llit. Mondhatni: a mdr aktiv és a pdlydra késziil6 bol-
csésztandrokat is els6rendiien erre a kiiszobon 4116 helyzetre kell felkésziteni! A
szlikebben vett szakmai kérdések - melyekr6l aldbb persze mégiscsak sz0 lesz -
nem vonhat6k ki az dltaldnos feltételrendszer keretei koziil. Ez a feltételrendszer
pedig az iskoldk szdmé4tol a tanintézmények jellegén €s anyagi elldtottsagat 4t a ko-
vetelmények szabdlyozdsdig rengeteg bizonytalansagi tényezOt tartalmaz, vagyis a
kilencéves évek legelején még korvonalazhatatlan. -

Soha nem akartam tandr lenni - vallottam be a legelsé mondatban. Tizenkilen-
cedik éve tanftok - drultam el kés6bb (igaz, az egyetemi oktatdst magam is kissé
mds természetd dolognak tartom, mint a "klasszikus" kozepiskolai tandri munkat).
Miért lettem mégis pedag6gus? Miért from a kérd6ivek rubrikédjdba - noha elég
sokféle tevékenységbe belekaptam mdr - azt, hogy: foglalkozdsa - tandr?

Azért, mert egyetemi éveim utolsé két évfolyamdn, illetve gyakorl6tanitdsom
idején olyan tandregyéniségekkel taldlkozhattam, akiknek szellemi, erkolcsi és
szakmai példdja al6l nem vonhattam ki magam. Az egyetemen ekkor teljesedett ki
bennem a tdrgyi néprajzi és a folklor tansz€k vezetSinek €s néhdny mds oktatdjanak
emberi és pedagbgiai hatdsa, s ugyanigy - programos erejiikkel, elhivatottsdgukkal
(s hozza: kritizdlhatGsdgukkal!) hatottak tobben a XX. szdzadi magyar irodalom
professzorai koziil. Kordbban is becsiilt kozépiskolai tandraim egyikével-mdsikdval
ekkor, visszajar6 oregdidkként alakithattam ki a szakmai segitékészségben is meg-
mutatkoz6 bardti viszonyt. Végiil gyakorl6iskolai vezet6tandrom - a pedagégia sok
teriiletén jdrtas, tapasztalt tandrn§ - nagyvonalsdgdval, irodalomszeretetével, fel-
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késziiltségével és humordval azt is elérte, hogy a nemszeretem kotelességnek €rzett
tizenkét Ordnyi "vizsgatanftds" helyett majdnem egy teljes fé€lévre boldogan szaba-
dultam rd - irodalomtandrként - az érettségi el6tt 4116 IV. A-ra.

E vallom4sféléb6l remélhetbleg kivildglik, hogy a tandri hivatds legf6bb értelmé-
nek, dont6 Osszetevljének az erkolcsi és szakmai szuverenitds személyes példdjat, a
személyiség intenzitdsat, sugallatossdgdt tartom. Véltozhat az iskolarendszer, szii-
lethet és djjdsziilethet oktatdsi és felsGoktatdsi torvény, lehet egy osztély 1€tszdma
tiz gyermek vagy otven f6 - a tandri feladatkor, Osszetett tevékenység elsGdleges
funkcitja 1ényegében nem véltozik. Nem sziikséges tulzott emelkedettséggel sz6lni
pélydnk ezen elemérdl - egyrészt, mert (j6 esetben) ez az emberi-szakmai hatni-
tudds természetes, elengedhetetlen része személyiségiinknek és munkdnknak; més-
részt, mert a tandri hivatds ilyetén jellegér6l, a tandr mint tdrsadalmi ember jelents-
ségérdl (és szimbolikussdgirol) boségesen szOlt mér a szépirodalom és az essz€iro-
dalom. Elegendd itt az egyik legkivdl6bb magyar bolcsésztandr - a fogorvos, iskola-
orvos Németh L4sz16 szdmos irdsdra, sz€pir6i mivére utalni. (Szerencsére a tandr €s
a tandrsdg elriaszt§ negativumainak, a pélya veszélyforrdsainak sem hidnyzik érté-
kes szép— €s szakirodalma.)

Amennyiben megéllja a helyét az el6bbi bekezdés, akkor - elsé szinten — nem le-
het és nem is sziikséges kiilonbséget tenni a bolcsésztandrok és a més tdrgyakat ok-
tatd tandrok felkészitése kozott. Elengedhetetlen, hogy abban, aki tandrnak késziil,
vagy sorsa a katedrdra veti, az Onképzés sordn kialakuljon, ill. bArmikor bevetésre
készen 4lljon az a felelGsség és méltosdg, amely — mint magatartds — az oktat6 szak-
tud4sdt, emberi kvalit4sait, egyéniségének szineit, humor4t stb. is magdba foglalja.

Ezt az érzéket, megbecsiilést kivaltd Onbecsiilést nem tandrok tanitjdk leendd ta-
ndroknak; nem pedagégiai szemindriumok keretében lehet elsajétitani. A szemé-
lyes kondiciékon kivill az sziikséges, hogy a tdrsadalom ébressze fel €s dpolja azt a
tudatot, amelyet els6rendien meg is kivdn - mintegy "visszakér" — a tandroktol.
(Ugyanez a szocidlis €s erkolcsi viszonyulds kijdr természetesen mds, az emberi 1éte-
zést dont6en meghatdroz6 hivatdsoknak €s szakmdknak is.)

Sajnos, nem miikodik egészségesen az a tdrsadalom, amely a torténelmi sorsfor-
dul6 "pillanatdban” - most, a nyolcvanas-kilencvenes évek fordul6jan - alaptalan
ideoldgiai vddakat harsogva nekiront az "ateista, materialista, marxista stb. mételyt"
"évtizedeken 4t terjeszté" pedagégusgarda egészének, dltaldban az oktatdsnak. Nem
besz€lve most arr6l, hogy aki példdnak ok4dért a materializmust terjeszti, csak abban
az esetben terjeszt "mételyt", ha ellentmonddst nem tir6n rdkényszeriti felfogasat
mdésokra; akdr a tobbségre (ez a vad viszont barmely felfogds, hit elvakult inkvizito-
rdt joggal érheti) - nos, ezt figyelmen kiviil hagyva dsszességében nem igaz, hogy a
magyar pedagégustdrsadalomnak erkolcsi-szellemi szegénységi bizonyitvanyt kelle-
ne atvennie az elmilt négy-ot évtizedben végzett munkaért. Bizonyos intézmények-
nek, tendencidknak, személyeknek van mit felroni, a kiilonbségtevés nélkiili elitéls,
demagég dorgedelem azonban elriaszt az amigysem a legvonzObbak kozé szamito,
dldozatos tandri munkétol.

Tapasztalatom szerint éppen a taldn az dtlagosndl is érzékenyebb és ideologiku-
sabb bolcsészdidksadg vette zokon ezeket a handabanddzo kijelentéseket. Nem nyug-
tatta meg Gket az sem, hogy a mivel6dés- és oktatdsirdnyitds illetékesei dltaldban
nem azonositottdk magukat a sz€ls6ségesen birdlé deklardciokkal. Az ilyesfajta fe-
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szélyez6 mozzanatok igencsak hozzdjdrulnak ahhoz, hogy a bolcsész — akdr van ta-
ndri diploméja, akdr nincs - kedveszegetten valami mds, nem is feltétleniil tobb ke-
resetet vagy el6nyosebb id6beosztdst hoz6 tennivalé utdn kullogjon. Az még relati-
ve megnyugtatd dtdramlds lenne, ha a bolcsésztandr a filolGgia, a szerkeszt6ségek, a
sajto, a konyvkiadok felé tdjékozédna - de mert ezeknek a mihelyeknek a szdma is
alaposan megcsappant, manapsdg koros egyensiilyzavar figyelhet6é meg a bolcsész-
tarsadalomban. Egyfel6l - a felvételi adatszdmok szerint is - megn6tt az érdekl6dés
a humani6rdk irdnt, mésfel6l ez a folfokozott érdekl6dés f6leg a gyorsan €s elényo-
sen kamatoztathaté nyelvszakoknak (azon beliil is néhdny preferdlt nyelvnek) szol.
Egyfel6l valtozatosabbd, kotetlenebbé lett a tandrképzés, mdsfel6l immdr érdemes
a bolcsésznek csak azért tandrrd is lennie, hogy ezzel id6t nyerjen magdnak, nem ok
nélkiil gondolva, hogy pdr esztenddé miltdn harmonikusabban illeszkedhet be a
konszoliddl6dottabb tdrsadalomba (val6szintleg nem tandrként...). Ismét legjobban
ismert példdmra, az ELTE Bolcsészkardnak példdjdra hivatkozhatom: a lojalis aj
rendelkezések lehet6vé teszik, hogy a felvételt nyert hallgat6 csak hdrom évvel a si-
keres felvételi utdn kezdje meg tanulményait; mésfel6l a nyolc alapfélév elvégzésére
maximadlisan tizenhat félévet (azaz dupla id6t, nyolc esztend6t!) vehet igénybe. A
tendencidk még nem kitapinthat6ak, hiszen az oktat4si reform csak most kezd6dott
a karon, mégis kiszdmithat6, hogy két-hdrom éven beliil a talpraesettebb didkok
akként fogjak beosztani idejiiket, hogy a vélhetGen legel6nydsebb versenypillanat-
ban léphessenek ki az egyetem kapujén. Ha iigyesek, ez személy szerint el6ny0s lesz
szdmukra a (bolcsész)tandr-utdnp6tldsban azonban konnyen beldthaté aritmidkat
idéz majd eld.

"Ezen rovid bevezet§ utdn mondanivalomat tizenkét cikkelyre osztom..." - szok-
ta volt tréfdsan mondogatni egyik gimndziumi tandrom, miutdn mdr vagy harminc
percet prédikdlt valoban sz6széknek érzett katedréjarol, belemeriilve a biol6gia tu-
domény4nak hasonlithatatlan szépségeibe. Kovetkezzenek most mdr a bolcsészta-
nérok gyakorlati f6lkészitésének kérdései - ha nem is tizenkét cikkelyben...

A bolcsészet: a készenlét tudomdnya
(avagy: képzés és tovabbképzés viszonydrol)

Valamennyi tudomdnyszakra igaz (igaz kellene hogy legyen): dllandé szellemi ké-
szenlétet parancsol elkotelezett, szenvedélyes mivelGjére. A legfrissebb ismeretek-
re, tudomdnyos eredményekre, alkotdsokra vald kivdncsisdg €s fogékonysag, a foly-
tonos tovdbblépés igénye hierarchikus rend nélkiil, egységesen jellemzi a kutato-
munka minden teriiletét. Onmagdban tehdt nincs ok arra, hogy éppen a bolcsésze-
tet tiintessiik ki "a készenlét tudomdnya" rangjdval - Kivaltképp, ha szdmitdsba
;'(csszuék, hogy a bolcsésztandrsdg nem tudomdnyos, hanem oktaté alapjellegil tevé-
enység.

Am éppen ezt a felfogdst szereném meghaladni - meghaladdséra biztatni -, két
megfontolds alapjdn. Az egyik: a bolcsésztandr 6nképében, mindennapi munkdjé-
ban sohasem halvdnyulhat a tudomdnyos elem; az, amit veretes—-archaikus magyar
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szavunk, a ’bOlcsészet’ takar. A mdsik: a bolcsészet mivelGje igenis fokozottan ug-
rasra kész szellemi ember més stddiumokat bir6 pdlyatdrsaihoz képest is, mert ele-
ve a terrénumdba foglaltatik az dlland6 tanulni-tudds, Onképzés: a készenlét filozo-
fidja és metodikdja.

Tudom, mindkét vélekedéssel utOpidkat kergetek. Az 4ltaldnos iskola fels6 tago-
zatdban vagy a kozépiskoldban dolgozé tandrkollégdknak csupédn igen csekély sz4-
zaléka engedheti meg magdnak napi teend6i mellett, ha még gy6zi energidval €s
idegzettel, hogy nyilvdnos szakmai-tudomdnyos tevékenységet, vagy Onmagdra sza-
bott, Smmivel§ mihelymunk4t folytasson. M4sfelSl: pontosan az elmélet €s a mod-
szertan az a két teriilet, amelyt6l a legodaad6bb bolcsészek tobbsége is retteg, mint
a tlizt6l. (Adatok garmaddjdval, s még inkdbb tapasztalatokkal bizonyithatndm,
hogy egyetemeinken mennyi gdtba, nehézségbe iitkozik a filoz6fiai képzés - nem-
csak azért, mert a kozelmiult ideol6gidvd kényszerftette és monopolizélta az elméle-
ti gondolkoddst, megfosztva fgy azt az ifjisdgra gyakorolt vonzerejét6l. A pedago-
giai moédszertan szdmos moédositas, tanszéki dtszervezés utdn végre ldbra kapott,
legaldbbis a pesti bolcsészkaron, ennek ellenére a tandr szakos hallgat6k 6ridsi hd-
nyada szdmdra ma is alig kdrvonalazhat6, esetleges és mellékes abszolvdlnival6. A
szlikebben vett bolcsészet kdrén beliill maradva: az irodalomtudomdny torténetének
és kutatdsi moédszertandnak oktatdsdndl taldn csak egy mésik - lényegében metodi-
kai - specifikum el6ad4sa hdldtlanabb: a poétikaé.)

Bdrmennyire ut6pisztikus is elképzelésem, nem indulhatok ki mésb6l, csak eb-
b6l. Nem maximalizmusro6l van sz6 ugyanis, hanem a kedvez6 feltételek megterem-
tésének jogos igényér6l. A "bOlcsésztandr” széban, a sz6 Osszetettségében is Kifeje-
z6d6 tevékenységkomplexitdsrol. Arr6l, hogy - véleményem szerint - a tandri mun-
kédnak is az "ut6pia" a mindenkori vezérelve: tanitani az osztalykdzosség, tanul6cso-
port legjobbjainak szintje folott kell €s érdemes; nem az a c€l, hogy a didkok a tandr
minden szavit, nézetét, elképzelését €rts€k, hanem hogy e karakteres nézetrendszer
és vildgos kifejtésmod 4ltal magnesezve a jobb és a gyongébb képességl tanulok is
képesek legyenek a maguk tuddsa szerint foldolgozni €s mintegy Gjraépiteni, onma-
gukhoz alkalmazni, személyes €rintettségben 4térteni a hallottakat. (Ha ezzel netdn
az "elitképzés vagy nem elitképzés" problematikdjdt penditettem volna meg, akkor
més helyen és alkalommal annak megvitatdsdban is szivesen ringbe szdllok, de itt
nincs mod kitérdre.)

Ugy ftélem, hogy bolcsészegyetemeinken iidvOs lenne a tudomdnyossdg tudatd-
nak és ontudatdnak erOsitése. Annak 4llandé nyomatékositdsa, hogy a filol6gia is
tudomdnyszak, tudomdnydg. Jelenleg az az uralkodd, 1épten-nyomon kimondott
kozfelfogds, hogy a filoszsdg: olvasgatds, locsogds-fecsegés, az egyik ezt mondja, a
mdsik azt mondja, és semmi sem bizonyithat, minden csak "én gy vélem" meg
"szerintem a m azt mondja" - sz6val minden ez, csak nem tudomdny. Ki ne hallot-
ta volna, hogy "bezzeg a matematikusok!”, "bezzeg a mérnokok!". Ott feketén-fehé-
ren kivildglik, ki tud és ki nem tud; ott ropiil, aki nem fidjja a levezetést, a tételt!

Ezt a felfogdst mint onkicsinylést dltaldban 4dtveszi az egyetemi, f6iskolai bol-
csésztdrsadalom. Cinkosan-gunyorosan legyint is rd - mégis tudja, véllalja, hogy
van ebben igazsdg. De a bolcsészpaldntdt nem nagyon érdekli a tudomédnyossag, a
magas szakmai mérce (kivéve persze a nagy tehetségeket, az eltokélten tudésnak
késziil6ket). A bolcsészet, benne a bolcsésztandrsdg "charme"-ja ma is a mivészet-
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kozeliség, a filozopteri bohémia, a szabadsdg. Mig példdul a mérnokok, az orvosok,
a jogdszok majdnem kivétel nélkiil mar egyetemi éveik alatt is befelé késziilnek a tdr-
sadalomba - hozzuk-e aktudlis példdnak a fiatal "juristdknak” a reformkorra eml¢-
keztetGen hangsilyos jelenlétét parlamentiinkben illetve alakul6 politikai koz€le-
tiinkben? -, addig a bolcsészek tekintélyes része azzal tolti didkéveit, hogy kifelé ké-
szil a tdrsadalombdl, igyekszik mdr joel6re szabadulni azoktdl a kotelmektol €s
anyagi hdtranyokt6l, amelyek nemcsak mérnok, jogdsz, orvos kortdrsaihoz, de a redl
tdrgyakat tanit6 pedagégustarsaihoz képest is drasztikusabban fogjdk békly6zni.

Ez az ellentétes irdnyt mozgdsfolyamat az ifjisdg-, illetve az értelmiségszociol6-
gidra tartozik, megoldasi kisérlete pedig magdra a tdrsadalomra. Az egyetemi bol-
csészképzésre hérulf feladat az, hogy visszadllitsa és egyben meger6sitse a tudoma-
nyossdg rangjat. Ehhez az orszdg valamennyi bolcsészkardn szigonibb vizsgakovetel-
mények bevezetésére lenne sziikség, illetve ahol mdr ldtsz6lag bevezett€k Oket, ott
érvényt is kellene szerezni ezeknek a kevésbé engedékeny kovetelményeknek. Bi-
zony a bolcsészkari oktatok nagy része is belefdradt abba, hogy tudésnak, vagy leg-
aldbbis tudomédnyperemi gondolkod6nak fogadtassa el magdt ott, ahol a miiszaki €s
a kozgazdaségi tudomdnyok drnyékdban legfeljebb a torténészek egy maroknyi cso-
portja vétetheti észre magét. (A jelenség mélyebb vizsgdlata megintcsak nem tarto-
zik e dolgozat korébe, a teljesség kedvéért azonban megemlitendd, hogy az iroda-
lomtudomény reprezentdnsainak szinte teljes eltinése a nyilvdnossag el6l - s ezzel
egyiitt természetesen az irodalomtudomény tekintélyvesztése — Osszefiigg e tudo-
ményszak kozelmiltjdnak talzott dtpolitizltsdgdval. Legjelentékenyebb professzo-
rai — akiknek néhdnya mdr nincs is az €16k sordban - vitathatatlanul magas szinvo-
nald egyetemi, oktat6-nevelé munkdssdgukkal és mértéket jelent§ irodalomtudo-
ményi mkodésiikkel pirhuzamosan az ideolGgiai életben is vezet$ szerepet villal-
tak, itt mar nagyonis vitathat6t, kényszerft6 erej(t. Paradox modon visszaszoritdsuk
egyben azt is magdval hozta, hogy jellegzetesen a politikdt6l tdvol 4ll6, csakis a
szakmdnak elkotelezett kollégdik, vitapartnereik is elvesztett€k azt a nyilvdnoss4-
got, amelyet régen 6mellettiik oly nehezen, 4m éppen ellener6ként vivhattak ki.)

A bolcsész(tandri) képzést célszer( lenne arra a hangsilyozottabb alapgondolat-
ra, eshetGségre épiteni, hogy aki e karokon megkezdte tanulmagyait, abban poten-
cidlisan szakembernél tobb: tudds rejlik, sejlik. Semmi esetre sem "kotelezé tudos-
képzésre" gondolok! Csak arra, hogy ezt a - ma alig-alig hallott, és tdrsadalmi rea-
litdssal alig-alig bir6 - lehet6séget alaposan megfontolva, az elsé egy-két egyetemi
¢évet akdr a kisérletezésre szdnva, ettdl az esélyt6l indulva donthessen minden didk
arrol, hogy a bolcsészet mely szintjén 6hajt majd megdllapodni; s hogy lelkiismereti
paranccsd véljék a tudomdnyszak irdnti lankadatlan figyelem. Ma ez csak a jobbakat
= a hallgat6k negyedénél nem tobbet! - jellemzi. Hdny €s hdny volt hallgatém ott-
hondban megfordultam, szomordan ldtva - azazhogy éppen nem ldtva... -: még a
legalapvetébb kézikonyvek is hidnyoznak konyvespolcdrél (nem anyagi okokbol).
Mindig elkedvetlenitett, ha javakorabeli volt tandraim, vagy ndlam fiatalabb volt di-
dkjaim azzal kerestek meg: tartsak szabdlytalan irodalomorat osztdlyukban mai ma-
gyar vagy vildgirodalombol, mert 6k bizony "megélltak a mésodik szigorlatndl", vagy
"nem nagyon értik, ami Illyés, Német, Déry, Pilinszky utdn kovetkezett"...

A tudomdnyossdgot nyomatékositva dtgondoland6 a magyar felsGoktatdst dtfogod
egyetlen €s bels6 szervez6dés( tudomdnyos hdl6zat, a tudomdnyos didkkori mozga-



84 TARIAN TAMAS

lom jjészervezése, felélesztése. Val6ban felélesztésre lenne sziiks€g, mert egyes
univerzitdsokon, illetve jonéhdny szaktdrgyon beliil haldoklik vagy elhalt a tudom4-
nyos didkkori élet. (Nem egészen TDK-keretek kozott bonyolddott, de jellemzd
volt, hogy az 1990/91-es tanévben az ELTE Bolcsészkardn meghirdettiik - didkkez-
deményezésre - "az €v legjobb szemindriumi dolgozata" pdlydzatot. Elvileg 6t évfo-
lyam legaldbb Otven kotelezd és sokszor ennyi szabadon vélasztott szemindriumdarol
szédzéaval €érkezhettek volna az irdsmivek, amelyeket csak a tdrgy — a magyar iroda-
lom - kotott meg. Szinte értékelhetetleniil csekély szdmi munkat terjesztettek a bi-
rdl6 bizottsdg elé, s bar végiil is a dontés megsziiletett, a szerény kényvjutalmakat a
mai napig nem vették 4t a helyezettek. Mire ehhez az aktushoz érkeztiink volna,
mdr sem a versenyz6k, sem a birdlok el6tt nem volt tekintélye a kezdeményezésnek.
Ez nem csak tanszékcsoporti beliigy: 0sszefiigg a kovetkez6kben mondand6kkal).

A TDK-mozgalom akkor kaphatna ismét ldbra, ha nem mozgalom, de er6s6dé
belsé kivdnalom, szakmai becsvagy sziilte munkdk nyilvdnossdga lehetne. Egy par
angyali természeti GsbOlcsészen kiviil azonban ki frogatna 6tven oldalakat, sok he-
tes kemény munkdval - egy 500 forintos konyvutalvdnyért? Ez jelképnek szép, a tu-
dosképzéshez kevés. A tudomédnyos didkkori munkdt a jelenleginél sokkal szerve-
sebben be kellene illeszteni a diploma utdn elnyerheté dsztondijak rendszerébe, és -
a mostani, esetleges, hitvdnyul sokszorositott formdju fiizetkék helyett — biztositani
kellene a tudomdnyos didkkori konferencidk dijnyertes pdlyamunkdinak publikussa-
gdt, tényleges nyilvdnossdgédt. (Mindezek nem 1j otletek, id6r6l el6re felmeriilnek -
és elmeriilnek. Elmeriilnek az alkalmisdgban, a véletlenszertien odaitélt 0sztondi-
jak szovevényében. Természetesen kiillonboz6 fels6foki tanintézményekben €s kii-
16nb6z6 szakokon mds és mds a helyzet, hiszen évtizedek Gta ismeretes, hogy a szer-
keszt6ségektll, szakmai miihelyektSl tdvolabb mikodo 1étesitmények didkjai ambi-
ci6zusabbak, jobban keresik a kitorés lehet6ségeit, a konferencidkat rendez6 varo-
sok mindig kitesznek magukért a dolgozatok szdmdban és minGségében is, a szakok
népszerfisége kozt hullimmozgds figyelhetd meg stb.).

Val6jdban Osszefiigg a tudomdnyossdg itt boncolgatott és nem boncolgatott kér-
déseivel az elméleti-filozofiai €s a metodikai képzettség , dlland6 Onképzés kérdése
is. Nagyjabol-egész€bll ismerem a tandrk€pzés €s a tandrtovdbbképz€s mai - nem
egészen egységes — rendszerét. A képzésben optimizmusra jogosito tény, hogy egyes
egyetemeken (Szeged, Pécs) a bolcsésztandrképzés terén, mdsutt (Budapest, ELTE)
a filozofiai és a mivel6déstorténeti képzésben — mindkett§ szintén érintheti a tandr
szakosokat is — ldtnival6an €s eredményeket is hoz6an megn6tt az elméleti alapo-
zottsdg, igényesség szerepe. Most, amikor bolcsészkarainkon tendenciaszertien la-
zult a tudnival6k tOrténeti sorrendd elsajdtitdsdnak kotelezettsége (mivelhogy az
irodalomtorténeti rend lehetséges elhagyasaban fejez6dhet ki legels6dlegesebben a
didk szabad tdrgyvdlasztdsa), kiilon0sen megfontolandd, hogy legaldbb az ajdnlott,
illetve specidlszemindriumokon névekedjék az elméleti studiumok szdma. lgaz
ugyan, hogy a felbolygatott - sokak 4ltal joggal vitatott - torténeti, torténelmi sor-
rendért a torténetiség tudatat és fontossdgat er6sit6, visszadllitd szemindriumok
kdrpotolhatnak latszolag; 4m azokat a "réseket”, melyeket a szabad sorrendi tdrgy-
vélasztds iitott, igy nem lehet betomogetni. Sokkal inkdbb az elméleti tudds koto-
anyagdval. (P€ldéval €lve: a pesti bolcsészkaron ma mdr nincs akaddlya annak, hogy
valaki el6bb tanuljon Orkényr6l, és vizsgdzzon is munkdssdgdbol, mint hogy Ma-
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déchrol és Az ember tragédidjarol hallgatott volna kollégiumot. S a vizsgdztatonak
nincs is joga a "Pisti, kiizdj, és..." kérdéskorét firtatni, a staciés drdmdk oOsszefiiggeé-
seir6l érdekl6dni: a hallgat6 ezt kés6bb fogja tanulni. Nyilvdnval6, hogy aki e “fel-
ddlt" sorrend mellett dontott - taldn mert a jelen irodalma jobban izgatja, mint a
régiségé -, az nem Maddch-6r4t fog vdlasztani specidlszemindriumként. Kapora jo-
hetne viszont egy dramaturgiai, drdmaelméleti szemindrium.)

A tandrtovabbképzés: akut kérdés. Az elmiilt tiz esztend6ben tobbszor is részt
vettem olyan miniszteridlis bizottsdgok munkéjdban, amelyek ennek szisztémadjat
igyekeztek kidolgozni, illetve javitani. Egy-két logikus gyakorlati egyszerisitésen
kiviil csupdn egy "adu" volt e bizottsdgok kezében: anyagilag tenni érdekeltt¢ a gya-
korl6 pedag6gusokat abban, hogy vdllaljdk a tovdbbképzés tobbletmunkdjat €s azt a
pszicholdgiai terhet, hogy akdr zdrédolgozatot is készitve, negyven- vagy dtvenéves
fejjel Gjra didkok is lesznek kissé.

Ha elbirja az iskoldk erszénye, vagy a nagy fels6oktatdsi buksza, most sem tudok
mdst, mint hogy az eredményes tovabbképzést ismerje el némi meghatdrozott anyagi
ellenszolgdltatas. Be kell vallani ugyanis, hogy az egyetemeken id6nként dsszesereg-
16, tovdbbképzend6 tandrkollégdknak csak két kis oromiik van ebben a hercehurcd-
ban. Egy id6re kiszakadhatnak az iskolai munkdbdl (viszont halmoz6dik ott a vé-
geznival6juk), és - ez a legfontosabb - taldlkozdsokra, ismerkedésre, tapasztalat-
cserére, a kollegialitds dpoldsdra van moédjuk. Azok a révid el6adédsok, odaad6 m-
elemzések, gyors parbeszédek, amelyek a tovdbbképzések szemindriumain elhang-
zanak, tulajdonképp a készenléti 4llapotban leve, szabad idével rendelkez6 pedago-
gus 6ndllé konyvtari munkdjaként is megval6sulhatndnak...

De nem a pedagégustovabbképzés ellen beszélek - s6t, e téren is az elméleti ird-
nyitdst erGsiteném (szemben azzal az 4ltaldnos kivdnalommal, hogy "a legijabb
ir6krol" essék sz6). Kivanatos, célszerd, koltségkimél6 lenne, ha a Magyar Iroda-
lomtorténeti Tarsasdggal - illetve mds tdrgyak megfelel6 intézményeivel - szoro-
sabb, gyakorlatiasabb kapcsolat alakulhatna ki.

Tandri munka - a tandri munka mellett

Ma szinte mindenki rdkényszeriil arra, hogy részt vallaljon a sokat emlegetett maso-
dik, vagy akdr harmadik gazdasdagbol. Szamos tandr is kiegészit6 foglalkozds, fize-
tésp6tlo kereset utdn néz. A tildra, tilmunka kevez6tlen hatdsairdl, ideg6rl6, ener-
gia-pusztito vitdrol sajnos szinte minden embernek van €ppen elegendd ismerete,
arrél nem is beszélve, hogy felboritja életrendiinket, id6beosztasunkat, reménytelen
versenyre késztet félordkkal, 6rdkkal is.

Ennek ellenére a tandri pluszmunkdnak lehetnek személyiségfejleszto, képesség-
gyarapité hatdsai is, amennyiben ezt a tevékenységet ugyancsak a tandri pdlydn, de
alapfoglalkozdsdtol (dltaldban a kozépiskolai tandri feladatkort6l) eltéré koriilmé-
nyek kozott fejti ki.

Erre a dolgozatra késziilve szik kord felmérést végeztem egyetemi csoportjaim-
ban: kik azok, akik mar most, didkkorukban megprobalkoznak a jellegzetes, régt6l
fogva ismerd@s tandri mellékmunkékkal: a korrepetdldssal, a "paukoldssal"?
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Némi meglepetésemre azt a vdlaszt kaptam, hogy: senki. Sem pénzkereseti for-
rdsként nem veszik szdmfitdsba ezt az 4ltaldban lenézett - és, tévesen, kevéssé ered-
ményesnek tartott — mesterséget, sem pedagégiai értéket, jelentGséget nem tulajdo-
nitanak neki. Holott a bolcsészhallgatok felkészitésében mdr ezekt6l az elsé évek-
t6l kezdve fontos, hogy ne csupdn megszokott tennival6jukban — €l6bb a tanulds-
ban €s a szemindriumi munkdban, ut6bb a hospitédldsban és a vizsgatanitdsban, vé-
giil a gyakorl6 tandrkod4sban - taldljdk fol magukat, hanem szokatlanbb pedagdgiai
szitudciokban is, a megszokottol eltérd 1étszami vagy dsszetétell hallgatdsag elbtt.

A kiilon tandri segitésre, vezetésre szoruld kisdidkok és kozépiskoldsok korrepe-
tdldsa a legut6bbi tiz esztendd "véllalkozdscentrikus" id6szakdban intézményese-
dett: kiilonféle oktaté gmk-k iizlete lett, vagy id6sebb, nagy rutini és tekintély ta-
ndregyéniségek privilégiumévd vélt. Az iskoldn kiviili oktatds legszembetin6bb €s
legdont6bb véltozdsa az idegen nyelvek oktatdsa terén: kovethetetleniil sok, sokfé-
le, eltér6 szinvonald nyelvstidi6, nyelvtandri munkakozosség jott 1étre. A tanulni
vagyOk bokdig jarnak a legkiilonfélébb hazai és kiilfoldi gydrtmdnyd nyelvkOnyvek-
ben, a tdvoktatdst6l az Gjsdgoldalakon torténd oktatdson 4t az alvatanuldsig és a
szuggesztopédidig tucatnyi védltozatot hirdetnek, ajdnlanak. A nem iskolai oktatds
nagy mennyiségi fogratkozdsait, vérveszteségeit a nagy megrdzkOdtatdsokat 4télt
Tudoményos Ismeretterjeszté Tarsulat szenvedte el: szabadegyetemi kurzusainak
szdma visszaesett, l1dtogatdi lassacskdn mdr csak az id6s6d6 "tOrzsgdrdatagokbdl”
verbuvédl6dnak, igazi érdekl6dést - a fiatalabbak korében - csak egy—egy sikertéma
el6adédssorozataival, a pillanatnyilag legnépszer(ibb tudoménynépszerisit6k foglal-
koztatdsdval képes elérni. A szabdlytalan irodalomérdk, mds tdrgyk¢ ' el6addsok
ardnya az egyes szakosztdlyokon beliil eltér6 moédon, 4m harmaddra-negyedére
esett vissza.

Taldn elég lett volna a tendencidk jelzése nélkiil egyszertien csak felsorolni
azokat a leggyakoribb, iskoldn kiviili oktatdsformdkat, amelyekben a pedag6gus
eredményesen lelheti meg a maga mésodik gazdasdgdt - és szakmai gazdagoddsat
is. Ugyanis az emlitettek mindegyike - a korrepetdldstol a kis csoportos nyelvtandri
tevékenységen 4t a szabadegyetemi, populdrisabb el6ad4sig - j6 kiegészitGje, meto-
dikai értelemben, a tandri alaptevékenységnek: mindegyik tarcalmaz, életre hiv
olyan elemeket, viselkedésmintédkat, készségeket, tandraszervezd itleteket, amelyek
friss &ramot vezethetnek a megszokottan perg6 tandri hétkdznapokba, és alkalma-
z4suk szakmai 6rommel, sikerrel is megajdndékozhat.

A bolcsésztandrok képzése ma szinte kizdr6lag tandracentrikus. Tanterv és 6ra-
vézlat - Oravézlat és tanterv. Akiknek jO érzékiik van ahhoz, hogy kézben tartsanak,
iigyesen vezessenek egy iskolai negyvenot percet, sokszor azok is megillet6dottek,
ha didkjaikat kidllitdson kalauzolva kell tandrnak (is) lenniiik. Akik délel6tt maga-
biztosan adnak el6 az avantgardizmusr6l, délutdn nem mernek alkalmi tandrelno-
kok lenni a torténelmi, irodalmi 6nképzGkorben. Vagy hogy ismét egyetemi, sajdt
tapasztalatra hivatkozzam: akik az egyik félévben kival6 szemindriumi dolgozatot
nydjtanak be, a mdsodik félévben, amikor frott munka helyett szébeli, szemindri-
umvezetSi munkat ki« Snok meg, képtelenek szabatosan kifejteni nézeteiket, s f6leg
meg sem prébalkoznak azzal, hogy csoporttdrsaikat dinamizaljdk, megszo6laltassak.
(Ez killonben szdmomra 2z utolsé hisz év legkiilondsebb pedaggiai fejleménye:
egyre inkdbb sértésszdmba inegy, ha szemindriumon az ember megszolit, felszolit a
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véleményformdlasra, vdlaszaddsra valakit. A hallgatOk ezt egymds kozt is gy érzik:
provokdciora, a legdd4dzabb vitdra készek, ha mdr nekil6dult a polémia, de egyik a
mdsikdhoz fordulva még bocsdnatkéréen sem kezdeményez. Végz6s didkjaim vizs-
gatanitdsaira be-benézve, vagy kozépiskolai 6rdkon, fiatalabb kollégdkndl ugyanezt
tapasztalom: kiment a divatbél a felsz6litds. S tudomdsul kell venniink, hogy - az
elébbiekkel osszefiiggésben — ma mdr a harminc-negyven évvel ezel6tti értelemben
vett hagyomdnyos feleltetés is alig-alig szerepel a bolcsésztandri repertodron. Uj
"tandr-didk etikett" van kialakuléban - ami a szdmos j oktatdsi forma, 4j segéd-
eszkoz vildgdban, és a valtoz6 emberi viszonyok vildgdban természetes is.)

Summa summdrum: helyesnek vélném, ha a bolcsészkarok - és netdn mds tandr-
képz6 intézmények - pedagbgusi modszertani szakcsoportjai erételjesen szorgal-
mazndk, hogy a tandrnak késziil6k mar hallgaté korukban minél tobbféle pedago-
giai szitudci6val aktivan megismerkedjenek. (A jelenlegi nydri pedagégia gyakorlat,
valamint a hospitdldst megel6z6 iskolai gyakorlat ugyan erre szolgdl, az el6bbinek
azonban - nagyon j6l emlékszem - mindig nyaralds— és tdborozds—-jellege van, az
ut6bbi sordn pedig az iskoldk dltaldban csak nagynehezen tudjdk azt a "kamaszta-
ndrt" begydmoszolni valamelyik szakkorbe vagy fakultdcioba.)

Az iskoldn kiviili tandri munkalehet6ségek tendencidinak védzoldsa annyiban
mégsem volt felesleges, hogy kitint: ma még nyelvtandrként csindlhatja a leggyor-
sabb karriert (és szerezhet leggyorsabban tandri tapasztalatokat) akdr egy egyete-
mista is. Holnap, holnaputdn médr nem egészen fgy lesz, hiszen nagy lendiiletet vett
az 6n4ll6 nyelvtandrképz6s (a nyelvszakos bolcsészek képzésénél rovidebd id6 alat
kapnak diplomdt). Ugyanakkor szinte megsz(int az az 4lddsos lehet6ség, hogy ki-
emelkedGen tehetséges mdsod-harmadéves tanftvdnydt mér a TIT megfelel§ szak-
osztdlydba "protezsalta” a tandr, a szabdlytalan 6rdk mélyvizébe dobva ezzel a jelol-
tet. A Tudomdnyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat kevésbé megingott, vidéki bdzisain va-
16szintileg még ma is eredményes lehet ez a kooperdcio, a TIT-szervezet €s az adott
fels6foki tanintézmény bolcsészeinek k6zos haszndra.

Ha szabad, megfontoldsra ajanlom fentebb példaszerien emlitett egyetemi gya-
korlatomat (nyilvdn nem én prébilkozom vele egyediil): az 6m6di "harminc percig
felolvasott dolgozat - korreferdtum - vita" médszer id6rabldsa helyett a - mégoly
kockdzatos - hallgatdi oravezetést (nem specidlszemindriumon, hanem kotelez6n! -
Egyébként a "dolgozatos" szemindriumokon sem hangzik mdr el az irds: el6re, sok-
szorosfitva nyidjtjak be, korozik. A szemindrium teljes egészében a megbesz€1€sé, to-
vibbgondoldsé.) Ez a néha bizony kudarccal végz6d6 kisérlet sajnos hétr6l hétre
folfedi - barmily szinvonalas is a munka -, hogy a leend6 bdlcsésztandrok mintegy
kilenctizede nincs birtokdban a tisztességes beszédkészségnek.

Az elemi retorika sziikségessége

A bolesésztandrok beszédkészségének siralmassdga tobb tényezlre vezethetd
vissza; magyardzata tobb is van.

Az egyik: - jogos! - filolGgiai igényesség, a bibliografiai jaratossdg, a "jegyzete-
léstudomdny” megkdvetelése tilzottan is elGtérbe tolta a dolgozatirdst. A hallgatok
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a félévek folyamdn erre a megmérettetési formdra koncentrdlnak - kissé tildimen-
ziondlva fontoss4dgat, egyszeri hangsilyossdgat. (Ez az "egyszeri" azdltal is silyosbo-
dott, hogy legtobb bolcsészkarunkon az egyel6re még kétszakos didkoktol csak az
egyik szakon szabadna dolgozatot megkdvetelni, illetve a két féléves szemindriumo-
kon csak az egyik félévben lenne feladata a hallgaténak a dolgozatirds. fgy a szemi-
nériumi munka tiz hete mintegy belestirtisodik a dolgozatba - amelynek viszont a
mai feltételrendszerben az osztilyzatot dont6en meghatdroz6 szerepén kiviil nincs
igazdn latszatja. A szemindriumi dolgozat - jol kivélasztott €s kiosztott téma eseté-
ben - kés@bbi, nagyobb I€legzetii irdsok alapja kellene hogy legyen — akdr egészen a
szakdolgozatig, a doktori disszertdcifig. Jelenleg azonban a tanszéki széttagoltsag
viszonyai kozepette, a sokkal koncepci6zusabb - reménybeli - intézeti struktirdt
egyel6re nélkiilozve az egyes évfolyamokon {rott szemindriumi dolgozatok nem
egymdsra épiilnek, nem egymdsbol kovetkeznek, nem vezetnek — hosszabb tdvon -
sehova, barmiféle publikdldsuk a legritkdbb esetben torténik meg. Holott — mint
mds Osszefiiggésben mAr kiemeltem — a bolcsész (tandr) kozosségben, nyilvdnossdg
elétt dolgoz6 személyis€g, akinek 4ltaldban alkati sajdtossdga, hogy vagyik a nyom-
tatott jelenlétre, gondolatainak kozzétevésére. Ez€ért - s ezt taldn nem is egy zaroje-
len beliil kellene javasolnom - egyetemeink, f6iskoldink sziikos anyagi adottsdgai
ellenére novelni kellene azoknak a belsé publikdciés forumoknak a szdmdt, ame-
lyek nyilvdn nem az 6rokkévalosdgnak sz616, de elsé 1€pces6fokot, ugrépontot jelen-
t6 irdsok kis példanyszdmu kozzétételét viszonylag rovid id6n beliil, legaldbb egye-
temkozi terjesziéssel biztositjak.)

A miésik ok: a kulturdlt, iskoldzott beszéd fontossdgdnak Ossztdrsadalmi semmi-
bevétele. (Egy hallgatém hivta fel arra a figyelmet, hogy a televizis parlamenti koz-
vetitések elriasztjdk Oket az €16beszéd mivelését6l: a demagogiatol a klapancidkig
mindenre l4dtnak rossz pé€ldat, az indulatossdg vagy a blazirtsdg kontdsébe oltoztet-
ve. Sajat tapasztalatom kordntsem ennyire rossz a Tisztelt Hiz megsz6lal6ir6l, de
az bizonyos: egy alapos stilisztiko-retorikai elemzést, akdr szakdolgozatot megérne,
amit hétr6l hétre hallunk.)

A harmadik ok: a koz€piskoldbol "hozott" beszédképzetlenség. E készséghidny el
nem hagyagolhat$ részleteleme az artikuldlatlan beszéd, az dltaldnosan jellemzG
halksdg, a megszolalds tétovasdga, az emociondlis sablonok ("én ugy €rzem...", "sze-
rintem", "nem tudom, de taldn..." stb.) 6sztonos alkalmazdsa. f

A negyedik ok - egyben jelenség —: a bolcsészhallgatok ritkdn igyekeznek elsajd-
titani azt a kettds szaknyelvet, amelynek segitségével valéban érvényesen sz6lhatna-
nak a feldolgozott, elemzett alkotdsokrol. Ez a kett@s szaknyelv a terminus techni-
cusok természetszerf, gyakorlott haszndlatat, és rogvest val6 magyaritdsukat foglal-
nd magdba. Hény szdzszor hallottam mdr példdul, hogy "a mondatnak, tagmondat-
nak nincs vége a verssorral” — amit enjambement-nak kellene nevezni, s mindjart
(mondat)4dthajldsként, dthajtdsként dekodolni. Ez az egyszerre tudomdnyos és koz-
€rthet szakmai nyelvezet mar a kozépiskoldban is kivdnatos. Sem az egyik stilusré-
tegnek - az idegenes—arisztokratikusnak -, sem a mdsiknak - a megfejt6-magyari-
tonak - az alkalmazdsa nem elégséges. A kettd egyiitt képezi az irodalomtudomd-
nyi, torténettudomanyi, nyelvtudomanyi szakszertséget.

A vizsgatanitdsukhoz érkez6 bolcsésztandrok kiilondsen megszenvedik ezt a hid-
nyossdgot. Tdl azon, hogy a fegyelmezés, a 1€lektani segités még nem erdsségiik, az



A BOLCSESZTANAROK GYAKORLATI FELKESZITESEROL = 89

értheto megszolalds mikéntjével sincsenek tisztdban.

Azokon a bolcsészfakultdsokon, ahol ez még megoldatlan, sziikségesnek tinik
az elemi retorika beiktatdsa az oktatdsba. Vagy ondll6 - vizsgakotelezettség nélkiili,
de aldirast igényl6, egy szemeszteres szemindriumi tdrgyként -, vagy annak a sok-
irdnyd szemindriumi alapvetésnek a keretében, amelyet leginkdbb az dltaldnos bol-
csészmilveltség szemindrium4nak neveznék. Hallgaté korom 6ta, és egyetemi oktatoi
éveim alatt négy-ot esztend6nként visszatéréen intenziv hallgat6i kezdeményezés
volt, hogy a bolcsésztandr ne hagyhassa el az egyetemet a minimélis természettudo-
ményi, tdrsmivészeti (zenei, képzOmivészeti stb.) ismeretek megszerzése nélkiil.
Helyénval6nak tartanék egy olyan, az els6 tanul6éven végighizodo, szintén vizsga-
kotelezettség nélkiili "proszemindriumot”, amely meghatdrozott elosztdsban ezen
stddiumok koziil tekintene 4t harmat-négyet. Ugy vélem, ezen beliil néhdny 6raban
a "megszo6lalds-miivészetnek” is juthatna megfeleld hely.

Az irnituddsrol

A régi id6k falusi tanit6ja ezernyi iskolai és iskoldn kiviili teend6je mellett a k6z0s-
ség "ir6dedkja" is volt, aki az iigyes-bajos dolgok intézésében kérelmek, beadva-
nyok, levelek fogalmazdsdval és megirdsdval miikodott kozre. A mai bolcsésztandr-
nak vdrosi, kisvarosi kornyezetben nincs ilyesfajta dolga, kozs€gekben sem nagyon.

Egy valamit kellene tudnia jol: az frasbeli - szakmai, irodalommal, torténelem-
mel, filozofidval, nyelvekkel kapcsolatos — megszélalds mifajainak ismérveit. Dol-
gozat, esszé, tanulmény, recenzi6, kritika és mas mifajok kritériumait. A filol6giai
appardtus tipogréfiailag is kifogdstalan "izemeltetését".

Ezzel szemben mi a helyzet? Az ut6bbi 6t esztend6ben hozzdm benyijtott sze-
mindriumi dolgozatoknak mintegy negyede volt kifogdstalan, negyedét kellett 4t-
dolgozas, tokéletesités, pontositds céljabol visszautalom a szerzének, fele sdrolta
vagy tillépte az ilyen értelemben valé mindsithetetlenség hatdrdt. A tovabbképzé-
sek esetében (zdrodolgozat) szembedtld médon rosszabb a helyzet! Mintha a palyan
toltott tiz-hisz év visszafejlesztené a szerkeszt6készséget, a bibliogréfiai jartassagot
stb. Itt is kit(inik, hogy a bolcsésztandrok dltaldban csak a tandri hivatdst gyakorol-
jdk az egyetemi évek utdn, a bolcsészit nem!

Véleményformdldasban, milfajban, stilusban teljes szabadsdgot — a formai kovetel-
mények terén kérlelhetetlen, aprolékos, "németes" szigort tartok sziikségesnek a szemi-
ndriumi és egyéb dolgozatok elkészitésekor, illetve elbirdldsakor. Kiilondsen vonat-
kozik ez a szakdolgozatok megitélésére. (éveme megkozelitSleg ezer magyar iro-
dalmi felvételi tesztlap és fogalmazds dtolvasdsabol szlirtem le azt a nyilvdin mésok
altal is tudott észleletet: ami a szerkesztési, stildris készséget, az frdsos kifejezést il-
leti, kozépiskoldsaink tobbsége semmivel sem 41l jobban, mint az él6beszéd terén...)

Bdr kiilon fejezetet - "cikkelyt" - érdemelne, itt emlitem fels6foku tanintézmé-
nyeink nagy részének gyatra tdrgyi feltételeit. Evek hosszid sordn 4t megfigyeltem,
hogy az n. "tanszéki kereteket" (amig értékelheté nagysdgrendben Iéteztek: az
¢évente elkolthetd, bels6 felhaszndldsa Osszegeket) alkalomszerien forditottdk ke-
véssé hasznos gépek, segédeszkozok vasdrldsara (megint, természetesen, az ELTE



90 TARIAN TAMAS

mindennapjaib6l indulok ki). Hany €és hdny az els6 perct6l fogva haszn4lhatatlan
magyar gydrtm4nyd magnetofon porosodik a szekrényekben - évente gondosan lel-
tdrozva...! Hény esztendeig volt szigoru tilalom sokszorosit6- vagy fénymdsol6gép
beszerzésére! Hany fr6gép hidnyzik a tanszékeken!

Ezeken a nehézségeken az oktatok tgy—ahogy, sajat késziilékek (€s kapcsolatok)
igénybevételével tilteszik magukat. A hallgat6k azonban a liberélis fels6oktatési
intézmények legliberélisabb tanszékein is csak nagy nehézségek 4rdn vehetik igény-
be példdul a dolgozatok mdsoldsakor nagy kdnnyebbséget jelentd sokszorosité be-
rendezést. Nem hozakodom el6 azzal, hogy példdul a miincheni vagy bolognai egye-
temeken - nemcsak bolcsészkarokon - megfordulva rdcsuddlkozhattam a didkok
sajat szdmit6- és fénymdsol6gépes termeire...

Mindenesetre erkolcsileg zaklaté szigori vagy ut6pisztikus kovetelményekkel
el64llni, "folorte” tanftani, ha a hallgat6 nem rendelkezik megfelel§ feltételekkel.
(Mivel kedvtelve végzek folméréseket, megtudtam, hogy a negyed-6todéves bolcsé-
szek tizenot szdzalékdnak van csak sajat irogépe, pedig ez a szerkenty( a "mesterség
cimere", nélkiil6zhetetlen kellék. Nem magyar klaviatirds géppel a nyelvszakosok
kozott jobbdra csak azon birnak, akik mdr kiilf6ldon is folytattak tanulmédnyokat,
hosszabb kiilf61di tart6zkodds utdn tértek haza.)

Végydlmokra kdr fecsérelni a papirt - de megjegyzem: egyetemeink, fGiskoldink
bolcsésztansz€éki konyvtdrainak (valamint kdzponti kOnyvtdrainak) 4llaga, dllomé-
nya és befogadOképessége ugyanigy, vagy még rohamosabban romlik, mint szinte
valamennyi nagy konyvtarunké. De miért emlitsem, hogy mig az ELTE Irodalomtu-
domdnyi Tanszékcsoportjdnak konyvtdra a hetvenes évek kozepéig szinte minden
1ij magyar szép—- €s szakirodalmi kotetet beszerzett, addig ma mdr a legsziikségeseb-
bekre is alig futja (idegen nyelviiekre szinte egy4ltaldn nem) - amikor az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr katalégusdban is mind tobb a fehér folt, az 1987/88. 6ta is hi-
4nyz0 - vagy csak katalogizdlatlan - alapm?

Mid6n tehét jogos kifogdst emeliink a hallgatok tekintélyes részének hidnyos be-
szédtechnikai képzettsége €s stildris készsége ellen, nem feledhetjiik, hogy a hallga-
tok 4ltaldban elOnytelen feltételek kozott végzik munkdjukat (10bb felsGoktatdsi in-
tézményiinkben gond a megfeleld szdmu il6alkalmatossdg biztositdsa! A debreceni
egyetem kivételével bolcsészképz6 intézményeink szegényes, vagy éppen siralmas
képet nytjtanak. Nem ritka széttagoltsdguk az ésszer(i 6rarend kialakitdsa ellen hat.
Aprop6 Orarend: legtobb bolcsészképzd intézményiink j6 szdndékkal végrehajtott
tanreformja - az eredmények mellett - oda vezetett, hogy jelenleg az 6t napos
egyetemi tanul6hét kihaszndltsdga olyan, mint orszdgosan az 6t napos munkahété:
hétfén délelStt még alig vannak 6rdk, szemindriumok, pénteken pedig méar egész
nap iiresen konganak a folyosok...).

Ezeknek az 4llapotokon aligha fog javitani, és a meglehetGsen keser(i - s a kese-
rliség miatt nem kis mértékben agressziv - bolcsészkdzhangulatot nem fogja javita-
ni tdrcdnk miniszterének mégoly kényszer( kijelentése, miszerint "el kell ismerni,
hogy 1992-ben a nyomor esztendeje kovetkezik". A bolcsészek és bolcsésztandrok
cinikusabbja is vallja, hogy egy orszdg jov6je nem Kkis részben az oktatds, a mivels-
dés, a kultira szinvonaldn mulik. Ezt a tényt nyilvdn a kormdnyzat is felismerte
(pé€lddkra, gy a robbandsszeriien fejlod6 tavol-keleti kisebb orszdgok példdjara
szoktak is hivatkozni), az oktatds és a kultdra azonban ma minden eddiginél elha-
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nyagoltabb. Mecéndsokra vdrni szinte reménytelen; €s az oktatds majdhogynem pri-
vatizdlhatatlan: a magdnegyetemek csak szerény terheket vehetnek 4t (ha végre
pont keriil a rengeteg ostoba huzavona végére). A bolcsészség, a bolcsésztandrsag
ma egy kissé "missziondrius" tevékenység: hitb6l, megszillottsdgbol is csindlja, aki
csindlja.

De] a missziondriusok szfvét az melengette, hogy néha kegyesen megdicsérte €s
némi tdmogatdsban részesftette 6ket a romai pépa...

A fordulépont-pillanat

A bolcsésztandrképzés a tdrsadalmi szerkezetvaltozdssal, a demokrécia épitésének
folyamatdval egyi d6ben érkezett fordul6pontjshoz. (Ezt szimbolikusnak is tekin-
tem, mert a bolcsészértelmiség, a tobb tizezer tagot sz4mldl6 "tandri kar" €s hallga-
t6ifjasag java aktiv szerepet jatszott az dtalakuldsban.) Mint az €let valamennyi te-
rilletén, a bolcsésztandrok gyakorlati képzésében, a palya népszertsités€ben is meg
kell ragadni az id6 kindlta lehetGséget.

Bolcsésztandrképzésiink az egyszakossag, a specializdl6das fel€ tart (ennek egyik
mellékdga, kiilon problémakore a nyelvszakokon foly6 képzés, a nyelvi tanszékek
arisztokratikus elszakad4sa az egyetemek mds tanszékeit6l, s mindezen beliil els6-
sorban az angol nyelvi tanszékek mindeniitt bolcsészkari "temp6t diktdl6" folénye,
amivel még a német nyelvteriilet katedrdi sem versenyezhetnek).

A torténelmi fordulépont-pillanat, illetve a kialakul6 dj helyzet azt parancsolja,
hogy - 1ényegében az egyetem sz6 €rtelmébol kiindulva - a diplomat szerz6 kétsza-
kos, és még inkdbb a meghatdroz6 szerepbe keriilé egyszakos hallgatok univerzdlis
képzése valésuljon meg. E sorok iréja egyfel6l minden vonatkozdsban az egyetemi
polgar szabadsdgdnak, szuverenitdsanak sz6sz616ja — mésfeldl viszont a kovetelmé-
nyek nehezitése, a vizsgarendszer szigorfitdsa mellett foglal 4llast. Azt tekinti teh4t
eszménynek, amit ebben a vdzlatos - és legtobbszor sziikségképp az E6tvos Lordnd
Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak precedenseivel €rvel6 - védzlatos
dolgozatban mér elmondott: hogy a bolcsésztandri képzésben egyenls €s komolyan
vett nyomaték essék a bolcsész~ €s a tandrképzésre is, illetve hogy a végzett pedagé-
gusok diplomdjuk "bolcsész felét" se vagjak sutba.

Megijul6ban van a tudomdnyos mindsftés rendszere is: 4j feltételek teljesitésé-
vel (részben) Gj cimek elnyerésére lesz lehet6ség. Bdr ezekben a kérdésekben még
nem sziiletett konkrét dontés, remélhetSleg a kimunkalt szisztémébol nem fog hid-
nyozni az a motivum, amely egyértelmden inspirdlja a bolcsész(tandr)t arra, hogy
emberi és szakmai életitjanak legfogékonyabb peri6dusdban, kozvetleniil az egye-
temi évek utdn vagy kevéssel ut6bb belevdgjon a fokozat(ok) megszerzésébe. Ehhez
olyan kozépiskolai érték- és munkarendre is sziikség lesz, amely nem hat e
torekvés ellenében (ellentétben a mai kedvez6tlen gyakorlattal).

AKkdr erkolesi, akdr gyakorlati, akdr anyagi, akdr egyéb okai lennének, a felfoko-
zott vdrakozdssal teli fordulopont-pillanat elszalasztdsa, a nagyvonali dontések ha-
logatdsa legaldbb egy évtizedre visszavetné, az érdektelen kozépszertségbe taszita-
nd, tdrsadalmi dinamik4jatol és évszdzados mordlis erejétdl fosztand meg a bol-
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csésztandrképzést, dltaldbai ‘s a tandrképzést, €s a rossz példdval nyirbalnd az értel-
miségnek a tdrsadalmi vélto.isba vetett hitét.

Hangozz€k bar koltSien: a bolcsésztandrképzés f6 kérdéseir6l donteni ugyani iy
a "folor” magas szintjén sziikséges, mint ahogy a j6 tandr még legjobb didkjdnak s
messze el6tte akar jdrni az iskolai oktatdsban.

Az "idedlis bolcsésztandr"

Ilyen éppigy nincs, mint ahogy nem létezik a bolcsésztandr sem. Am megfogalmaz-
hatjuk, hogy a jelen bolcsésztandrja - tudomdnyszakjdtdl fiiggetleniil - dntdrvényd,
anyagit szabadon és szakszer(ien értelmez6-interpretdld, tandraszervez6 erdvel és
szuggesztivitdssal rendelkez6 egyéniség, aki tudja Németh L4szI6t6l, hogy a tandr
(az el6ado) "szinész €s rendez6 is" - tehdt megszervezi, megkompondélja, napraké-
szen vezeti (de aktualitdsokkal agyon nem zsiifolja) 6rdjat. Hagyomdny és jit4s
egyensiilydban taldl 6nmagdra; hivatdsdnak gyakorldsdra az iskolai tan6rétol eltéré
pedagégiai szitudcioban is felkésziilt. PszicholGgiai vértezettsége, mentalitdsérzé-
kenysége, a friss kutat4si eredményekre val6 fogékonysdga meghaladja el6deiét; hi-
vatdstudata fanyarabb, de - rejtve bdr - ontudatos és érzelemgazdag.
Almodjunk tov4bb.



