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A németalfoldi kulturtér —
magyar athallasokkal

Hollandia, Belgium és a Dél-afrikai Koztarsasag nyelv-
és oktataspolitikdaja az 1990-es években

Az utobbi évtizedek tdrsas létét vizsgdlo hazai és nemzetkozi
irodalomban egyre gyakrabban vetodik fel az a kérdeés, hogy a
Jelenlegi pluralizalodo vilagban, ahol a parlamenti demokrdcicik
tilstilyba kertiltek, vajon szavatolhatoak-e az egyén alapuveto jogai,
vajon létezik-e olyan megoldds, amely az egyénnek — nem mint egy
kozosseg tagjanak — a jogait tudja biztositani egy adott dllamban.
Vajon minden dllampolgdr szdamdra biztosithatok-e az dllami
intézmeények elvdrt semlegessége mellett azok a partikuldris, illetve
csoportszempontok, amelyek akdr a t6bbségi nemzet érdekeivel
ellentétesek? Megteremthetoek-e egy multikulturdlis dllam minden
dllampolgdra szamdra, vagy akdr a bevdandorlok és mds jogi
kategoridba tartozo, tartosan letelepedettek szdamdra a feltételek arra,
hogy élhessenek legalapuvetobb jogaikkal, azaz, hogy sajct
anyanyelviikon, sajdt kulturdlis és valldsi szokdsaik szerint
nyilvanulhassanak meg? Vajon a folyamatban lévé gazdasdgi és
Dpolitikai integrdcios, homogenizdcios folyamatok ésszeegyeztethetoek
a kulturdlis és nyelvi sokféleség, illetve a killénbézoség
Sfenntartdsdnak céljdval? Valoban csak a jog kérdeése volna a
kisebbsegi kérdeés rendezése és kezelése?

A fentiek is mutatjck, hogy a kérdés mennyire Osszetett, amelynek
megolddsdra véleményem szerint egy tij, interdiszciplindris
paradigmdra volna sziikség, amelynek kialakitdsa, 1igy gondolom,
csak a kiilonbozo tudomdnyteriiletek 6sszekapcsoloddsdval
valosithato meg (ezért szorgalmazando a kiilonbozo
tudomdnyteriiletek miiveli k6zétti pdarbeszéd). Osszefoglalo
tanulmdnyommal ehhez kivdnok adalékokkal hozzdjdrulni.

A nyelvpolitika diszciplina és mas, interdiszciplinaris kérdések

megtestesiilé hatalomgyakorlas kérdéseivel foglalkozik. Egyrészt az allamhata-

lom nyelvvel kapcsolatos szandékainak, terveinek érvényesitését jelenti; masrészt
pedig olyan dontést vagy dontéssorozatot jelent — amilyen példaul a hivatalos és a mun-
kanyelvekre, vagy a nemzeti, regionalis, dshonos vagy az idegen nyelvek tanitasara
vonatkozo jogi-politikai dontés —, amelye(ke)t az allamhatalom valamely hattérben meg-
huzo6do nyelvi ideologianak megfelelden végez (v6. Labrie, 1996; Ninyoles, 1989; Szépe,
1984).

ﬁ nyelvpolitika a nyelv és politika dsszefiiggésivel, a benniik vagy rajtuk keresztiil
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A nyelvi ideologiak alapvetden kétiranyuak: asszimilacios vagy egyenjogusito jelle-
gliek. Az el6bbi célja a beolvasztas, a jellegzetes etnografiai jegyek eltiintetése, amelyet
a hatalom gyakran sajatos politikai eszkdzokkel, diktatorikus intézkedésekkel kényszerit
ki. Ez az ideologia tipikusan a nemzetallamok sajatja. Ezzel szemben az egyenjogusi-
t6 ideologia a nyelvi-etnikai kozosségek 1étezési joganak és kulturalis sajatossaginak
elismerését jelenti, amely iranyultsagat tekintve lehet territorialisan vagy individualisan
megalapozott, vagy pedig a ketté kombinacioja (v6. Pool, 1973; Cobarrubias, 1983;
Skutnabb-Kangas, 1997).

Voltaképpen a nyelvpolitika egy olyan ideoldgia, amely a nyelvtervezési dontéseket
hatarozza meg. Ezek a dontések iranyulhatnak egyrészt egy adott nyelvnek és funkcidi-
nak tarsadalmi és jogi helyzetére, masrészt a nyelv formai valtozatainak kidolgozasara.

A cél természetesen — és nemcsak az Eurdpai Unio viszonylataban — a nyelvek egyen-
értekiiségebdl kiinduld, a nyelvi és emberi jogok érvényesiilését szem el6tt tartd un.
emancipaciés nyelvpolitika megvaldsitasa volna, amely ,,nem sziik 1atokorti hatalom-
politikai megfontolasokbdl, az adott tarsadalmi struktarakbol és az uralkodd kultardk
hagyomanyaibdl kiindulva, hanem altalanos humanista érdekekbdl cselekedne [...], a
demokracia novelését tiizve ki célul” (Bochmann, idézi: Szépe és Derényi, 1999, 36. 0.).

A nyelvpolitikaval érintkez6 nyelvi jogok (v0. Skutnabb-Kangas és Phillipson, 1997,
Szépe, 1996) egyrészt az emberi jogoknak, masrészt a kisebbségi jogoknak az egyik
dimenziodja. A nyelvpolitikdhoz és a nyelvtervezéshez abban az értelemben kapcsolodik,
hogy amig ez utobbi két fogalom a szabalyozok oldalarél kozeliti meg a nyelvhasznalat
befolyasolasanak tényét, a nyelvi jogok a nyelvhasznalok érdekeit tartja szem eldtt egyé-
ni és kozosségi szinten. A két szempont voltaképpen sajatos egységgé olvad dssze.

A jog azonban csak a lehetdséget adja, hiszen a tarsadalom hagyomanyain, magatarta-
san mulik, hogy mennyire lehet a jognak érvényt szerezni; tovabba a kisebbségi kérdés
nem csupan jog kérdése, fliggvénye a politikai rendszernek, a politikai kultiranak; fiigg
az allampolgarok akaratatol, egymas iranti lojalitasatol; és fokmércéje az erkdlcsi érett-
ségnek.

Az etno-regionalizmus fogalma, amely a nemzetallam fogalmat valtotta fel, Nyu-
gat-Europaban az 1980-as évektdl van jelen. Az etno-regionalizmus egy olyan modell,
amely a tajegységi és az etnikai érdekegyeztetés mozzanatan nyugszik (Hamerton-Kelly,
1997), ahol az allam, megszabadulva az elnyomo szerepkortol, az érdekegyeztetés koor-
dinatorava valik. Az éallam azzal, hogy teret ad a nemzeti Ujjaéledési mozgalmaknak,
¢és biztositja a kulturdlis autonomiat, sajat nélkiilozhetetlenségét is biztositja, mivel a
nemzetiségek sajat érdekeiket nem tudnak hathatosan képviselni az er6sebb gazdasaggal
vagy a magasabb 1élekszammal rendelkezé masik/harmadik nemzettel szemben (76th,
1999). Az etno-regionalis megoldasok egyik legjellemzébb példaja Svajc és Belgium, de
a brit, az olasz és a spanyol nemzetiségi politika is ezen az uton halad.

Az etno-regionalis atalakuldssal kapcsolatban két kérdés meriil fel: (1) Az allam vajon
képes-e megkiizdeni a sziikségszertien megjelend szepardcios kisérletekkel, és képes-e
fenntartani az allam egységét? (2) Torvényszerii-e az a 19. szazadtél megjelend folya-
mat, hogy a tobbkulturaja allamok felbomlanak, és bel6liik nemzetallamok jonnek 1étre?

Az el6bbi gondolatkorbe illeszkedd nyelv- és geopolitikai modell egy olyan ,,foldrajzi
meghatarozottsagli nyelvtudomanyi vizsgalat, amelynek keretében az egymassal érint-
kezd nyelvek kapcsolatait kutatjak. K6z0s célja a nyelvi geopolitikai torvényszeriiségek
alapjan tudomanyos nyelvpolitikat 1étrehozni a kommunikécios és ezzel egyiitt a sze-
mélyi, tarsadalmi, gazdasagi, politikai konfliktusok feloldasara, a bels6 és kiilsé nyelvi
hatrany csokkentésére, a nyelv presztizsének novelésére” (Baldzs és Mardcz, 1994, 17.
0.). Vagyis a nyelvi geopolitika — amit helyesebb lenne geo-nyelvpolitikaként definial-
ni, mivel a geopolitika a foldfelszin egészén zajld politikai és kulturalis teret vizsgalja,
makro-, mezo- és mikroszinteken, és ezeken a szinteken vizsgalddik a nyelvpolitikai
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is — nem mas, mint a Teleki Pal altal 1917-ben (!) definialt ,,foldrajzi gondolat
aspektusa, természetesen mindennemt korlatozas és kirekesztés nélkiil.

A teriiletek Un. kultartér-analizisén alapuld vizsgélata szerint, amely szamunkra nyelvi
aspektusa miatt Iényeges, a kultarfoldrész fogalma sokrétli, foldrajzilag, torténelmileg és
kulturalisan is differencialt konglomeratum. A kultirtér-analizis soran vizsgalando: (1)
nyelvi alapt kultartér; (2) természeti adottsagok; (3) torténelmi, vallasi, etnikai, nyelvi
differencialodas a nagykollektivakon beliil (példaul arab vagy torok); (4) a belsé noveke-
dés és a kiils6 elnyomas; (5) torténelmi dimenzidk (a kiilsé hatasok tér- és idobeli aspek-
tusai); (6) a politikum 6nazonossaga (gyokerek, eredet, szarmazas); (7) ,,Okonomikus,
okologikus forrasok szerepe a nagyterek differencialodési ismertetd jegyeként” (Mezd,
1999). Bizonyos értelemben Toth Jozsef és Trocsanyi Andras (1997, 2002) is hasonlo
gondolatokat vet fel kulturalis foldrajzi vizsgalodasai soran, valamint térelméletében.

Ehhez a gondolatkorhoz tarsithato Gyori-Nagy Sandor és Kelemen Janka (1993)
nyelvérintkezési, nyelv- és kulturtudati problémakra épiild, nyelv- és kultirokoldgiai
modellje is, amely a nyelv, a nép, a kultira és t4j szerves egységében, torténelmi keretbe
helyezve tarja fel egy-egy régid sajatossagait.

A kolozsvari Péntek Janos nyelvi kornyezetvédelemre, az okolingvisztikara, rehabi-
litacios, nyelvélesztési kisérletekre 6sztonzo érvelése a kultara- és nyelvkeveredés, két-
nyelviiség kapcsan, az 6kolingvisztika mellett érvel: ,,a rejtett szemantikai és szintaktikai
hatasok, a lexikalis atvételek, a kényszerkétnyelviiség a nyelvi kdzdsségek bomlasaval
parhuzamosan a nyelvi rendszert is bomlasztja, szennyezi. Fokozatosan nyelvi er6ziot
indit el, amely nyelvcseréhez, nyelvvesztéshez, nyelvi asszimildcidhoz vezet” (Péntek,
1999, 49. o.). Ezért fokozottabb nyelvi kdrnyezetvédelemre, 6kolingvisztikara, rehabili-
tacios, nyelvélesztési kisérletekre van sziikség.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a modern vizsgalodasi modszerek kozelebb visz-
nek minket a tarsadalmi folyamatok teljesebb megismeréséhez, ami lehetdvé teheti
szdmunkra az un. ,hidnyz6 paradigma” megtalalasat; ennek megtaldldsa azonban csak
interdiszciplindris egytittmiikodés keretében johet 1étre. Ez a tanulméany most a német-
alfoldi kultartérre koncentral.

nyelvi

Hollandok és flamandok

A németalfoldi statusat tekintve a Holland Kiralysag hivatalos nyelve, valamint a Belga
Kiralysag flamand lakossaganak anyanyelveként a franciaval egyenrangu hivatalos nyel-
ve is kivéve északon a kétnyelvii friz tartomanyt, a belgiumi Német K&zdsséget, valamint
a kétnyelvi Briisszelt. Franciaorszag északnyugati részén szintén megtalalhaté a német-
alfoldi déli valtozata, a flamand.

A németalfoldi hivatalos nyelv tovabba Suriname-ban, valamint leanynyelve, az afri-
kaans a Dél-afrikai Ko6ztarsasdgban, ahol az elsé demokratikus véalasztast kdvetden (1994)
az afrikaans €s az angol nyelv mellett még kilenc afrikai nyelv kapott helyet. Ezek a sepedi,
seszoto, secsvana, siszvazi, tschivenda, xiconga, isindebele, isixhosza és az isizulu.

A németalfoldi nyelv nyomokban fellelhetd Ceylon szigetén is, valamint Indonézi-
aban, ezenkiviil Michiganben az 1920-as években még koriilbeliil 30 000 ember anya-
nyelve volt a németalfoldi; New Jerseyben pedig még 1900-ban is lingua franca, holott
1664-ben tobb mas észak-amerikai holland birtokkal egyiitt ez a teriilet is angol fenn-
hatdsag ala keriilt. Puerto Rico nyugati részén, a braziliai Recife varosaban, pontosabban
annak Olinda részén, valamint Szingapurban szintén talalhaté bizonyos németalfoldi
hatas (Szépe Gyorgy szobeli kozlése alapjan).

A hollandok ¢és a flamandok hivatalosan a németalfoldit beszélik. Az altalanos német-
alfoldi kultarnyelv — amelynek alapja a beszélt és az irott nyelvi egység Hollandia és
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Belgium holland nyelvii részein — az ugynevezett Algemeen Beschaafd Nederlands (=AB
vagy ABN). Alapjaul Amszterdam, Haarlem, Haga, Delft, valamint az elmult években
Rotterdam varosi dialektusai szolgalnak.

Annak ellenére, hogy mind a hollandok, mind a flamandok hajlandésagot mutatnak
az egyiittmikodésre, a két fél viszonya meglehetésen ellentmondasos, és integraciora
vald hajlanddsaguk nem ugyanolyan intenzitasu. A hollandok a nyelvi egységesiilés irant
valdjaban kdzombdsek, és gyakran visszautasitoak a flamandokkal szemben: szerintiik
a ,,dialektusok halma” alkalmatlan a szellemi és kulturalis ¢let magasabb foku gyakor-
lasara. A hollandok tartézkod6d magatartasanak masik oka az eltéré kulturalis hattérrel
magyarazhat6, mivel a flamandok egy két-, illetve haromnyelvli allamban a latin kulta-
ra bolcs6jében nevelkedtek, amig a hollandokra az angolszasz kultara és szokas hatott.
Ezzel ellentétben a flamandok a francia nyelvii vallonokkal szemben csak igy érvénye-
siilhettek, hogy alkalmazkodtak a holland modellhez: emiatt a flamandok integraciora
valé hajland6saga mindig erésebb volt, mint a hollandoké (vd. Beheydt, 1994). Volta-
képpen a hollandok és a flamandok kozotti kiilonbségnek azonban nem nyelvi, hanem
politikai és nemzetiség-tudatban gyokerezd okai vannak.

Flamandok és vallonok

Belgium fiatal orszagnak tekinthetd, hiszen a belga allam csak 1830-ban jott 1étre, &m
allamisaganak gyokerei romai idékre, a Gallia Belgica provinciara vezethetdk vissza.

A belga allamot 1945-ig harom politikai torésvonal osztotta meg: tarsadalmi-gazdasa-
gi, filozofiai-vilagnézeti és nyelvi torésvonalak. A masodik vilaghaboru utan ez a harom
torésvonal dsszekapcsolodott, aminek oka a hagyomanyos gazdasagi és népességi tér-
struktira megvaltozasa volt. Az 6tvenes években Vallonia gazdasagi hatalma a hagyoma-
nyos agazatok (vas-acélgyartas, szénbanyaszat) altalanos eurdpai valsaga kovetkeztében
megingott, és a hatvanas, hetvenes évek gazdasagi mozgasai kovetkeztében a vallon ipar
sulyos gazdasagi valsagba kertilt. Ezzel szemben Flandria gazdasagara kedvezéen hatot-
tak az dkonoémiai makro-folyamatok (Probdld, 1994). Ennek kovetkeztében a vallonok
a gazdasagpolitika decentralizaciojat és a paritasos dontéshozatalt kdvetelték orszagos
szinten. Ugyanakkor a flamandok a nyelvi népszamlalas eltorlése, a nyelvi hatarok vég-
leges kijeldlése, vagyis a nyelvileg homogén régiok létrehozasa mellett szalltak sikra,
mivel féleg a briisszeli agglomeracidban folyamatosan csdkkent a népességen beliili
aranyuk, mert a gazdasagilag hanyatlo vallon teriiletekrél tomegesen vandoroltak az
emberek a kedvezobb helyzetben 1évé északi (Flandria), illetve a fovarosi korzetekbe.

Azonban nagyon hamar kideriilt, hogy az ,,arkok” joval mélyebbek, mint az eddig
foként nyelvi problémaként megfogalmazodott vallon—flamand kérdés. A problémak
sokkal atfogdbb, a kozdsségeket érintd tarsadalmi, gazdasagi és vilagnézeti kérdések
kortl artikulalodtak, ami az egységes allami 1ét felbomlésat eredményezhette volna.
Csakhogy ez a lehetdség komoly gazdasagi és kiilpolitikai problémakkal jart volna
egyiitt. Olyan megoldast kellett talalni, ami ugy tori meg a ,,flamand emancipaci6 és a
vallon félelem biivos korét” (Csizmadia, 2002, 63. 0.), hogy az allam egysége megmarad.
Ezért az alkotmany allamisagra vonatkozo részeinek Ujrakodifikalasara volt sziikség.

A ma is ¢l6 alkotmanyozasi folyamatok az 1970-es években indultak meg. 1970-ben
az alkotmanyozas folyaman a harom kulturalis k6zosség (Flamand Kulturdlis K6zosség,
Vallon Kulturalis K6zosség, Német Kulturalis K6zosség) autonomiat kapott, a nyelvi
kozosségek pedig részt kaptak a nemzeti parlamentben, ahol kozdsségi torvényhozoi
testliletként vesznek részt. A kozosségi kozigazgatas a nemzeti kormany része maradt,
amely kollektiven, teljes egészében felelos a kozponti kulturalis tdrvényhozasnak, ezért
a kozosségek nem kaptak adminisztracios apparatust (Vos, 1996).
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1980-ban Vallonia nyomasara megkezd6dott a regionalizacio. A kulturalis kdzosségek
uj kompetenciakat nyertek, és a régiok (Flandria, Vallonia, Briisszel) intézményesiilt inf-
rastruktarat kaptak: parlamentet torvényhozoéi hatalommal, és sajat kormanyt végrehajtoi
hatalommal. A kulturalis kozosségek egyéni ligyekben — szocialpolitika, egészségligy
— onrendelkezést nyertek, a régiok pedig példaul gazdasagi ligyekben vagy a teriiletfej-
lesztésben 6nalldan jartak el (Vos, 1996). Tehat az allam-atalakitas strukturaja két pilléren
nyugodott: a kdzosségek perszonalis alapelven, a régiok teriileti alapelven szervezddtek.

Az 1988—89-es alkotmanyos reform soran megkezdddott a foderalizacid. A kormany
feladataul a joléti allam és a gazdasag egyenldtlenségeinek korrigalasat kapta. Az oktatas
feletti ellenérzés atkertilt a kozosségek kezébe, és a régidk gazdasagi tigyekben gyako-
rolt jogkorét megerdsitették. Rendez0dott Briisszel helyzete is: ma Briisszel elkiiloniilt
régid sajat torvényhozoi és sajat végrehajtoi hatalommal, kdzvetleniil valasztott tanaccsal
(Cowell, 1997).

1993-ban az alkotmanyos monarchiat foderalis, unitarius allam valtotta fel. Az allam
teljes, aszimmetrikus felosztasa — 3 kdzosség, 3 régid és 4 nyelvteriilet — politikai meg-
allapodas eredményeként jott létre, amely a perszondlis alapelv és a teriileti alapelv

kényes egyensulyan alapul. Az egyenstlyt,
amit leginkabb ,,egyesiilési foderalizmus-
ként” lehet jellemezni, tovabbra is a gazda-
sagi valtozasok, az etnikumok magatartasa
¢és a bevandorlasi hullamok befolyasoljak.
Flandridban feler6s6dében van a szepara-
tizmus, Vallonia pedig egy szilardabb szo-
vetségrol ,,almodik”, mint amit a jelenlegi
foderalista berendezkedés biztositani tud.
Ebben a tulajdonképpeni kompromisszu-
mos helyzetben a nyelvi probléma tovabbra
is reflektorfényben all.

Briisszelben pedig, a kétnyelvl szige-
ten, a ,kis Belgiumban”, amely az eur6-
pai kozigazgatas kozpontja, osszestirlisddve
jelennek meg a belga valosag problémai,
ahol az angol egyre inkabb lingua francava
valik; a francia az als6-kozéposztalybeliek,
valamint a bevandorlok nyelvévé; amig a
holland nyelvet a kozéposztalybeli flamand
kisebbség birja. S amig a hatvanas években
a holland nyelvi briisszeliek féleg a fran-
kofonokban lattak az ,.ellenfeleiket”, ma
sokkal jobban tartanak az eurokrataktol és
a kevésbé iparosodott orszagokbdl érkezok-
t6l, akiknek jo része a francia nyelvii k6z06s-
séget erdsiti.

Hollandok és frizek

Hollandia tartomanyai koziil Frizfold az
egyetlen, amelynek sajat, kiilon nyelve van.
Lakoinak szama megkozelitden az 1990-es
évek kdzepén 620 000: a lakossag 76 szaza-

1993-ban az alkotmdnyos
monarchidt foderdlis, unitarius
dllam valtotta fel. Az dllam tel-
Jes, aszimmetrikus felosztdsa —
3 kozdsség, 3 regio és 4 nyelvte-
riilet — politikai megdllapodcdis
eredményekeént jott létre, amely
a perszondlis alapelv és a tertile-
ti alapelv kényes egyenstilydn
alapul. Az egyenstilyt, amit leg-
inkabb ,egyestilési foderaliz-
muskent” lehet jellemezni,
tovdabbra is a gazdasdgi vdltozd-
SOk, az etnikumok magatartdsa
és a bevdandorldsi hulldmok
befolydsoljcdk. Flandridban fel-
erosodoben van a szeparatiz-
mus, Vallonia pedig egy szildr-
dabb szovetségrol ,dlmodik’,
mint amit a jelenlegi foderalista
berendezkedes biztositani tud.
Ebben a tulajdonképpeni komp-
romisszumos helyzetben a nyel-
vi probléma tovdbbra is reflek-
torfényben dll.
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Iéka friznek vallja magat; de ebbdl csak 54 szazalékuk allitja, hogy friz az anyanyelve.
94 szazalékuk érti, és 73 szazalékuk beszéli a frizt (Jonkman, 1998, 15-17. o.; Council
of Europe, 1995, 85. 0.).

A friz nyelvnek sok a kozds vonasa a tobbi, kevésbé hasznalt nyelvvel Eurdpaban:
foldrajzilag, gazdasagilag és kulturalisan is perifériara szorult. (1) A tartomanyon beliil
a holland és a friz nyelv kdzott egyenlétlen a foldrajzi eloszlas. (A varosban €16k vagy
olyan, a tartomanyba telepiilt hollandok, akik nem tanultak meg friziil; vagy olyan frizek,
akik foként hollandul beszélnek.) (2) A két nyelv tarsadalomban betoltott funkcidja is
eltérd: a frizek informalis kdzegben friz nyelven beszélnek, amig a hivatalos tigyeket hol-
landul intézik, és az idegenekhez is hollandul szolnak (Gorter, 1995, 47. o.). Egyre tobb
tényez6 (a) a diglosszias kétnyelviiség és/vagy (b) a felcseréld kétnyelviiség iranyaba
mutat. (Ennek a folyamatnak ideig-6raig valamelyest ellenall a friz szigeteken és vidéken
¢l6k foldrajzi izolaltsaga, hagyomanyos ¢életmodja és teriilethez valo ragaszkodasa, akik
valdszini, hogy tovabbra is friziil fognak beszélni.)

Ytsma 1995-6s 5. és 8. osztalyos holland és/vagy friz gyerekek korében végzett
attitlidvizsgalata is azt mutatta ki, hogy a holland gyerekek viszonya a friz nyelvhez
meglehetésen negativ, és a frizek sajat nyelviikrél vallott véleménye is meglehetésen
ellentmondasos (The frisian language..., 2001, 16. 0.).

Elgondolkodtato a kdzoktatasiigyi feliigyeloség 1999-es jelentése is, amely szerint annak
ellenére, hogy 1993 6ta Frizfoldon a kdzépiskolak alsobb évfolyamain a friz nyelv kételezd
targy, az iskolak 69 szazalékaban mentességi jogukat® kihasznalva egyéltalan nem tanitjak
a nyelvet, tantargyként sem (1) (The frisian language..., 2001, 12. o0.). A friz helyzete az
oktatasban marginalis, és pozicidja a pozitiv kezdeményezések ellenére (megemlitendd
példaul a The Stifting Pjutteboartersplak ¢vodai belemeritési programja, vagy az alapfoku
iskolakban az ,,opstap-modell”) valtozatlan. Az iskoldknak nincs korvonalazott nyelvpoli-
tikajuk, a programok kozotti valasztas esetleges, és valoszinii, hogy a helyi és a regionalis
érdekek sem mindig taldlkoznak egymassal, holott elvben alap- és kozépfokon biztositott a
friz nyelv fennmaradasa mind tantargyként, mind az oktatas nyelveként.

Frizf6ldon hasonld a helyzet a joggyakorlat terén is. Példaul 1996-ban Hollandia
is ratifikalta a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartajat, amelynek III.
részében a friz nyelvnek a kozéletben valod hasznalatat eldsegitd intézkedéseket vallalt.
A szerz6dés célszertiségi elvként fogalmazta meg a helyi hatésagok, szervezetek és
intézmények szamara a friz nyelvii kommunikéciot, és kivanatosnak tartotta az allam-
polgarok friz nyelvhasznalatat is Frizfoldon (The frisian language..., 2001, 3—4. o.).
A kontraktus alapjan mind a tartomanyi, mind a kozponti kormany feleldsséget vallalt a
friz nyelv és kultara megdrzésért, igy elvileg az allami szerveknek a frizekkel szemben
fennallo konzultacios kotelezettsége tulajdonképpen hozzajarulhatna a frizek belsé poli-
tikai dnszervezddésének fejlesztéséhez és a kozosségi kulturalis tudat megerdsddéséhez.
Azonban a tartomanyi vezetés jogkore a centralizalt irdnyitas miatt, valamint a kdzponti
korménytol val6 financidlis fiiggdség, tovabba az autondmia hianya miatt tovabbra is
korlatozott, ezért indirekt modon kiszolgaldja a kdzponti kormany térekvéseinek (Gorter
és van Rijn, 1992).

Ugy tiinik, a fennallo koriillmények a friz nyelv kollektiv érvényesiilése ellen hatnak.
Ebbdl kdvetkezik, hogy a friz nyelv nyelvi egyenjogusitasa egyrészt az egyéni nyelvi
jogok gyakorlasaval valosulhat(na) meg; masrészt pedig a nyelvet és kultirat timogato
politikai és tarsadalmi csoportok akaratatol fiigg, akik a nyelvet tudatosan, identitasuk
kifejez6déseként aposztrofaljak, 6sztondzve a kdzosség nyelvfenntartas iranti igényét.

Csakhogy: vajon (1) a friz aktivistak és oktatasiigyi szervezetek nem késtek-e el, hogy
hatékonyabb 1épéseket tegyenek a friz nyelv védelmének érdekében? (2) Az Eurdpa
Tanacs kisebbségvédelmi szandéka a gyakorlatban valos garanciat nyujt-e a kisebbsé-
geknek; vagy a friz, hasonldan a skot és a walesi kultirahoz, egy formalizalt kultara lesz?
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Hollandok és bevandorlok

Az 1980-as évek végére a holland kormany a nyiltan asszimilativ oktatds- és nyelv-
politikarol kénytelen volt atvaltani egy fél-asszimilativ, fél-pluralista alldspontra. Ennek
oka az, hogy ekkorra a holland népességen beliil mar koriilbeliil 11 szazaléknyi volt
a bevandorlok aranya, akiknek a szama a CALO (Commissie Allochtone Leerlingen
in het Onderwijs, Bevandorlé Tanulok Oktatasiigyi Bizottsaga) statisztikai adatainak
ismeretében évenként koriilbeliil 50 000 fével novekszik. Ezért a kormanypolitikaban
szemléletvaltasra volt sziikség, mivel a kormany mar nem tekinthetett el a tarsadalmi
szempontbdl hatranyos helyzetliek szamat gyarapitd 11 szazaléknyi lakossagtol, akik
gyermekeinek szdma az oktatasban részt vevo tanulok szamat is novelte (Kroon és Val-
len, 1994, 105-106. o0.).

Ezért az 1980-as évek végétdl a kiilonbozo tanacskozasok targyava siirgdsségi, tobb
oldalrol is timogatott oktataspolitikai javaslatok és tarsadalmi elemzések valtak.

1991-ben a tudomanyos és oktatasiigyi allamtitkar a bevandorlok oktatasara vonatko-
70 politikai programjaban a bevandorlok nyelvének tantargy szintii oktatdsat javasolta az
alap- és a kozépfokl oktatasi intézményekben.

1992-ben a Holland Nemzeti Akcioterv készit6i inditvanyoztak, hogy a szdban forgd
nyelveket holland anyanyelvii didkok is valaszthassak (The Dutch National Action Pro-
gramme..., 1992, 3.14); tovabba proponaltak a bevandorlok nyelvét tanitdk tovabbkép-
zésének megszervezését, és kezdeményezték egy tanarképzé féiskola felallitdsat (The
Dutch National Action Programme..., 1992, 3.15).

Az akcioterv készitdinek egyértelmi szandéka az volt, hogy ramutassak, a bevandor-
16k jelenlétét egy allamban nem feltétleniil negativumként kell felfogni, és a figyelem-
nek nem csupan a gazdasagi dimenziokra kell(ene) kiterjedni. Egyrészt jelenlétiikkel az
egysiku rendszerekben vald gondolkodas és a merev magatartas feloldodasat segithetik
el6; masrészt egy joval rugalmasabb, nyitottabb, toleransabb magatartaskulttra és tobb-
rétegli nyelvi kultara irdnti fogékonysag, nyelvi érzékenység kialakulasahoz jarulhatnak
hozza. Ezzel szemben erésithetik a tarsadalmi deviancia rasszista, idegengyil616 elemeit
is, féleg, ha a gazdasagi viszonyok — elsésorban a munkanélkiiliség — kedvezotlentil val-
toznak.

Amennyiben ezek a kultirak tartésan letelepedtek, végig kell gondolni, hogy a sziik-
séges etnikai igények felmérését és a sziikségletek behataroldsat kovetéen egy allam
miként profitalhat jelenlétiikbdl, gazdasagi és diplomaciai kapcsolataikbol.

1993-ban megjelent Van Kemenadénak a Ceders in de tuin (Cédrusok a kertben)
cimt oktataspolitikai programterve, amelyben a szerzd két fontos megallapitast tesz: (1)
A bevandorlok gyermekeinek oktatasban tapasztalhatdo lemaradasa vagy (a) hatranyos
tarsadalmi-gazdasagi helyzetiikkel; (b) a tobbségi csoportétdl eltérd kulturalis szokasaik-
kal; (c) a befogadd orszag nyelvének minimalis ismeretével; (d) vagy ezek egytittesével
magyarazhat6. (2) Mivel a bevandorlok csoportjai az allamban szétszortan helyezkednek
el, ilyeténképpen a bevandorlok gyermekeinek az oktatasi intézményekben vald rész-
vételi aranya teriiletenként eltérd; s minthogy iskolai teljesitményiik iskolafliggd, emiatt
igen valtozatos képet mutat. Ezért Van Kemenade a svéd rendszerhez hasonld decent-
ralizdcios megoldasi stratégia bevezetését javasolta. Ennek lényege, hogy az allami
finanszirozas mellett az érintett helyi dnkormanyzatok, hatésagok poétfinanszirozasban
részeslilnek az oktatas fejlesztésére szant allami koltségvetésbdl. Az érintett iskolak sajat
belatasuk szerint a bevandorlok szamaranyanak és a problémak mélységének ismereté-
ben elkészitik a tanulok alulteljesitését megeldzo és felzarkoztatd programjaikat, amely-
nek eredményeirdl éves beszamolot készitenek. A finanszirozas mértéke az elért ered-
ményektdl fiigg — a kivald eredményt elérdk tobb, mig a kevesebbet felmutatok kisebb
mértékben részesiilnek pénziigyi timogatasban —, ezaltal az iskoldk is 6sztondzve vannak
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a tantervfejlesztésben, mikdzben a helyi dnkormanyzatok feleléssége is né. Egyébként
Van Kemenade a differenciativ pottamogatasi rendszer bevezetését a holland finanszi-
rozasi rendszer ellendrizhetetlenségével indokolta. Azonban jogosan meriil fel a kérdés,
vajon hogyan mérhetd az oktatdsi intézmények eredményessége, hiszen rendkiviil sok és
Osszetett valtozo befolyasolhatja az eredményeket, mint példaul a gazdasagi és kulturalis
kozeg, amibdl a tanuld érkezik.
1994-ben Kroon ¢és Vallen olyan tananyagon kiviili, iskolai el6készité programmal
alltak eld, amelyet csaladi intervencios tevékenységnek neveztek el. Tapasztalatok sze-
rint a sziilék és gyerekek képzettségének novekedésével parhuzamosan pozitiv irdnyban
valtozik a csaladon beliil az intellektualis kdzeg. Azoknak az anydknak a kapcsolata az
iskolaval, akik gyermekiikkel egylitt részt vettek a programban, a késébbiek soran sokkal
jobb lesz, és gyermekeik tanulmanyi eredményeit is fokozottabban ellenérzik.
Ezenkiviil a kormany iranyelvei kozott talalhatd az interkulturalis nevelés feltételei-
nek megteremtése, ami azt jelenti, hogy az irdnyzat a massaghoz vald jog elismerésének
értelmében elveti az iskola holland-dominéns, egyoldala kulturalis normait, és az iskola
filozofidjanak részévé teszi az értékek pluralizmusanak elismerését. Az interkulturalis
oktatas orvossag a nyelvcentrikussagra is.
A bevandorlok helyzetének végiggondolasa hazankban is aktualis, mivel
1. Unios csatlakozasunkkal és az ezzel jaro, feltételezett gazdasagi novekedésiink
miatt egyre tobb bevandorld és letelepedni vagy6 fog érkezni hazankba.
. A bevandorlok jelentds része mas kulturalis és nyelvi kdzegbdl érkezik.
. Jelenleg nincs atfogd allami stratégia a bevandorlok helyzetének kezelésére.
. A bevandorlok integracidja (nem asszimilacioja) allami és tarsadalmi érdek.
. A stratégianak a nemzeti célokat kell megvalositania, de nem sértheti a nemzetkdzi
jogot és az alapvetd emberi értékeket, jogokat.
. A stratégianak harom szintere van:
— kormdanyzati szint (térségfejlesztés, munkaerdpiac, humanerdforras-fejlesztés,
redisztribucio);
— regionalis szint (térségi revitalizacio);
— egyéni szint (¢letmindség javitasa).
7. Aleend? stratégia fontos alappillére a nyelvoktatas €s a gyermekek oktatasa (Guti,
2004).

(S B SNRVS I\

N

Hollandok és az idegennyelv-oktatasi reform: versenyképesnek
maradni eurdpai kontextusban

Hollandidban 1988 decemberében a kormany Borders open! Mouths shut? (Nyitott hata-
rok? Csukott szajak?) cimmel a holland tudoményos és oktatasiigyi, kiiliigyi, kereskedel-
mi és gazdasagi szektorok képviseldinek részvételével konferenciat szervezett, amely-
nek targya az idegennyelv-oktatas helyzetének feltarasa volt. A konferencia résztvevoi
megallapitottak, hogy (1) Hollandiaban az idegennyelv-tanitassal kapcsolatos hatalyos
intézkedések elavultak, és nem elégitik ki az idegen nyelvek irant megndvekedett igényt.
(2) Az idegennyelv-tanitas mindségi és mennyiségi szabalyozasa nem megfeleld a gaz-
dasagban a versenyképességhez sziikséges szint eléréséhez, vagyis a képzés nyujtotta
lehetdségek és a munkaerdpiaci igény kozott nincs egyensuly. Egyenstlyi helyzet, a
kereslet és a kinalat kozotti optimalis allapot elérése, a gazdasagi kornyezet kielégitése
allandé elemzést kivan, és feltételezi a gazdasagi és oktatasi szféra egylittmiikddését. (c)
Sziikségszerti az idegennyelv-oktatas helyzetének ujragondolasa, valamint egy stratégiai
program kidolgozasa.

130




Szemle

Ezért a kormany megbizta T. J. M. van Els professzort és munkatarsait egy az idegen
nyelvek oktatasarol szol6 nemzeti akcidprogram elkészitésével.
Az Akcidprogram elékészitése harom szakaszban zajlott:

Az Akcioterv eldkészitésének szakaszai
kinalat: 2. szakasz:

idegennyelvi kompetencia:

99

»tudastérkép” az oktatasi
szektorokban

kereslet: 3. szakasz:
az idegennyelv-ismeret
iranti kereslet felmérése

(szerkesztette az Akcioterv alapjan: Guti, 2004)

1. szakasz:
az idegennyelv-oktatas helyzetének
feltarasa, a problémas teriiletek
kisztirése

Akcioterv:

az idegennyelv-oktatas reformtervezete,

a javaslatok el6terjesztése, a
megvalositasi terv kidolgozasa

Az Akcioterv nyolc teriiletet érint: tartalmazza (1) a kormany feladatait; (2) a kozépfoku
oktatas reformtervezetét; (3) a bevandorlok nyelvének oktatasara vonatkozo akciotervet;
(4) a szakiranyu képzést folytatd intézmények idegennyelvoktatas-politikdjara vonatko-
70 javaslatokat; (5) a felséfoku oktatasi intézmények feladatait; (6) a maganszférat / a
kormény altal nem tamogatott oktatast érintd eldterjesztéseket; tovabba (7) egy altalanos
referenciaterv elkészitésére; valamint (8) az oktatdsmddszertanra vonatkozo javaslatokat.

Mivel Hollandia idegennyelvoktatas-politikaja az orszag sajatsdgos helyzetének
koszonhetden szerkezetében is bizonyos, ¢€s a felvazolt elemek tekintetében is hasznos
példat mutathat Magyarorszag szamdra a nyelv gazdasagi és politikai szerepvallalasa
tekintetében, ezért véleményem szerint a holland modellt szem eldtt tartva

1. felil kellene vizsgalni a statisztikai adatszolgéltatast, sszekapcsolva a Terestyéni

Tamas (1996) nevéhez fliz6d6 kozvélemény-kutatasi modszerekkel, illetve a nyelvi
sziikségletek, igények elemzésével.

. Meg kellene kezdeni az oktatasi szektorok feladatainak meghatarozasara, az egyes
oktatasi szintek és teriiletek munkéjanak Osszehangolasara, valamint az oktatasi
rendszer teljes vertikumat atfogd keretterv elkészitésére vonatkozo kutatasokat, a
szakmaspecifikus igények figyelembevételével (vo. Szépe, 2000).

. Szemiigyre kellene venni a nyelvek tanulasbeli sorrendjét, és meg kellene kezdeni
a nyelvek Osszefiiggésére vonatkoz6 vizsgalatokat is. A nyelvek sorrendiségének
megallapitasahoz figyelembe kell venni a f6ldrajzi kapcsolatok és cserekapcsolatok
meglétét; a gazdasagi, kulturalis és politikai kapcsolatokat; valamint a hazankban
elhelyezkedd nemzetiségek elhelyezkedését, statuszat.

. Sziikséges lenne a szakmai kommunikaci6 oktatasaval is foglalkozni, és megtalalni
helyét a szakképzésben, amihez elengedhetetlen az igények felmérése, valtoza-
tos programok kikisérletezése, amelyekhez az alkalmazott nyelvészeti kutatasok
megfeleld keretet biztositananak. Hiszen a szakképzo intézetekben a szakmai kife-
jezések mar a tananyag igen korai szakaszaban megjelennek, ezért a szaknyelvok-
tatdsnak mar a palyaorientaci6 szakaszaban meg kellene jelennie alapozd jelleggel
(v0. Einhorn, 2000, 698—699. 0.), el6készitve a magasabb szintll szaknyelvoktatast.
Természetesen fel kellene mérni, hogy az egyes oktatasi szinteken, az egyes intéz-
ménytipusokban milyen mélységben jelenjenek meg a szakmai tartalmak, a tanulok
anyanyelvi el6képzettségének és kompetencidjanak figyelembevételével. Vagyis a
kovetelményrendszert a képzési formakhoz, a képzés menetéhez, tipusdhoz, a didk-
sag képességeihez mérten, a foglalkoztatasi elvarasokhoz igazodva kellene megfo-
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galmazni. A vizsgak rendszerében is érvényesiilhetne az autonomia, a célcsoportra
iranyultsadg szem el6tt tartasaval.

Egyuttal 6ssze kellene hangolni a szakképzd intézetek és a szakmai felséfokt
képzést végzd intézmények munkajat. A kozottiik kialakitandd egészséges partner-
kapcsolat kiépitésének 6sztonzése sziikségszerii, amelynek keretében az intézmé-
nyek kozotti egyiittmiikddés 1étrejottét kovetden kozos munkaterv késziilne, amely
vizsgalja az idegen nyelvek gazdasagban betoltott szerepét; a kiilfoldon toltott
gyakorlati id6 €és tanulmanyutak konzekvencidit; valamint az intézmények kozotti
csereprogramok hatékonysagat.

Tovabba meg kellene taldlni annak a modjat, hogyan lehetne az iskolak partnerkap-
csolatait a munkaerd-gazdalkodas szempontjabol is valoban eredményessé tenni.
Olyan konszenzusra volna sziikség a vallalatok és az oktatasi intézmények kozott,
amely a kdlesonos egyiittmiikodés elvén alapulva érdekeltté tenné a partnereket az
oktatds mindségének javitasaban is.

5. A tantervfejlesztések tdmogatasa is nélkiilozhetetlen a piacképes idegennyelv-is-
meret oktatasdhoz ¢és elsajatitasdhoz: a tantervfejleszték munkajat elkotelezett
gazdasagi szakemberek segitenék, akik tajékoztatast nyujtananak a nyelvek piaci
értékének valtozasardl, a nyelvhasznalati szokasokrol, dsztondzve a kutatasokat.

Osszegezve, olyan idegennyelv-oktatasi stratégidra volna sziikség, amely a keresletet és
kindlatot dsszeegyeztetve, a piacgazdasagi elvarasokhoz, a kiilonbozo térségi és tarsadal-
mi igényekhez igazodik.

Versenyképesnek maradni masutt: nyelvpolitika
a Dél-afrikai Koztarsasagban

Jelenleg Dél-Afrika a nemzetépités utjan halad, amelynek végsé célja az tn. ,,szivarvany-
nemzet” létrehozasa, amelyben a kiilonb6z6 etnikai csoportok megtarthatjak kultaraju-
kat, nyelviiket, vallasukat. Ez merében 1j kisérlet az ujkori hagyomanyos nemzetépitési
modellek mellett. Ennek kovetkeztében a Dél-afrikai Koztarsasag egy olyan laborato-
riumnak tekinthet6, amely példaul szolgalhat mind az eurdpai unids nyelvi stratégia meg-
teremtéséhez, mind a kelet-kozép-eurdpai térség etnikai problémainak megoldasahoz.
Azonban egy ilyen allamnak csak akkor van esélye, ha képes lesz rendezni az etnikai
sokféleség és a nemzeti egység kozotti ellentmondast (ugyanis a Dél-afrikai Koztarsa-
sagban jelenleg 11 hivatalos nyelv van, ezek koziil az afrikaans ¢és az angol a korabbi
gyarmattartok nyelvei, 9 nyelv pedig a bantu nyelvek koz¢é tartozik).

Az azonban kérdés marad, hogy a dominans csoportok képesek lesznek-e hosszl tavon
az egyenl6tlen hatalmi viszonyokat fenntartani, mivel a politikai valtozasok a népesség
egyre nagyobb szazalékat kényszeritik arra, hogy tisztdzzak szupranacionalis identita-
sukat és definidljak vagy tjrameghatarozzak dnmagukat. Ugyanis az egységesiilés, az
europai/afrikai integracio és/vagy a teriileti Gjrafelosztas vagy Gjraszervezés mind olyan
folyamatok, amelyek egyszerre és egy idoben hatnak, és kihivast jelentenck az allamok-
nak. S amig a dekolonizacio idészaka alatt kibékithetetlen ellentét fesziilt az dnrendel-
kezéshez valo jog és az allamok oszthatatlansdganak alapelve kozott, mara ez a viszony
mar nem ennyire kiélezett, azonban kezelése sziikségszert.

Mindenesetre Dél-Afrika példajabol néhany altalanos megallapitas lesziirheté (a tel-
jesség nélkiil): (1) A nyelvpolitikai dontések nyoman akkor kovetkeznek be valtozasok,
¢és ezek a valtozasok akkor sikeresek, ha egy nagyobb tarsadalompolitikai dontéssorba,
nemzeti stratégiaba dgyazodnak. (2) Az a nyelvpolitika, amely a fennalldo gazdasagi
¢és politikai helyzetet a tarsadalmi valtozasok ellenére a tidrsadalom akaratanak ellen-
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szelében kivanja megvalositani, elhibazott, igy ,,negativ nyelvpolitikdnak™ tekintheto.
(3) Tobbnyelvii kontextusban fontos a nyelvi emberi jogok megjelenése és elismerése.
A nyelvpolitika oktatasi, tarsadalmi és gazdasagi dimenzidi a jogok és er6forrasok tekin-
tetében erdsit(het)ik a nyelvi kompetencia €s a kulturdlis kompetencia 1étjogosultsagat,
ami nagyobb tarsadalmi igazsagossaghoz vezethet.

Konklazio

(1) Voltaképpen elméleti problémanak tekinthetd az, van-e egyaltaldn olyan elfogadott
diszciplina, hogy nyelvpolitika. ,,Nyelvpolitika mint rendszer nincs, konstruktum van”
(Szépe szobeli kozlése).

(1.1) Egy nyelvet beszélo kozosség nyelvpolitikaja nagyobb mértékben politikatdrténet-,
foldrajz-, kisebb mértékben nyelvkultura-fiiggo.

(1.2) A nyelvpolitika torténeti dimenziok mentén vizsgalhato, ennek vannak forrobb és
hidegebb pontjai. (A forrobb pontjaiba tartoznak a nagypolitikai célok, az emberi jogo-
kért vivott harcok. Természetesen kdrvonalazodnak nyugodtabb peridodusok is, ezzel
kapcsolatban elére megjosolhatéan tobb alternativa van: azonos vagy kozel azonos
egylittmikodések, integraciok, meger6sddd szolidaritasfélék.)

(1.3) A nyelvpolitika keretei, amennyiben a téma megkivanja, tagithatéak; egyéb tudo-
manyagak vizsgalati mddszereit, mint példaul a foldrajztudoméanyban alkalmazott kul-
turtér-analizis modszerét integralhatja.

(1.4) Egyéb alternativak sem zarhatoak ki, ezért a kiilonbozé tudomanyteriileteken dol-
gozok kozotti parbeszéd szorgalmazasa sziikségszerti.

(2.) Mint ismeretes, a németalfoldi nyelv a magyar nyelvhez hasonl6an a kevésbé széles
és kis allamai korébe sorolhatok. Ennek ellenére mindkét nyelv, legtobbszor ellenséges
kornyezetben is, képes megujulni és megfelelni a kihivasoknak.

A hollandok helyzetébdl adodoan a kdvetkezo két kérdéskort jartuk koriil:

(2.1) Hogyan viszonyulnak a hollandok Hollandian beliil, azaz sajat kdzegben, dominans
nemzetként a nemzeti kisebbséghez, a frizekhez; az idegenekhez-bevandorlokhoz; illetve
milyen idegennyelvoktatas-politikat dolgoztak ki versenyképességiiket szem el6tt tartva?
(2.2) Mi torténik akkor, ha paritasos helyzetben, de azonos makro-kulturalis térbe (euro-
pai) keriilnek, mint Belgiumban; vagy teljesen mas, tobbszereplés kulturalis kontaktzo-
naba, idegen makro-kulturalis térbe vetddnek?

(3.) Ezekre a kérdésekre a kulturtér-analizis modszerének felhasznalasaval kerestiik a
valaszt. A kovetkezokre jutottunk:

(3.1) A holland kormany, bar a kiilonbdzé nemzetkdzi és nemzeti egyezményekben €s
jogi forumokon elismeri a frizek jogat a sajat nyelvhasznalathoz, azonban centralista
politikat folytat, és nem segiti a frizek nemzeti megerdsodését a spontan asszimilacios
folyamatokkal szemben: , kegy helyett jogot”.

(3.2) A holland kormany megkozelitése ,,fél-pluralista, fél-asszimilativ’’: lehetéséget ad
az etnikai csoportok kulturalis, nyelvi, vallasi identitdsanak meg6rzésére, emellett elfo-
gadhatosagi szabalyokat allit fel a bevandorloknak és kisebbségeknek, de csak bizonyos
csoportokat, meghatarozott indokokkal érint6 engedményekrdl van sz6. Hiszen ahhoz,
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hogy egy tarsadalom létezzen, fennmaradjon, sziikség van a tarsadalmi kohézi6 bizonyos
fokara, amelyhez bizonyos 1éptékii asszimilacid sziikséges.

(3.3) A holland idegennyelvoktatas-politikanak két érdekes pontja van:

(3.3.1) Hollandia idegennyelvoktatds-politikdjanak kialakitdsaban tudatosan a gazdasa-
gi szempontok jatszottak a fészerepet, amit az is mutat, hogy a program kidolgozasanal
gazdasagi szakemberek is aktiv szerephez jutottak. Ennek kdvetkeztében sikertilt a kis
allami 1ét gazdasagi hatranyait elénnyé valtoztatni azzal, hogy a modernizacios kihiva-
sokra rugalmasan tudnak valaszolni, ami a mai nyitott gazdasagi kdrnyezetben létkérdés.
(3.3.2) Figyelemre méltd, hogy az angol nyelv erds jelenléte ellenére a hollandok meg-
Orizték, és tovabbra is Orzik nyelvi identitdsukat: egyensulyi allapot alakult ki az angol
paradigma szétterjedése és a nyelvi paradigma 6kologiaja kdzott. (A holland modell ezért
is példaértékii szamunkra, magyarok szamara is.)

(3.4.) A németalfoldiek (=holland, flamand, bur) egy erdsebb idegen kulturaval valo
érintkezése — mint Belgiumban a francia, vagy a Dél-afrikai Koztarsasagban az angol
— felszinre hozta a németalfoldiek kulturalis kisebbrendiiség-tudatat, amely tobbnyire
minden olyan nép sajatja, amely nem rendelkezik ,,évezredes” allamisaggal, illetve egy-
séges nemzettudattal. A valaszreakcioik is tipikusak: feler6s6dott nacionalizmus, és az
ezzel egylitt jard szeparatizmus.

(3.5) Az egységes nemzettudat hidnya, illetve a késén meginduld nemzetépités meg-
mutatkozik a holland—flamand kapcsolatok ambivalencidjaban, ami lassitotta/lassitja a
kulturalis integraciot.

(3.6) A hollandok esetében bizonyithatd egyrészt az a tézis is, hogy a természeti kdrnye-
zet meghatarozza a nép ¢és a tarsadalom arculatat; masrészt az, hogy egy adott kultara
bizonyos gazdasagi kdzegben képes megdrizni identitdsat, ezért nem meglepd, hogy a
hollandok mindenhol a rurélis-agrar tereken tudtak/tudjak kialakitani 0sszefliggé tele-
pulésrendszeriiket. (Nem mond ennek ellent Hollandia és Frizfold urbanus jellege sem,
mivel a megélhetés alapja a mezdgazdasag volt, ami ma is fontos szerepet jatszik a hol-
land nemzetgazdasag bevételében.)

(4.) Osszegzésként elmondhatjuk: taldn ez a munka is bizonyitja annak sziikségességét,
hogy a nyelvpolitika mas tudomanyok, mint példaul a foldrajztudomany vizsgalati mod-
szereit, illetve eredményeit felhasznalja, és beépitse sajat keretei kdzé. Természetesen
nem zarhat6 ki egyéb alternativa sem, végiggondoldsa Kelet-Kdzép-Eurdpaban, elso-
sorban a magyarsag szempontjabol sem érdektelen. Kdzvetett gazdagitasara reménytink
van.

Jegyzetek

' Teleki (1996, 20. o.) a foldrajzi gondolatot a kdvet-
kezbképpen értelmezte: ,,a foldrajzi gondolat a leg-
tagabb formajaban mint a kornyezet felfogasa tuda-
sunknak egész komplexumaban, tudasunknak minden
agéaban ¢l, de ember és kdrnyezet kapcsolata ¢l ezek-
ben, €l a tudas hataran messze tal is, érzéseinknek
és érzeteinknek vilagaban. Mindennapi életiink ezer-
nyi részlete megannyi kapcsolat a kornyezettel és a
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mindennapitdl eltavolodo, elvont gondolkodasunk is
allandé — ha masként nem, ontudatlan — befolyasa
alatt all”.

’ A mentességi jog azt jelenti, hogy az iskolak fel-
mentést kérhetnek a friz oktatdsanak kotelezettsége
alol mindsitett oktatohianyra, vagy példaul holland
tobbségii teriileteken a friznek csak marginalis hasz-
nalatara hivatkozva (Council of Europe, 1995, 88. 0.).
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