Szemle

Objektiv alternativitas

A kotetet erdekességeket lelkesedeéssel olvaso, a mindennapokban
z1iros fiatalokkal egytitt dolgozo, a kihivdsokra megolddst kereso
iskolai polgdrként olvastam el. Ami kiiléndosen motivdlt: milyen
mértekben segit jo vdlaszokat taldlni az alternativ pedagogia
kapcsdn elenk kertilo kérdeésekre.

ralt célja, hogy ,,informaciot nydjtson a (nemzetkdzi) alternativ iskolakrol az elmé-

let és a gyakorlat oldalarol”. A kotet legfébb erdssége a nemzetkdzi kutatasi ered-
mények! részletes elemzése, az alternativ, a modern alternativ és az innovativ iskola
fogalmi tisztazésa. Fejezeteiben rdviden ismerteti az dsszevont iskolak, a tarsadalom
iskolatlanitisanak alternativait. Nemzetkozi példékat hoz az Egyesiilt Allamokbol,
Németorszagbol, Hollandiabol, Kozép-Eurdopabdl. A mii kiilon egységben targyalja az
alternativitas hatékonysagahoz, 1égkoréhez kapcsolodd nemzetkdzi kutatasok eredmé-
nyeit.

A konyv nem igér atfogd nemzetkdzi korképet — ez a tanulmanykétet terjedelmét
tekintve nem is lenne lehetséges —, foként foldrajzi alapon csoportositott j6 gyakorlatok
koziil valogat. A jo gyakorlatokrol késziilt publikacidkat elemzi a szerz6 targyilagosan, a
,higgadt attekintés” kritériumat szem elétt tartva.> Ez kerete és korlatja is egyben ennek a
miinek. Modern alternativ iskolakrol — féleg azok gyakorlatarol — irni mindennapi példak
nélkiil az éremnek csak egyik oldala. A kdtet szerzdje a témahoz kapcsolédoéan tudoma-
nyos alapossaggal rendszerezte a nemzetkdzi szakirodalom informacioit, de csak ritkan
jelenik meg a tanulmanyokban inspiracié a cikkekben leirtak alkalmazéasara. A kotet
alkalmasnak tlinik arra, hogy az alternativ iskolak témakorében elmélyedni kivanoé olva-
s6 azt kiindulasi pontként hasznélja.’ A feltételes mod gyakori hasznalata a ,higgadt tar-
gyilagossagot™ erdsiti. Az irasok tobbsége — érzésem szerint — mindenekeldtt teoretikus
problémafelvetésig jut el. Ezért fordulhat eld, hogy az 6sszehasonlitd elemzések tobb
esetben olyan tudomanyos kovetkeztetéseket fogalmaznak meg, amelyek sablonszertinek
hatnak.* Az alternativ iskolak gyakorlatardl tivolsagot tartva ir a szerzé.

A kotet kiilon érdeme, hogy fejezetet szentel az olyan extrém példaknak is, mint az
iskolatlanitas torekvései. Onallo rész — sajnos igen rdvid — foglalkozik azokkal a finn-
orszagi probalkozasokkal, amelyek tobbségi allami iskolakban keriiltek kisérleti beveze-
tésre mint alternativ — a tobbségi oktatasi rendszertdl eltéré — oktatasi elem. Ez a téma
itthon nagy érdeklédésre tartana szamot — konferenciak, tréningek allandoéan visszatérd
kérdése, hogyan lehet Uj pedagdgiai megoldasokat integralni a jelenleg miikddd oktatasi
rendszerbe. A nemzetkozi trendeket bemutatd cikkek tobbsége a mar emlitett foldrajzi
alapon csoportositja a j0 gyakorlatokat. Kiemeli — vastag betiikkel is — a szemléltetd
iskolak jellemzdit, érinti a kisérleteket életre hivo tarsadalmi, szocialis, gazdasagi ténye-
zOket (az egyik legolvasmanyosabb 6sszefoglald az egyesiilt allamokbeli kisérleteket
villantja fel.’ A tavolsagtartd megfogalmazasok koziil élményszerti irasaval kiemelkedik
a Gyorgyiné Koncz Judit altal irt, a holland kdzoktatas gyakorlatat leird fejezet tapaszta-
lasokon (is) alapuld anyaga, ami nyilvanvaldva teszi az ird lelkesedését a holland oktatasi
rendszer irant.

A konyvben megfogalmazott legalapvetdbb kérdés: vajon jobbak-e¢ az ,alternativok”
az ,,allami iskolaknal?” A kdotet tobb cikke kiilon foglalkozik a dilemma két aspektusaval:

a) az innovativ iskolak mindsége/hatékonysaga,

b) az innovativ iskoldk légkére mint az egyik f6 indikator.

B odonyi Editnek, az ELTE tanaranak Modern alternativ iskolak cimi kotete dekla-
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Az iskolak légkorét elemz0 fejezet az alternativ iskolak helyett a magankézben levd
iskolak hangulatat veti dssze az allamilag finanszirozott intézményekével, és ezzel kissé
kilog a kotet strukturajabol. A mii tobbi fejezetében ugyanis a hangsuly a — kiilonbo-
z0képp definidlt — alternativ/innovativ iskoldk és az allami iskoldk kiillonbségein van.
Ahogy a kotet is deklaralja masutt: nem minden magankézben lev iskola alternativ, és
az allami oktatasban is jelennek meg alternativ elemek.

A konyv megkérddjelezi azt az axiomat, hogy az alternativok minden esetben ,,jobb
mindséget” képviselnek az allami iskolaknal. Az irasok elfogulatlanul pro és kontra is
érvelnek az alternativitas hatékonyabb volta mellett és ellen.

A ,mit6] miikodik?” kérdésre ugyanakkor nem létezik egyszerti valasz. Tapasztala-
taim szerint alternativ pedagogiai gyakorlatokrol objektiv leird, dsszehasonlitd, mégis
€16 jellemzést adni nagy kihivas. Komplex, sokdimenzios az a feltérképezendé mezo,
amelyben az alternativ iskolak polgarai — diakok, sziilok, tanarok — élnek és dolgoznak.
A tanulas-tanitas folyamatanak résztvevdjeként is kihivast jelent miikddésiink tapasztala-
tait tudatositani, mashol adaptalhaté elemeit
megragadni. Tudomanyos hatékonysagvizs-

Mggy&l;f'orszg’gon az alternativ’  galatok soran elveszhet a szubjektum hozza-

kifejezést ki pozitiv jelzokeént, ki adott értéke, mint informacio. Ez sok eset-
'] o J . > ben az ,alternativ’ modszerek lelkét jelenti.
szitokszokent haszndlja. A sz6 A nevelsi munkaban kiemelt szerepet kap

legtébbszor érzelmi hatdst valt  az emberi tényezé mind a ,,tanul6”, mind a

ki. A fogalom alatt van, aki tanuldst segitd, irdnyit6” személy oldalarol.
meovdlté tidonsdoot”. i6 (Szandékosan nem irtam tanar- és diak-ol-

” /g /] ] ig j/] b dalt — hiszen az oktatd/oktatott szerepek jo
elmenyt, mas a sajdat boren esetben felcserélhetdk.)

megtgpaszmlt —de legalcibbis Magyarorszagon az ’alternativ’ kifeje-

rémioriéneteken keresztiil meg- zést ki pozitiv jelzéként, ki szitokszoként
y P P e g hasznalja. A sz6 legtobbszor érzelmi hatast
itelt -, kiabrandito, miikddes- valt ki. A fogalom alatt van, aki ,,megvaltd
képtelen modszert ért. A legtob-  ujdonsagot™, j6 élményt, mas a sajat bbrén
ben valamilyen érzelem mentén megtapasztalt — de legalabbis rémtorté-
: neteken keresztlil megitélt —, kidbrandito,
viszony %thf”/lk az milkddésképtelen modszert ért. A legtobben
alternativitashoz. valamilyen érzelem mentén viszonyulunk
az alternativitashoz. A kotet 81. oldalan azt
olvashatjuk, hogy az alternativ intézmények
tobb esetben elzarkoznak a tudomanyos megfigyelések el6l, ami szintén korlatozza a
tudomanyos 0sszehasonlitasok lehetoségeét.

Ezt a kijelentést tapasztalataim nem tamasztjak ala. Az altalam ismert alternativ intéz-
mények tobbsége nyitott az iranta érdeklédok felé, legyen az kutatd, gyakornok, vagy
érdekl6d6 ,.civil”. En biztatom az érdekl6d6t, merjen alternativ intézményeket felkeres-
ni, merjen belemélyedni a kivalasztott alternativ intézmény, szemlélet mindennapjaiba.
Lényeges az objektiv fogalomalkotas és -elemzés. A tudatositott, elméleti sikon kikrista-
lyosodott ismeret adhat esélyt arra, hogy az oktatas koncepcidja célzottan valtoztathatd
legyen. Mindazonaltal az egyes gyakorlati modellek kialakitasanal — ha a pozitiv példa-
kon felbuzdulva barki a mindennapokban is meg szeretné valdsitani a kotet altal rend-
szerezett elméleteket — célszerti figyelembe venni a tanulas-tanitds szubjektiv tényezoit®,
¢lményeit is. Semmelyik oktatasi modell nem alkalmazhaté egy az egyben. Még abban
az esetben sem, ha hasonl6 problémara keresiink lokalis szinten megoldast, mint ahol az
adekvat jo gyakorlat kikristalyosodott.”
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Szemle

A Modern alternativ iskoldk cimi kdnyv nemzetkozi publikaciok széles korét atfogo,
fliggetlen elemzésre torekvo, az alternativ iskolak gyakorlatat érintdlegesen bemutato —
kissé steril — elméleti mii. [roi itt-ott megengedik maguknak, hogy partatlan irasaikban
sugalljik, amit a kdtet zarszava ki is mond: az iskola megvaltoztathatd.® Ezért a ,,fiilszo-
vegben” a kollegialis ajanlast (,,vagyis e konyvet minden érdeklédd, nyitott pedagogus-
nak ajanlom”) én azzal egésziteném ki: kiilondsen akkor, ha a kotet altal nytjtott elméleti
informaciokat tovabbgondolja sajat gyakorlataban a valaszokat keres6 személy.

Még egy megjegyzés: Bogdan Péter karakteres véleményt is magaban foglalo kiséréta-
nulmanya a hazai romaoktatas ,,alternativ”’ probalkozasairdl a fiiggelékben kapott helyet.
Az irds valdban lazan kapcsolddik a kotet tobbi irdsdhoz. Egyrészt hazai témat elemez,
mig a konyv tobbi cikke nemzetkozi példakat taglal. Masrészt — és ez mar a szubjektiv
értékelés — ebben az irasban talaltam meg a miiben oly sokszor hidnyolt konkrét élmé-
nyeket. A torténetek példaként szolgalnak mind a ,.komplex filozofiarendszer” mentén
mikodd, mind a sikeres lokalis innovaciok 1étjogosultsaganak bizonyitasara. A fejezet
tobb konkrét — adaptalhatd — innovaciot felmutat. Ezenkozben feleldsen topreng arrol
a szerz4: vajon az alternativ eljarasokkal dusitott iskolak létrehozasa a cigany gyerekek
,felzarkoztatasa” céljabol nem teremt-¢ — a legnagyobb joszandékkal is — Gjabb ,,gettot”
szamukra.

Jegyzetek

"A kétet szamos nemzetkdzi kutatas dsszefoglalojat
tartalmazza. Ezek jo kiindulasi pontjai lehetnek a
témaban elmélyedni kivanoknak — ez a kétet valodi
erdssége.

’A fogalmat Trencsényi Laszlo konyvajanlojabol idé-
zem.

} Az alternativ/innovativ iskoldk mindsége és haté-
konysdga cimi fejezet a 75. oldalon, de a Zarszo is
konkrét kutatasi témakat ajanl fel.

‘A »gyermek egyéni motivalasa”, az ,, identitastu-
dat fejlesztése”, a ,,személyiségfejlodés”, de akar a
,projektmodszer” vagy a ,,beszélgetokorok™ olyan
fogalmak, amelyek tobb nemzetkozi modell ismer-
tetésekor megjelennek a kotetben. A mindennapok
gyakorlataban ezek a szavak igencsak kiilonboz6
jelentéstartalmakkal birnak az egyes intézmények,
s6t minden, a tanulas folyamataban részt vevo sze-
mély fejében is.

*Ez a fejezet kissé pontatlanul sugallja, miként hasz-
nalja a budapesti Z6ld Kakas Liceum a szerzédéseket

iskolai mindennapjaiban: az intézmény mindenek-
el6tt diakjaival — és nem elsésorban a nemzetkozi
példakban emlitett modon, azaz a sziilokkel — kot
szerzOdést a k6zos iskolai munkara, annak kereteire.

*Az egyik eklatans példa sziil6i félelmekre:” az alter-
nativ iskolaban tanulé gyerek nem fog a tovabbtanu-
lashoz elegend6 ismeretanyagot elsajatitani”.

"Példaul a helyi kozosség felépitése, prioritasai,
sziikségletei, a tanulasban részt vevdk jellemzdi,
miikodési modja, céljai, motivacios tényezdi és még
sorolhatnank.

¥Sok esetben — ha nemzetkozi sikertorténetekkel
példalozunk itthon, az egyik ellenérv, ami az elsék
kozott hangzik el: ” persze, mert naluk teljesen masok
a viszonyok”.

Soponyai Dora
tanar Budapest, Z6ld Kakas Liceum
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