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Felsooktatasi tovabbtanulas
kistérsegi osszefuggései

Azt tudjuk, hogy a kbzoktatdsi eredményességet befolydsolja az
iskolcdk térségi elhelyezkedeése (ldsd Garami Erika kutatdsait, példdul:
Garami, 2003, 2009, 2013 vagy Kocsis, 2010). Ebben az irdsban azt a

(kutatdsi) kérdest vizsgdljuk, hogy a felséoktatdsi tovabbtanulds

hogyan fiigg dssze a tovabbtanuldsra jelentkezok kistérségi
lakohelyével. Hipotézistink szerint, mint ahogy a kdzoktatdsi

eredmények, 1tigy a felsdoktatdsi tovdbbtanulds is egyiittmozog a

kistérsegek fejlettségével, a tovdbbtanuldsi térekuvés és a tényleges

tovdabbtanulds anndl nagyobb ardnyu, minél fejlettebb egy kistérseg.

A Kistérség fogalma és fejlettségének mérése

»Egy-egy kistérség olyan foldrajzilag is 0sszefiiggé telepiilések egyiittese, amely

a teleptilések kozotti valos munka-, lakohelyi, kozlekedési, kozépfoku ellatasi
(oktatas, egészségiigy, kereskedelem) stb. kapcsolatokon alapul. A kistérségi rendszerben
a telepiiléseik kapcsolataik révén egy vagy tobb kozponti telepiiléshez vonzoddnak.
A rendszerben minden varos egytttal vonzaskézpont (tarskozpont). Megnevezésiik a
kozponti telepiilés neve alapjan tortént.”

Az 1996. évi (a teriiletfejlesztésrol és a teriiletrendezésrdl sz6l6) XXI. torvény' fel-
sorolja a kistérségeket (is). (Ezek szama 1996 6ta némileg nétt, 2014 legelején 174 kis-
térséget sorol fel a jogszabaly, lasd: 1. melléklet.)

A kistérségek esetében a gazdasagi fejlettséget nem lehet a GDP alapjan megitélni,
mivel erre a teriileti szintre, mint ahogy a telepiilési szintre sem, nincs GDP adatkdzlés.
Ezért — s azért is, mert a GDP fejlettség-mérd képességét sokan vitatjak? — a kistérségek
fejlettségét mas modszerrel szoktdk mérni. Ennek elméletével itt nem foglalkozunk.
Vizsgélatunkhoz elfogadjuk azt a ,komplex mutatdészdmot”, amelyet nalunk a kistér-
ségek fejlettségét mérik a kiilonbozd fejlesztési programokba torténd besorolasukhoz.
A komplex mutato tartalmat a teriiletfejlesztési tamogatasokrol és a decentralizacio elvei-
r6l, a kedvezményezett térségek besorolasanak feltételrendszerérdl szold 67/2007. (VI.
28.) OGY hatarozat rogzitette.’

A komplex mutatd kiszamitasanal 6t adatcsoportot (gazdasagi, infrastrukturalis, tarsa-
dalmi, szocidlis, foglalkoztatasi mutatok), dsszesen mintegy harminc indikatort vesznek
figyelembe* (lasd: 2. melléklet).

ﬁ kistérség fogalmat leginkabb Faluvégi (2004, 7. o.) definicidja ragadja meg.

A Kkistérségi fejlettség és kozoktatasi teljesitmény
Bar ennek az irdsnak a felsfoktatasi tovabbtanulas kistérségi dsszefliggéseinek vizsgalata

a célja, egy rovid elemzés erejéig azonban kitekintiink a kozoktatas ilyen dsszefliggéseire
is. Az orszagos kompetenciamérés 2009 ota kistérségi bontasban is bemutatja az eredmé-
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nyeket. A 2010-es kompetenciamérés kistérségi soros adatait dsszevetettiik a kistérségi
komplex mutatd értékeivel, azzal a céllal, hogy teszteljiik azt a hipotézisiinket, hogy a
leghatranyosabb helyzetii kistérségekben tanulok eredményei gyengébbek.

Az dsszevetés eredményeként az adodott, hogy a kistérségek 10. évfolyamos tanuloi-
nak matematika eredményei és a kistérségek (komplex mutatoval jellemzett) fejlettsége
kozott (+0,5786) pozitiv korrelacio van. A kistérségek 10. évfolyamos tanuldinak szo-
vegértés eredményei ¢és a kistérségek (komplex mutatdval jellemzett) fejlettsége kdzott
ennél is erdsebb, (+0,6401) pozitiv korrelaciot talalunk. Tehat a hatranyosabb régiok
tanuldinak eredményei gyengébbek.

Az 0Osszes kistelepiilés atlagos matematika eredménye 1582,7 szoérasa 70,7, a szoveg-
értésé pedig 1587, 2 és 79,7. A 30 leghatranyosabb helyzetii (LHH 30) kistérség mate-
matika eredményeinek atlaga 1528,3 szdrasa 67,6, a szovegértésé pedig 1509,0 és 67,4,
ugyanakkor a 30 legjobb helyzetti (LJH30) kistérség matematika eredményeinek atlaga
1638,7 szbrasa 49,4, a szovegértésé pedig 1654,2 és 51,3. Tehat a 30 LJH kistérség
eredményeinek atlaga 7—10 szazalékkal magasabb, mint a leghatranyosabb helyzetii 30
kistérség atlaga. Az LJH 30 kistérség atlageredményeinek szorasa 24—26 szazalékkal
kisebb, mint az LHH 30 kistérségé, ami arra utal, hogy leghatranyosabb helyzetli kis-
térségek esetében az eredmények polarizaltabbak (1. tdblazat, 1. abra).

1. tablazat. A matematika és a szévegértés atlageredmények kistérségek kiilonbozdé
fejlettségi csoportjainal (2010)

Matematika Szovegertés
eredmények Szordsa eredmények Szordsa
atlaga atlaga

LHH 30 1528,3 67,57 1509,0 67,35
31-60 15452 64,53 1547,1 78,32
61-90 1566,9 57,33 1578,7 59,18
91-114 16159 71,10 1623,5 69,54
115-144 1604,8 41,46 16153 48,54
LJH 30 1638,7 49,37 1654,2 51,32
Osszes 15827 70,69 1587,2 79,71

Forrds: sajat szamitas a 2010-es kompetencia felmérés adatai alapjan,
a 67/2007. (V1. 28.) OGY hatarozat komplex mutatészamai alapjan sorba
rendezett kistérségek szerint.
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1. abra. A matematika és a szévegértés atlageredmények kistérségek kiilonbozé
fejlettségi csoportjainal (2010)

Nyilvan ezzel fiigg 6ssze, hogy ha kiilon-kiilon megvizsgaljuk a leghatranyosabb helyze-
ti (LHH 30) kistérségek és a legjobb helyzetii (LJH 30) kistérségek esetében a korrelaci-
ot, azt kapjuk, hogy a leghatranyosabb helyzetii kistérségek esetében ezek a korrelaciok
Iényegesen kisebbek, sot lényegében nincs korrelacid. A 30 legalacsonyabb komplex
mutatoval rendelkezd kistérség esetében a fejlettség (a komplex mutatd) és a matematika
eredmények kozotti korrelacio (-0,0486), a fejlettség (a komplex mutato) és a szovegér-
tési eredmeények kozotti korrelacio pedig (+0,1941). Ugyanakkor a legnagyobb komplex
mutatoval rendelkezd 30 kistérség esetében a fejlettség (a komplex mutato) és a mate-
matika eredmények kozotti korrelacio (+0,5248), a fejlettség (a komplex mutato) és a
szovegértési eredmények kozotti korrelacio pedig (+0,4811).

Ha 30-as csoportokra osztjuk a kistérségeket a komplex mutatd novekedése mentén,
akkor a komplex mutato és a kompetencia eredmények kozott a legmagasabb korrelacid
mind a matematika, mind a szovegértés esetén a legjobb helyzetii kistérségeknél mutat-
kozik (2. abra).
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2. abra. Kompetencia-eredmények korrelacioja a komplex mutatoval kistérségek csoportjaindl
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A szdvegértési eredmények esetében a tobbi kistérségi csoport esetén alacsonyabb, 0,15
¢és 0,3 kozé eso korrelaciokat talalunk. A matematika esetében hasonlo ingadozast tapasz-
talunk, azzal a kiilonbséggel, hogy a leghatranyosabb helyzeti régidk esetében 1ényegé-
ben megszlnik a korrelacio.

A kistérségek helyzete és a kozoktatasi kompetenciavizsgalatok eredménye kozott
tehat olyan Osszefiiggés latszik, hogy a legjobb helyzetli kistérségekben tanulok ered-
ményei jobbak, mint az atlag és jelentdsen jobbak, mint a leghatranyosabb helyzetli
kistérségekben lakd tanuloké. Ugyanakkor a kompetencia-vizsgalatok eredményei csak
a legfejlettebb kistérségek esetében mutatnak szoros egyiittjarast a kistérségcsoport atla-
gos fejlettségével, a leghatranyosabb helyzetii kistérségek esetében igen jelentds az egyes
kistérségek eredményei kozott a szoras.

A felséoktatasi tovabbtanulas Kistérségi osszefiiggései

Itt tehat azt a hipotézist teszteljiik, hogy a felsdoktatasi tovabbtanulasra jelentkezok és
a felvettek kozott 1ényegesen kisebb aranyban talalunk hatranyos kistérségbol érkezé
felsoktatasba jelentkezdket, tovabba a kiillonbozo képzési formakra — itt elsésorban az
alap- és az FSZ képzéseket vizsgaltuk — felvettek kozott is nagyobb aranyban taldlunk
fejlett kistérségben sziiletett hallgatdkat.

Hipotézisiink bizonyitasara a 2002—2010 kozotti felvételi adatbazisokban® (pontosab-
ban a négyéves id6kdzonkénti adatbazisokban) a nappali tagozatos alapképzésre és a
nappali tagozatos felsofoku szakképzésre elsd helyen jelentkezett és azok koziil felvett
hallgatok sziiletésének teriileti eloszlasat vizsgaltuk kistérség-csoportonként. A leghatra-
nyosabb helyzeti 30 (LHH 30) és a legjobb helyzetti 30 (LJH 30) kistérség-csoportok
jelentkezdinek és felvettjeinek aranyait vizsgaltuk. Az elemzést kiegészitettiik a tertileti
statisztika néhany oktatasra vonatkozo adataval is.

Erdemes elészor ez utobbi adatokra egy pillantast vetni. A 30 leghatranyosabb
helyzetli kistérség lakossaganak aranya a vizsgalt idészakban folyamatosan csokkent,
mint ahogyan a kdzépiskolaba jard népessége is. Viszont a legjobb helyzetl kistérségek
lakossaganak aranya novekedett (Budapest nélkiil vizsgalva is), a kdzépiskolaba jard
népesség aranya pedig nagyjabodl stagnalt (Budapest nélkiil vizsgalva novekedett). Az
is szembetlind, hogy mikdzben a LHH 30 kistérségek kozépiskolai tanuldinak aranya
messze elmarad a kistérség csoport lakossaganak aranyatol, azonkdzben a LIH 30
kistérség esetében ez forditva van (2. tablazat).
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2. tablazat. Az LHH30 és a LJH30 kistérség csoportok néhdany népesség és kozépfoku oktatasi jellemzdje

2002 2006 2010
LHH 30 kistérségek lakossaganak aranya a teljes lakossaghoz 9,5% 8,9% 8,4%

LHH 30 kistérségek kdzépiskolasainak (gimnazium, szakkozépiskola) az

PR . . 6,0% 5,2% 5,0%
orszagos Osszeshez viszonyitva

38,1% | 38.6% | 39,9%
(21,0%) | (21,7%) | (22,6%)

LJH 30 kistérségek kozépiskolasainak (gimnazium, szakkozépiskola) az 46,6% 45,1% 45,7%
orszagos Osszeshez viszonyitva (21,6%) | (21,1%) | (22,0%)

LHH 30 kistérségek kozépfoku tanuldinak aranya kozépiskola/szakiskola . 67/33 65/35

82/18 | 81/19
(77/23) | (77/23)

A kozépfoku tanulok aranya kozépiskola/szakiskola (orszagos atlag) . 77/23 76/24

LJH 30 kistérségek lakossaganak aranya a teljes lakossaghoz

LJH 30 kistérségek kozépfoku tanuldinak aranya kozépiskola/szakiskola

Forras: Adott évi Teriileti Statisztikai évkonyv alapjan sajat szamitds
Megjegyzés: Zarojelben az LJH 30 kistérségcsoport Budapest nélkiili adatai

Feltiing az is, hogy a LHH 30 kistérség csoport esetében a kdzépfoku oktatasban részt-
vevOk harmada szakiskoldba jar, tehat nekik esélyiik sincs felsdoktatasi tanulmanyokra.
A LJH 30 kistérség csoport esetben ez az arany kisebb, mint egy 6t6d (de Budapest nél-
kil vizsgalva is kisebb, mint egy negyed).

A kozépfoku oktatas tipusaban valo részvételi aranyok alapjan tehat egyértelmi, hogy
a LHH 30 kistérségekben ¢lok eleve kisebb eséllyel indulhatnak a tovabbtanulas felé,
hiszen ezen térségekben tobb, mint 10 szazalékkal tobb az érettségit nem ado iskolaban
tanulo.

Ha a nappali tagozatos felsdoktatasi alapképzésbe torténd els6helyi jelentkezéseket
vizsgaljuk, egyértelmiien latszik a leghatranyosabb helyzetii régiokban lakoé fiatalok hat-
ranya (3. és 4. tablazat).

3. tablazat. A leghatranyosabb helyzetii 30 kistérségbdl elsé helyen nappali tagozatos
alapképzésre jelentkezettek és felvettek az dsszes elsé helyen nappali tagozatra alapképzésre
Jelentkezetthez és felvetthez viszonyitva

2002 | 2006 | 2010

Az LHH30 kistérségben sziiletett elsé helyen alapképzésre jelentkezett tanulok

0, 0, 0,
aranya az Osszes els6 helyen alapképzésre jelentkez6hoz viszonyitva 3.8% | 3,5% | 3,3%

Az LHH3O0 kistérségben sziiletett alapképzésre felvett tanulok aranya az 9sszes

0, 0, 0,
alapképzésre felvetthez viszonyitva 3.8% | 3:5% 1 3,2%

Forrds: Adott évi felvételi adatbazis alapjan sajat szamitds

4. tablazat. A legjobb helyzetii 30 kistérségbdl elsé helyen nappali tagozatos alapképzésre jelentkezettek
és felvettek az dsszes elsé helyen nappali tagozatra alapképzésre jelentkezetthez és felvetthez viszonyitva

2002 2006 2010

Az LIJH30 kistérségben sziiletett els6 helyen alapképzésre jelentkezett

0, 0, 0,
tanulok aranya az sszes els6 helyen alapképzésre jelentkez6hoz viszo- 41,6% 42,8% 43,5%

(152%) | (16,3%) | (15,9%)

nyitva
Az LJH30 kistérségben sziiletett alapképzésre felvett tanulok aranya az 39,8% 41,9% 44,4%
Osszes alapképzésre felvetthez viszonyitva (15,7%) | (16,7%) | (16,3%)

Forras: Adott évi felvételi adatbazis alapjan sajat szamitds
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Ezt az esélykiilonbséget leginkabb egy olyan viszonyszammal jellemezhetjiik, amely
azt mutatja meg, hogy a régidcsoport atlagos kozépiskolai részvétele hogyan aranylik a
régiodcsoport nappali tagozatos alapképzésbe torténd elséhelyi jelentkezéseinek (Vjelent-
kezés) illetve a felvettek (Vfelvett) atlagahoz.
Tehat minden évre kiszamitottuk a Vjelentkezés viszonyszamot a leghatranyosabb 30
¢és legjobb helyzetli 30 kistelepiiléscsoportra (ez utobbira Budapest nélkiil is)°:
Vjelentkezes, ;50 = Jelentkezes, .o ecrepissnelyenLunzg/ KOZEpiskolasarany, 1y,
VJ.elentkeZt?sL 130 = Jelentkezés AlapképzésreElsshelyen. JH30/KozeplskolasaranXLH B
V-]elentkezeSLJHSO(BPnélkﬁl) = JelentkezesAlapképzésreElsc’ihelyen(BPnélkﬁl)LJH3O/ Kozépiskolasa-

Tanyy yy30Bpnélkil)

Tovabba minden évre kiszamitottuk a Vfelvett viszonyszamot is a leghatranyosabb 30
¢és legjobb helyzetii 30 kistelepiiléscsoportra (ez utdbbira Budapest nélkiil is) (5. tabla-
zat)’:

_ P , e 2

Vielvett; ;yyy50= Felvett, o cosesrerisshelyent s/ K0zepiskolasarany, 5,

Vfelvett, 5, = Felvett, . /Kozépiskolasarany 5,

pké[l):;ésreElséhelyenLJH30 TK$zEpiskols
= ozepiskolasa-

erlvettLJHso(BP nélkil) elvettAlapképzésreE156helyen(BPné1kﬁl)LJH30

Tanyy yy3oBpnélkil)

5. tablazat. A jelentkezési és a felvett viszonyszam a leghatranyosabb 30
és a legjobb helyzetii 30 kistérségre vonatkozoan 2002, 2006, 2010 évi alapképzésre

2002 2006 2010
VjelentkezésLHH30 63,3 % 67,3% 66,0%
VjelentkezésLIH30 89,3% (70,4%) 94,1% (77,3%) 95.2% (72,3%)
VelvettLHH30 63,3% 67,3% 64,0%
VelvettLTH30 85,4 % (72,7%) 92,9% (79,2%) 97.2% (74,1%)

Zardjelben az LJH 30 Budapest nélkiil

A jelentkezettek és felvettek viszonyszamait a legrosszabb és a legjobb helyzetii kistér-
ségcsoportok esetében Osszevetve 1ényegében az esélykiilonbségekre kovetkeztethetlink
(6. tablazat).

6. tablazat. A jelentkezési és a felvételi esélykiilonbségek a leghatranyosabb 30
és a legjobb helyzetii 30 kistelepiiléscsoport didkjai kozott alapképzés esetén

2002 2006 2010
A jelentkezési viszonyszam kiilonbsége 26,0% 26,8% 29,2%
(VjelentkezésLIH30 - VjelentkezésLHH30) (7,1%) (10,0%) (6,3%)
A felvett viszonyszam kiilonbsége 22,1% 25,6% 33,2%
(VfelvettLJH30 - VfelvettLHH30) (9,4%) (11,9%) (10,1%)

Zarojelben az LJH Budapest nélkiil

Az adatok tanuséaga szerint a legjobb helyzeti kistérségek tanuldinak jelentésen nagyobb
¢és idében novekvo esélye van a felsdoktatasi jelentkezésre ¢és bejutasra. 2010-re ez az
esélykiilonbség tobb mint 30 szazalékra novekedett a bejutas tekintetében, és Budapest
nélkiil szamitva is 10 szazalékkal magasabb.

Hasonlo elemzést végezhetiink az adatbazisokon a felséfoku szakképzést illetéen (7.,
8.,9. és 10. tablazat).
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7. tablazat. A leghatranyosabb helyzetii 30 kistérségbdl elsé helyen nappali tagozatos FSZ-re jelentkezettek
és felvettek az Osszes elsd helyen nappali tagozatos FSZ-re jelentkezetthez és felvetthez viszonyitva

2002 | 2006 | 2010

Az LHH30 kistérségben sziiletett, els6 helyen FSZ-re jelentkezett tanulok aranya

0, 0, 0,
az Osszes els6 helyen FSZ-re jelentkez6hoz viszonyitva 1.9% | 4.0% | 3.8%

Az LHH3O0 kistérségben sziiletett, FSZ-re felvett tanulok aranya az 6sszes FSZ-re

0, 0, 0,
felvetthez viszonyitva 2,5% | 3,5% |3.8%

8. tablazat. A legjobb helyzetii 30 kistérségbdl elsé helyen nappali tagozatos FSZ-re jelentkezettek
és felvettek az Osszes elsd helyen nappali tagozatos FSZ-re jelentkezetthez és felvetthez viszonyitva

2002 2006 2010
Az LJH30 kistérségben sziiletett, elsé helyen FSZ-re jelentkezett tanulok | 51,9% 41,7% 34,7%

aranya az Osszes els6 helyen FSZ-re jelentkez6hoz viszonyitva (18,9%) | (19.2%) | (17,2%)
Az LJH30 kistérségben sziiletett, FSZ-re felvett tanulok aranya az osszes | 51,2% 41,6% 36,7%
FSZ-re felvetthez viszonyitva (18,9%) | (18,9%) | (17,7%)

9. tablazat. A jelentkezési és a felvett viszonyszam a leghdtranyosabb 30 és a legjobb helyzetii
30 kistérségre vonatkozéan 2002, 2006, 2010, FSZ képzésre

2002 2006 2010
VjelentkezésLHH30 32% 77% 76%
VjelentkezésLJH30 111,37% (87,5%) 92,46% (91,0%) 75,93% (78,2%)
VfelvettLHH30 41,67% 67,31% 76,00%
VtelvettLJH30 109,87% (87,5%) 92,24% (89,6%) 80,31% (80,5%)

10. tablazat. A jelentkezési és a felvételi esélykiilonbségek a leghatranyosabb 30
és a legjobb helyzetii 30 kistelepiiléscsoport didkjai kozott FSZ-re

2002 2006 2010
A jelentkezési viszonyszam kiilonbsége 79,7% 15,5% -0,1%
(VjelentkezésLJH30 - VjelentkezésLHH30) (55,8%) (14,1%) (2,1%)
A felvett viszonyszam kiilonbsége 68,2% 25,0% 4,3%
(VfelvettLJH30 - VfelvettLHH30) (45,8%) (22,3%) (4,5%)

Amig az alapképzés esetében a legjobb helyzetli kistérségek tanuldinak enyhén javulo
esélyét allapithattuk meg, addig a felséfoku szakképzés esetében azzal ellentétes folya-
matot mutatnak a szamok. Azaz a leghatranyosabb helyzett térségek tanuldinak jelentds
esélynovekedése latszik a vizsgalt kozel tiz év alatt, amelynek végen 2010-ben a két tér-
ség tanuldinak esélye nagyjabol azonos. Mindez igazolja tehat azt a vélekedést, hogy a
rovidebb idejl felsdoktatasi képzések, mint amilyen a felséfoku szakképzés, a hatranyos
helyzeti rétegek (illetve itt a hatranyos helyzetii térségek tanuloinak) szamara jelentenek
esé¢lynovekedést a felsGoktatasba torténd bejutasban.

Ezért is lett volna fontos elemezni a 2012., és a 2013. évi felvételi adatbazist, ame-
lyekbdl a felsGoktatasi szakképzés atalakitasa nyoman bekdvetkezé esetleges valtozaso-
kat lehetett volna megallapitani. F¢16, hogy ezek a valtozasok, amelyek nyoman az FSZ
képzés OKJ-s szakképzo jellege megszlnt, s pusztan kreditszerz6 szerepe maradt meg,
abba az irdnyba hatottak, hogy a hatranyosabb helyzetii tanulok egy része elfordult ettdl a
képzéstol. Erre lehet kdvetkeztetni abbdl is, hogy 2011-r6l 2012-re az FSZ-re felvett hall-
gatdk szama a harmadara esett vissza, amelynek nyoméan 2013-ra az FSZ-re els6 helyen
jelentkezOk szama 5 ezer ala esett (a 2011-es 9 ezerrdl).
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Befejezésiil

A 2000-es PISA vizsgdlat ota
széles korben is ismertté vdlt az
az oktatdskutatok és nagyobb-
részt pedagogusok elott is kozis-
mert tény, hogy nem mindegy),
hovd sziiletnek a gyermekek
Magyarorszdagon. Ha kistelepri-
lésre sziiletnek, akkor lényege-
sen alacsonyabb teljesitményt
mutatnak a literacy-
vizsgdlatokban. Ennek nyilvdn-
valéan a tarsadalmi-gazdasdgi
status szerinti egyenlotlenség a
meghatdrozo oka. Azaz a kiste-
lepiilések iskoldi nem tudnak
megbirkozni a gyermekek ilyen
ktilonbségekbol adodo hdtrd-
nydaval, mikézben a fejlett vilag
nagyobbik részében lényegesen
kisebb az ilyen probléma (ldsd
errdl péeldaul: Polonyi, 2010).
Lényegeben ugyanezt dllapithat-
Juk meg a kistérségek fejletisége-
nek és a tanulok kozoktatdsi tel-
Jesitményének, valamint felsook-
tatdsi tovabbtanuldsi térekvése-
ik, s tenyleges tovdabbtanuldsuk
osszeftiggéseben is.
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A 2000-es PISA vizsgalat 6ta széles kor-
ben is ismertté valt az az oktataskutatok és
nagyobbrészt pedagogusok eldtt is kozis-
mert tény, hogy nem mindegy, hova szii-
letnek a gyermekek Magyarorszagon. Ha
kisteleptilésre sziiletnek, akkor 1ényege-
sen alacsonyabb teljesitményt mutatnak a
literacy-vizsgalatokban. Ennek nyilvanva-
léan a tarsadalmi-gazdasagi status szerinti
egyenldtlenség a meghatarozod oka. Azaz
a kistelepiilések iskolai nem tudnak meg-
birkdzni a gyermekek ilyen kiilonbségekbdl
adodo hatranyaval, mikozben a fejlett vilag
nagyobbik részében lényegesen kisebb az
ilyen probléma (lasd errdl példaul: Polonyi,
2010).

Lényegében ugyanezt allapithatjuk meg
a kistérségek fejlettségének és a tanuldk
kozoktatasi teljesitményének, valamint
felsGoktatasi tovabbtanulasi térekvéseik, s
tényleges tovabbtanulasuk Osszefliggésé-
ben is.

A bemutatott vizsgalatok alapjan egy-
értelmi, hogy a felsdoktatasi alapképzési
tovabbtanulast illetéen a leghatranyosabb
helyzetl kistérségek tanuldinak esélye csok-
kent 2002 ¢s 2010 kozott. A felséfoka szak-
képzés esetében viszont az esélyek kiegyen-
litddtek a vizsgalt id6szak alatt. Ugyanak-
kor a 2011-es fels6oktatasi torvény nyoman
valdsziniileg ezen a teriileten is radikalisan
csokkentek a hatranyos helyzeti kistérsé-
gek tanuldinak esélyei (bar erre inkabb csak
kovetkeztetni lehet az FSZ-re jelentkezdk
és felvettek szamanak csokkenésébol, bizo-
nyossagot a késobbi évek felvételi adatainak
elemzése adhat).
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2. melléklet. A 67/2007. (VI. 28.) OGY hatarozat 3. melléklete:
A Kkistérségek és telepiilések tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis elmaradott-
sagat/fejlettségét méroé komplex mutaté kiszamitasanal hasznalt adatok kore

]

. Gazdasagi mutatok:

1. A mikodo gazdasagi szervezetek 1000 lakosra jutd szama, db

. A kereskedelmi és maganszallashelyeken eltoltott vendégéjszakak 1000 lakosra jutd
szama, db

. A kiskereskedelmi boltok 1000 lakosra jutdé szama, db

. A mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya az dsszes foglalkoztatottakbol, %

. A szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya az 6sszes foglalkoztatottakbol, %

. A miikodo gazdasagi szervezetek szamanak valtozasa, %

. Az dnkormdnyzatok helyi adobevétele, Ft

. A tudomanyos kutatok, fejleszték 1000 lakosra juté szama, db*

I. Infrastrukturalis mutatok:

. A kozlizemi vizhalozatba bekapcsolt lakasok aranya, %

. Az egy km vizvezeték-halozatra jutd zart csatornahalozat hossza, méter

. A vezetékes gazt fogyasztd hdztartasok szdma a lakasallomany szazalékaban, %

. A rendszeres hulladékgytijtésbe bevont lakdsok aranya, %

. A hétkdznapi elérés mutatdja

. A telefon-féallomasok (ISDN-nel egyiitt) 1000 lakosra jutd szdma, db

. A kabeltelevizio el6fizetéinek 1000 lakosra jutd szama, db

. A szélessavu internet eldfizeték 1000 lakosra jutd szama, f6

. A gyorsforgalmi csomopontok elérés mutatoja

II. Tarsadalmi mutaték:

. Az épitett 3-x szobas lakasok aranya az iddszak végi lakasallomanybol, %

. A személygépkocsik kor szerint stilyozott 1000 lakosra jutd szama, db

. Vandorlasi kiilonbozet; idészak kdzepi 1000 f6 népességre juto évi atlag, f6

. Halalozasi rata (az 1000 lakosra jutd halalozasok szama), db

. Az egy allando lakosra juto szja-alapot képez6 jovedelem, Ft

. Urbanitas/ruralitds indexe (az adott kistérség népességének hany %-a él 120 fo/
km2-nél nagyobb népstiriségii telepiilésen), %*

. Népstirtiség, f6/km2**

V. Szocidlis mutatok:

. Fiatalodasi index (a 15 évesnél fiatalabbak a 60-x népesség szazalékaban), %

. A foglalkoztatott nélkiili haztartasok aranya, %

. A 18-x éves, legalabb kozépiskolai érettségivel rendelkezdk aranya, %

. Az onkormanyzatok altal rendszeres szocialis segélyben részesitettek évi atlagos
szama 1000 lakosra, f6

5. A rendszeres gyermekvédelmi tamogatasban részesitettek aranya a 0-24 éves népes-

ségbdl, %

V. Foglalkoztatasi mutatok:

1. Nyilvantartott 4llaskeresdk aranya a munkaképes kort népességbdl, % 2006 atlaga

2. Tartésan - legalabb 12 honapja folyamatosan - nyilvantartott allaskeres6k aranya a

munkaképes népességbol, %
3. Aktivitasi rata, %

[C BN e )RV, R SNRON] [\

]

AN DB WN = =\O00JN WK WN—

_——

W=

Magyarazat:
* Csak a kistérségi komplex mutaté kiszamitasanal hasznalt mutato.
** Csak tarsadalmi-gazdasagi €s infrastrukturalis szempontbol elmaradott telepiilések besorolasanal hasznalt
mutato.
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Jegyzetek

'A kistérség torvényi definicidja egyébként némileg
mas. A 1996. évi (a teriiletfejlesztésrol és a teriiletren-
dezésrol sz016) XXI. torvény 5§ szerint ,,h) kistérség:
a telepiilések kozott 1étezé funkcionalis kapcsolat-
rendszerek Osszessége alapjan behatarolhato terii-
leti egység, egymassal intenziv kapcsolatban 1évo,
Onszervezddo, egymassal hataros telepiilések Osszes-
sége”. Ezt 2012-ben ugy modositottak (2012. évi
CCVILI. torvény 68. § (1) alapjan), hogy ,.g) teriiletfej-
lesztési-statisztikai kistérség: foldrajzilag Osszefiiggd
teriiletfejlesztési-statisztikai teriileti egység, amelyet
a hozza sorolt telepiilések teljes kozigazgatasi teriilete
alkot, tovabba amelynek hatarai e telepiilések koz-
igazgatasi hatarai altal meghatarozottak”.

*Egy orszag — vagy térség — gazdasaganak helyzetét
a mai napig a Simon Kuznets altal kifejlesztett nem-
zeti elszamolasi rendszerrel, azaz a GDP-vel mérjiik
(Cobb, Halstead és Rowe, 1997). Hozza kell tenni,
hogy mar maganak Kuznets-nek is komoly fenntar-
tasai voltak az ¢ segitségével alkotott nemzetgazda-
sagi elszamolasi rendszerrel kapcsolatban. ,,1962-
re Kuznets a The New Republic cimli kdnyvében
megirta, hogy a nemzeti elszamolasok alapvetd
ujragondolasara van sziikség.” (Cobb, Halstead ¢és
Rowe, 1997) Amire egyébként azota sem kertilt sor,
bar szamos tanulmany jelent meg a gazdasagi fejlo-
dés mérése targyaban.

* A hatérozatot az Orszaggytlés a 2007. junius 25-1
ilésnapjan fogadta el, és 2014. 1. 4-én helyezték hata-
lyon kiviil.

*A szamitds soran mutatonként ot egyenld
osztalykozbe soroltak a kistérségeket, amelyek ez
alapjan 1-5-ig terjed6 pontszamot kaptak. Ezeket
mutatocsoportonként atlagoltak, majd a csoportok
atlaga adta meg a komplex mutatot (Nagy, 2012).

* Kéoszonettel tartozom az Educatio Kht. korabbi
vezetdinek €s alkalmazottainak, hogy a 2002 és
2010 kozotti felvételi adatokat (természetesen
személytelenitve) rendelkezésemre bocsatottak a
korabbi (2011 el6tti) években. A 2012. évi adatok
megkérése a tanulmany irasakor folyamatban volt.
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