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Filmes folyoiratok
és digitalis nyilvanossag
Koézhelyszamba megy kijelenteni, hogy az ezredfordulos évtizedekben
a kultiira, kiilonosén az rigynevezett magaskultiira szerepe és dzsioja
ujraértekelodes alatt dll, s az értékek (a kozonseg, a fogyasztok
preferencidiban is megmutatkozo) dtrendezodéseben vitathatatlanul
lenyegi szerep jut a kultiirakozuvetito kézegek dtalakuldsdanak, ha
tetszik, az ugynevezett informdcios tdarsadalom 1ij platformjainak,
egyszeril bolcsésztekintettel mdr-mdr kovethetetlen technologiai
ujitdsainak. Az is koztudomdsu, hogy a nyomtatott sajtotermeékek
kéré szervezodo szépirodalmi vagy tudomdnyos alkotocsoportok,
miihelyek mellett a 2000-es évek Magyarorszdgdn felbukkantak a
digitdlis médium (kezdetben az 1.0-ds hdlozat) lehetdségeit kiakndzo,
1j publikdicios és reprezentdcios feliileteket létrehozo, hdlozati
kommundkat alakito és ideig-ordig életben tarto csoportok.
(Gondoljunk csak a 2005-2009 kozt miikédo, az online miihelyek
hagyomdnmnydt megteremto Telep-csoport blogjdra, amelynek a
paradigmadjdt, ha jol érzékelem: jelentosen csekélyebb sikerrel, tobb
mds fiatal, 16bbé-kevésbé pdlyakezdonek nevezheto irodalmdrcsapat
igyekezett/igyekszik kévetni. Az Eloszezon példdaul 2007, a Korhinta
Kor 2008, az Ujhormon Csoport 2009 6ta miikddtet rendszerteleniil
[risstilo versblogokat.)

nemcsak a szerzok (és szerkesztdik, kiadoik), hanem a befogadok lehetdségeit is

atformalta. SOt, az Gjabb és ujabb innovaciok (web 2.0-as, okostelefonos, tabla-
gépes, e-readeres, stb. alkalmazasok) iszonyu sebességgel, gyakorlatilag hozzavetdlege-
sen par év alatt képesek atrendezni a médiafogyasztasi szokasokat, az informaciokeresé-
si preferenciakat, s kovetkezésképpen bizonyos mértékig a befogaddi attitlidoket és
kompetenciakat is. Mar az a tény, hogy a befutott irok konyhéja, esetleg a kocsma- vagy
kavézoasztal helyett (de legalabbis annak kiegészitéseként) az alkotas kdzdsségi megvi-
tatasanak kornyezetéiil a blogsablont (vagy, a 2010-es évek elején jellemzden inkabb: a
kozosségi média, elsdsorban a Facebook iizendfeliileteit vagy titkos, illetve nyilvanos
csoportosulast biztositd szolgaltatasait) valasztjak az ,,0jfiatalok” — akiket olykor net-
nemzedéknek hivunk —, dGnmagaban véve értelmezheto annak jeleként, hogy informacios
tarsadalmunk, s a benne termel6do6 javak a teljes digitalizacio iranyaba tartanak. A digi-
talis médium sikerének titka komoly részben nyilvan hatékonysaganak, felhasznalobarat
jellegének koszonhetd: az informacidszerzés és informacidrendszerezés, tovabba és leg-
elsdsorban az informacidkeresés, az informacio elérésének gyorsasagat illetéen jelenleg
nincsen hatékonyabb technologia a digitalis memorianal. (Roviden jegyzem meg, hogy
a webes tartalmak elérése, hozzaférhetdsége persze a legkevésbé sem demokratikus, aho-
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gyan a halozaton fellelhetd informéciok hitelességét, szinvonalat illetéen is erds hierar-
chizalodasrol beszélhetiink.)

Kozelebbi tanacskozasi témankhoz kanyarodva persze azt kell megallapitanom, hogy
napjainkban még javaban zajlik a (kulturalis) teriiletek ujrafelosztasa a vilagban, és min-
denki igyekszik minél kisebb veszteséggel atkoltoztetni a sajat értékeit a jovo kultara-
jéba. Minden részteriilet keresi a helyét, probalja Gjradefinialni 6nmagat az elhalésodott
vilagban, igy a magyarorszagi miivészeti folydiratkultura, s ezen beliil a filmes organu-
mok is. Kérdés persze, hogy abban a kortarsi kozegben, amelyben az informacioszerzés

dominans, elsédleges eljarasa mar nem a
nyomtatott szovegek utani (akar konyvtar-
ban bekovetkezd, helyszineld) nyomozas,
hanem a ,,guglizas”, a keresémotoros kere-
sés, a komoly multa, nagy hagyomanyu
nyomtatott folyoiratok valoban életképesek
tudnak-e maradni. Tegyiik mindehhez hozza
azt a kozismert tényt is, hogy az olvasas
komfortos szituacidja mar csak részben, s
ha hinni lehet a statisztikaknak, egyre kisebb
mértékben jelenti az Italo Calvino Ha egy
teli éjszakan egy utazé cimi remekmiivé-
nek elsé fejezetében leirtakat, ahol a kdnyv
bolti megvasarlasa utan puha fotelben, labat
felpolcolva, a konyvtestet megszaglaszva,
megsimogatva, vagyis azzal érzéki kapcso-
latot kialakitva mélyed el az olvas6 a kdnyv
vilagaban. Ez az olvasasi gyakorlat, vagyis
a tényleges kézben tartds, illetve a szdveg-
ben vagy vegyes/kevert médiumu termék
esetében: a képszdvegben vald elmélyedés,
a figyelem hosszan fenntartott intenzitasa,
ugyanakkor a nem feltétlentil linedris jellegi
informaciofeldolgozas megitélésem szerint
a nyomtatott folyoiratok olvaséi praxisat is
jol reprezentalja.

A halozati kultura kezdeti, apokalipti-
kus, pejorativ ellenhangjai a Gutenberg-
galaxis hattérbe szoruldsardl, végletesebb
megfogalmazasban: eltiinésérdl, s vele
egylitt az olvasas, s a hozza kot6dé abszt-
rakcios-szellemi készségek meggyengiilé-
sérodl, sarkosan fogalmazva: az elbutulasrol
vészmadarkodtak. Persze, az uj médiumok
felbukkanasakor ez a tipusu, a régi médi-
umhoz defenziven, a frisshez agressziven
és lekicsinyl6 modon viszonyulo attitiid (ha

A hdlozati kultiira kezdeti, apo-
kaliptikus, pejorativ ellenhang-
Jjai a Gutenberg-galaxis hdttérbe
szoruldsdrol, végletesebb megfo-
galmazdsban: eltiinésérol, s vele
egylitt az olvasds, s a hozzd
kotodo absztrakcios-szellemi
készségek meggyengiilésérdl,
sarkosan fogalmazva. az elbu-
tuldsrol vészmadcdrkodtak. Per-
sze, az uj médiumok felbukka-
ndsakor ez a tipust, a régi
médiumhoz defenziven, a friss-
hez agressziven és lekicsinylo
modon viszonyulé attitiid (ha
tetszik, a medidlis rémiilet vagy
iszony) teljességgel jellegzetes
hozzddllds: ahogyan a kényuv-
nyomtalds feltaldldscdt sem 6vez-
te 6ssznépi 6rvendezés, a foto-
grdfia, a film, a rddio vagy a
televizio elterjedéset is a ,népbo-
ditds” vagy a ,kozonségkdbitds”
metafordinak és félelmeinek
hangot ado cikkek, értekezések
kiseértek.

tetszik, a medialis rémiilet vagy iszony) teljességgel jellegzetes hozzaallas: ahogyan a
kdnyvnyomtatas feltalalasat sem dvezte 6ssznépi drvendezés, a fotografia, a film, a radio
vagy a televizio elterjedését is a ,,népbaditas” vagy a ,kozonségkabitds” metafordinak
¢és félelmeinek hangot add cikkek, értekezések kisérték. Jomagam a legkevésbé sem
kivanok efféle gyaszharangokat megkonditani a haldzati kultarakkal kapcsolatban. Bar
— amennyire az olvasasi felmérések, illetve a kilencvenes években sziiletett hallgatdim
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fogyasztasi szokasai alapjan ezt meg tudom itélni — az igynevezett netnemzedékre valo-
ban kevéssé jellemz6 a magaskulturalis termékek vasarlasa (aminek nyilvan financialis
okai is vannak), s az olvasas kedvelt médiumai a print kiadvanyok helyett inkabb a note-
bookok, a tablagépek és a telefonok, de tovabbra is olvasnak, mi tobb, sokat olvasnak.
(A mifaji preferencidkat, illetve a szovegtormelékek mentén sodrodast, a ,klikkelek
egyet, odakukkintok, és sitty-sutty, maris egy masik hiperlinket kdvetek”-tipusti, mar
nem is szorfolésnek, hanem inkdbb jetskin suhandsnak nevezhetd tdjékozdodasi format
ezuattal nem hozom szoba részletesen.) Mi tobb, ezek a mai fiatalok képesek elmélyiilten,
25.000 leiitésnél hosszabb szovegeket is képernydrdl olvasni — kiilondsen, ha szakdolgo-
zat készitése, netan a kedvenc irodalmi és filmhdésiik vagy -mifajuk rajongoéi, jellemzdéen
blogon kozzétett tovabbirasarol, azaz ugynevezett *fanpic’-rdl van szo.

Tegylik fel, hogy a nyomtatott folyoiratok életben maradésa az olvasébazisuk létreho-
zasan ¢és gondozasan, a potencialis olvasok elérésén, kivancsisaguk felkeltésén, esetleg
hosszt tavu rajongasuk megteremtésén mulik. (Ahogyan az elektronikus folyodiratok
esetében sincs ez masként.) Tegyiik fel, hogy a folyoiratkultiira jovéjének szempontjabol
a legkevésbé sem hanyagolhat6 el a legalabb minimalis mértékii interakcidhoz (hozza-
szolasi, tetszikelési vagy megosztasi lehetéséghez), multimedialis kdrnyezethez és az
ugynevezett ‘'multitasking’ izemmoddhoz szokott olvasd-nézé netnemzedék. Mas szavak-
kal: a hagyomanyok tovabborokitése érdekében a mai tinédzsereket, huszonéveseket a
folyoiratok felvevOpiacanak aktiv részévé és részeséve, vagyis fogyasztojava/olvasdjava
és szerz6jévé kell, kellene tenni. Ugy hiszem, a szerzévé alakulas a legkevésbé sem
okoz gondot ennek a generacionak; egészen mas a helyzet viszont az olvasdtaborok
kinevelésével és megtartasaval. Meglehet, tévedek, de — a legkevésbé sem reprezentativ
maganfelméréseim alapjan — gy tlinik, hogy a megbizhat6 rendszerességgel kozvetitett
szinvonalas tartalom ¢és a jol ismert offline folydirat- vagy alkotomiihely-népszertsitések
(kozonségtalalkozok, miivészeti taborok, stb.), illetve a tehetséggondozasi formak (szer-
kesztdségi orak, amatorokkel folytatott szerkesztdi levelezés) mar nem igazan gyakorol-
nak komolyabb tomeghatast.

Vagyis, feltevésem szerint, ha nem a puszta (egyébként jellemzden allami fenntartast)
tulélésre, hanem a vibralo életre kivannak berendezkedni miivészeti forumaink, akkor
nagyobb ¢és természetesen ugymond dizajnosabb, vagyis vizudlisan is izgatd/vonzo,
ugyanakkor az interaktivitast hangsulyosan kihasznalé tertiletet kell kihasitaniuk abbodl a
kozegbol, amelyet a fiatal feln6tt és a felndvekvé nemzedékek elészeretettel hasznalnak.
Hatarozott benyomasom ugyanis, hogy bar kiilonféle offline stratégiakkal is lehetséges
egy-egy folyodirathoz, akar az altala képviselt 6 szemléleti formakhoz, stilusokhoz vald
szoros kotddést kialakitani egy-egy olvasdban, dsszehasonlithatatlanul sikeresebb, és nem
utolsosorban tdmegesebb tizemmaddra kapcsolhatunk, ha a netnemzedék, mas szavakkal: a
digitalis bennsziilottek kultarajahoz és igényeihez igyeksziink igazodni. Alkalmazkodni az
,ujfiatal” vagy ,,4jolvasoi” kornyezethez, otthont teremteni benne, a nivobol lehetéleg nem
engedve kultirat szolgalni és szolgaltatni — szép, nemes feladat, nemdebar.

Az alabbiakban néhany magyarorszagi illetdségl filmes folyoirat, honlap és portal
halézati szereplését hozom szoba, s reményeim szerint ennek a legkevésbé sem teljes
korti és részletességll tarsmiivészeti kitekintésnek a révén nemcsak a filmes forumok altal
belakott digitalis térre lathatunk valamelyest ra, de jo eséllyel olyan kdzonségteremtd
és —megtart6 technikakra is, amelyek az internethasznaldkat valéban olvasokka, esetleg
szerzOkké, vagyis az illeté kozeg barataiva, de legalabbis (kdzeli) ismerdseivé teszik.
A legismertebb, legnépszeriibb, bizonyos szempontok szerint a leginkabb meghatarozo-
nak nevezhetd filmes orgdnumokra fogok koncentralni, olvasé-nézéi, fogyasztoi-felhasz-
naldéi nézépontom (s elvarasaim) pedig a vizualis kultarakutaté szakemberé. A kiilonfé-
le 6sszmiivészeti kulturalis portalok, illetve elektronikus napilapok filmes rovataira nem
fogok kitérni, csakis a kitiintetetten filmes profilu folyoiratokra fokuszalok.
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A filmes folyoiratokat, magazinokat szemlézve ugy tinik, nemecsak sokszinti, tobbféle
olvasoi réteget is megszolito, €16 szférardl beszélhetiink, de szembetling kiilonbség is
kirajzolodik az irodalmi folydiratok komoly részének arculatdhoz képest, amennyiben a
filmes forumok (legalabbis az egyes, a szakmai, netan tudomanyos igényességet is szem
elott tartd lapok) markansabban torekszenek a sajat profil, az egyedi(bb) tartalomszol-
galtatas kialakitasara. Kozismert modon a nyomtatott irodalmi folyoiratok komoly része
a kovetkezd rovatstruktira mentén épil fel: szépirodalmi blokk, tanulmanyrovat (hol
tematikusan, hol esetlegesen Osszeallitva), konyvkritika/konyvismertetés rovat, ezek
mellett ritkabban esetleg egyéb targyt/mifaju szovegek is szerepelnek, és jellemzden
vagy illusztraciés anyag nélkiil jelennek meg, vagy pedig fekete-fehér grafikak kisérik
a szovegeket. (Természetesen vannak szerencsés, egyedibbnek mondhato kivételek.)
A filmes folyoiratkultarat illetden markansabban kirajzolédnak a folydirat-profilok — ezt
a tényt persze részben az is indokolhatja, hogy az irodalmi folyoiratoknal Iényegesen
kisebb szamu filmes organum Iétezik. A negyedévente megjelend, nyomtatott Metropolis
példaul kifejezetten szaktudomanyos jellegli tanulmanyokat kozol, tematikus 6sszealli-
tasban, amelyek hol egy-egy filmtorténeti vagy -elméleti probléma, hol pedig egy-egy
rendezdi ¢letmi koré szervezddnek, s kisebb részben filmszakmai konyvek ismertetését,
kritikajat is kozli. A szintigy negyedévente, de csakis online megjelend Apertira (Film
— Vizualitas — Elmélet) szintén tematikus 6sszeallitdsokkal jelentkezik, &m ezeknek (noha
meghatarozo, de minddssze) egy része filmes témaji, mas része a vizualis kultarakutatas
tagabb terepével (szinhazzal, képzémiivészettel, stb.) kapcsolatos, s az Apertira jellem-
z6en inkabb interdiszciplinaris tajékozodasu, ritkabban szigora értelemben vett filmtudo-
manyi irasokat tesz kdzzé. Az egyetemi hallgatoi munkak részére fenntartott Didkmunka-
rovat pedig igazan vegyes ¢s szines, a magasmiivészeti produktumoktdl a szubkulturalis
képi miifajokon at a multimedidlis termékek elemzéséig és tovabb talalhatunk témakat.
Akadémiai iranyultsagukbdl és elsésorban alapos tanulmanyokat k6z16 jellegiikbdl ado-
doan sem a Metropolis, sem az Apertiira nem tartja feladatanak a legijabb magyarorszagi
¢és nemzetkdzi filmtermés rendszeres kritikai figyelemmel kdvetését, mas szoval a heti
vagy napi filmkritika-irast. (Bar az épp megujuloban 1évé Apertura-aloldal, az Apertira
Magazin a tervek szerint erre is torekedni fog.) Ezt a — nevezziik igy — piaci rést minded-
dig az atlagnéz0 és -olvaso szamara is érthet0 stilust, nyelvezetet alkalmaz6 havilap (ami
kovetkezésképpen amolyan havi szemlét nyqjt), de szintigy alaposabb, egy-egy témat
szinvonalasan taglalo mélyfurasokat is kozIl6 Filmvilag, illetve a legfrissebb filmes,
ELTE-s hallgatok altal 2009-ben elinditott, szintugy negyedéves nyomtatott megjelenésii
Prizma filmmiivészeti folyoirat toltdtte be. Az utobbi a tudomanyos igényesség mellett
fiatalos témavalasztast, ehhez ill6 vizudlis megjelenést, valamint szélesebb korben is
érdeklddésre szamot tartd fogalmazasmaddot igyekszik alkalmazni, s olyan teriiletek
rendszeres kritikai gondozasat is céljanak tekinti, amelyekkel az ,,id6sebb” organumok
csak elvétve foglalkoznak (ilyen példaul a kisfilmek/rovidfilmek, videoklipek vagy az
experimentalis filmmiivészet kérdése). Az eredetileg szintén nyomtatott megjelenésti,
majd forrashidny miatt 2011 6ta csakis elektronikusan létezé Mozinet inkabb magazin-
jellegli, az olvasdkat a friss filmes bemutatokrol tajékoztatd, inkabb az atlagos filmes
tajékozottsagt érdeklédét megeélzd forum, egyedi rovata pedig a filmre adaptalt kony-
vek (egyébként nem tal alapos) kritikajat nyajtja. S6t, még a leginkabb az tigynevezett
Hegyszeri” néz6t megcélzo és kiszolgald, a szoveges anyaghoz képest sokkal inkabb a
jO mindségli szines, gyakran fél- vagy egészoldalas standfotokat, filmképeket eldtérbe
helyezd, amugy inkabb filmszinopszisokat és feliiletes ,,véleményecskéket” publikald
print havilap, a Vox Mozimagazin is rendelkezik egyedi rovatokkal. Ilyen példaul a 7o/l-
parbaj elnevezésti rovat, ahol minden honapban kiskritikdkkal versenghetnek az olvasok,
s a szerkesztGség megszavazza a honap legjobb olvasoi kritikajat, illetve a havi Top 5-6t,
s a magazin online feliiletén publikaljak is ezeket. A lehetséges filmes felvevépiac, a
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kozonség részben egészen mas rétegét igyekszik megszolitani és kiszolgdlni a film.hu
portal, ahol a rovid, kovetkezésképp nem tal elmélyiilt szakcikkek mellett a magyar és
kilfoldi filmkésziték érdeklédésére szamot tartd napi adatokat, hireket kozlik. De emel-
lett az Internet Movie Database mintajara létrehoztak és fejlesztik a HMDB-t, vagyis a
magyar filmesek ¢s filmek adatbazisat, és szintligy hasznos adattarat hoztak létre (magyar
¢és angol nyelven) a magyarorszagi forgatasi helyszinekrol, a stadidkrol és filmforgalma-
76 cégekrdl. (S a Konyvkoldnia mintdjara a Filmkoloniat is megteremtették.)

Mas, példaul az archivumépités szempontjabdl a nyomtatott filmes folyodiratok a
nyomtatott irodalmi folydiratokéhoz hasonlo eljarasokkal élnek. A print alapu, de online
valtozattal is bird lapok (Metropolis, Filmvilag és Prizma) a megjelenés utan 3—6 honap-
pal teszik online is elérhetdvé tartalmaikat — bar a nemzetkdzi szerzoi jogi torvények
miatt a Metropolis szakforditasai csak a folydirat honlapjan regisztrald felhasznalok
szdmara érhetdek el. Ebben az értelemben mindharom lap tarhelyként (is) hasznalja
az internetet, s a Metropolis honlapja nem is igazan torekszik ennél tobbre: ritkan és
rendszerteleniil szakmai hirekkel frissitik az oldalt, de ennek elsédleges, s szinte egyet-
lennek mondhatd funkcidja a nyomtatott verzidé online tarolasa. A Filmvildg szintigy
sokaig minddssze a nyomtatott anyagokat tette online is elérhetdvé (a nyomtatott verziot
kiséré fekete-fehér képanyag nélkiil), de harmincéves évforduldjuk alkalmabol, 2009-
ben a népszerti folyoirat hivatalos blogjat is elinditottak, a kozonséggel torténd ,,e16bb”
kommunikacié érdekében, amelyen a print valtozatot kiegészité cikkeket, filmszakmai
hireket publikalnak. Ennél jelentdsebb fejlemény, hogy 2013-t6l kezd6édden, eléfizetéses
jelleggel e-journalként, vagyis elektronikus folyodiratként is elérhetd a havi lapszam,
amely tartalmaban megegyezik a nyomtatottal, de szines képanyagot és filmjelenete-
ket is tartalmaz, ¢s Windows-alapti PC-re, iPadre és androidos mobileszk6zokre egy-
arant letolthetd. A gazdag kindlatot, a gyakori, igényes tartalommal torténd frisstilést,
a poénos-szellemes rovatokat, vagyis a hagyomanyosabb rovatszerkezetli nyomtatott
folyoirathoz képest jelentds mértékben uj tobblettartalmat szolgaltatd online megfelel6t
illetéen a Prizma a filmes folyodiratok vezéregyénisége. A klasszikus, szigoru(bb) szer-
kesztésti filmes mithelyek kozott a prizmafolyoirat.com a legpdrgdsebb nivos forum, ahol
a statikus és mozgoképi leadek tulsulyaval mar a megjelenés, a feliilet is a vizualitas
kozéppontba helyezését jelzi (szemben a képtelen, csak a szoveges anyagot reprodukalo
Filmvilag- és Metropolis-archivumokkal).

A szoba hozott lapok mindegyike rendelkezik Facebook-oldallal. Tekintettel arra,
hogy a Facebook az tgynevezett netnemzedék egyik legfontosabb onkifejezési és kom-
munikécios terepe, amely immar magasan megeldzi a telefon-, az SMS-, illetve az egyéb
chatszolgaltatok hasznalatat, ez a reprezentacios, egyben a rajongokkal/olvasokkal inten-
zivebb, gyakori frissiilés és érdekfeszitd tartalmak kozlése esetén akar napi kapcsolatot
lehetévé tevé kommunikacids csatorna a rajongotabori érdeklédés fenntartasanak vagy
az 1j rajongok toborzasanak a szempontjabodl aligha hanyagolhaté el. Az egyes organu-
mok ugyanakkor eltér6 modon hasznaljak a kozosségi média lehetdségeit. A Metropolis
Facebook-oldalan példaul jellemzden csak a folyodiratszamok tartalmaval, illetve az
ujonnan inditott Metropolis-konyvsorozattal kapcsolatos posztok, ritkabban filmszakmai
hirek jelennek meg, nem tul gyakori frissitéssel (ezt részben persze indokolhatja az, hogy
a szerkesztGség tulterhelt egyetemi oktatokbol all). A Filmvilag és a Prizma jellemzden
az 1j, a blogon, illetve az online feliileten megjelend cikkeket posztolja, mig az Apertira
(egyébkeént egyetemi hallgatok altal menedzselt) Facebook-oldala a folyodirathoz k&t6do
hirek, az 0j megjelenésekrdl értesités mellett kiilonféle aktualitassal bird sztarfotokat,
inyenc, természetesen a Youtube-rol szarmazo filmrészleteket és videoklipeket, illetve a
mindennapi vizualis kultrank csemegéit teszi kozz¢é. Az olvasok aktivizalasa és a szer-
70k kozosségi érzetének gondozasa érdekében nemrég (2013 novemberének eleje) egy
titkos/rejtett Facebook-csoportot is 1étrehoztak, ahol a szerkesztok a vizualis kultirdhoz
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kotddo kiilonféle programokrol tuddsitdsokhoz ,,vadasznak™ szerzdket (s egyeztetnek le
egy¢b mifaju cikkeket), ily modon a kulturalis eseményeket — képzémiivészeti kialli-
tasokat, szakkdnyv-bemutatokat, filmfesztivalokat és tematikus vagy sajtovetitéseket,
szinhazi és tanceldadasokat, stb. — is népszertisitve. S bar egyelére természetesen a szer-
kesztok a kulturalis programokkal kapcsolatos hirek f6 motorjai, de a csoportba keriilt
volt, jelenlegi és leendd szerzok is egyre tobbszor és tobben dobnak fel lehetséges téma-
kat, ¢és jelentkeznek cikkirasra. (A csoport nyilvan kozdsségi, meghivasos alapon boviil,
az eléadasom idején példaul szam szerint 87 tagja volt.)

Konnyen el tudom képzelni, hogy nem ez az egyetlen, mondjuk igy: nem teljesen
nyilvanos, ugyanakkor a folyoiratszerkesztok, a szerzok €s az olvasok kozt jo hangulati
¢és érdemi eszmecserét biztosito kommunikacios forum, mindazonaltal ez az egyetlen
rejtett folydiratos csoport, aminek a tagja lettem/vagyok. S talan nem tulzas azt allitani,
hogy ez a tipust olvasokkal val6 kapcsolattartas, amelynek hangsulyos célja az olvasok
szerzGvé ,,emelése”, publikalando irasra buzditasa, mar-mar egy web 2.0-as mithely-
munka jellegét 6lti, amelyben a netnemzedék tagjai — a szakmai mindségért szavatolo
szerkesztdi gondozasrol nem lemondva — meghatarozhatjak a tartalomszolgaltatast, s
preferenciaikkal befolyasolhatjak az Apertira Magazin kulturafeldolgozo és -kozvetitd
arculatat.

A szerkesztdi figyelem, ha tetszik: a felligyelt, gondozott tartalom szempontjabol ter-
mészetesen amugy is megkiilonbdztethetiink a szakmai mindségért szavatold forumokat,
és olyanokat, amelyek bizonyos mértékig a kozosségi média miikddési elvein alapulva
minimalis mértéki szerkesztdi rahatassal, elsdsorban a regisztralt felhasznalok altal
gyartott tartalmakat szolgaltatva miikddnek. Ilyen — sajnos, minimalis vizualis designnal
rendelkezd, de — teljes mértékben interaktiv orgdnumnak kell tartanunk a kritikustomeg.
orgot, ahol a regisztralt felhasznaldk filmrajongd kozosségként miikddnek, egyéni pro-
filokat, toplistakat, film-, rendezd, szinész-, stb. elemzéseket hoznak Iétre, s a tagelés
(cimkézés) lehetéségeit hatékonyan kiaknazva olyan filmes adatbazist épitenek, amely
valtozatos szempontok alapjan kivaloan kereshetd. S6t, Arany és Eziist Vapiti néven
¢évente dijakat is osztanak a ,,legjobb film”, illetve a ,,legjobb szinészi teljesitmény” kate-
kozegben legtdbbet diskurdld, ugyanakkor szakmai szempontbol is hasznos, érdekes
tartalmakat generalo ,,tomeg” (egyébként kozel 10.000 regisztralt felhasznaldjuk van).

Az emlitett digitalis médiumhasznalati, olvasoteremtd és -gondozd praktikak mellett
nyilvan a multimédids interaktivitasra épiild jatékok, kiegészitd alkalmazasok jelentenék
a folyoiratok egyik eldremenekiilési utjat. Vilagos, hogy ehhez elssorban a bdlcsészek
¢és az informatikusok kozti szorosabb egylittmtkddésre van sziikség, miként az is vilagos,
hogy az 1 interaktiv alkalmazasok technologiai fejlesztéséhez tékére van/volna sziikség.
Az amugy is jelent6s forrashianyokkal kiizd6 magyarorszagi kulturalis vagy egyetemi
szféraban nem nagyon latok esélyt az efféle innovacidkra, mindenesetre zarasképpen
egy Egyesiilt Allamok-beli irodalmi folyéirat mobiltechnoldgias fejlesztésére térek ki,
amelynek a révén az olvasét vagy az olvasd-nézét a szoveg vagy a multimedialis tar-
talom egyszeri fogyasztdjabol tényleges annak létrehozojava, nemcsak tarsszerzdjéve,
hanem nagybetlis Szerzdjévé Iéptetik eld, s egyben az azonnali olvasoi visszacsatolast, az
aktiv és kreativ folyoirathasznalatot is biztositjak. A Digital Americana viszonylag friss,
2010-ben indult irodalmi folydirat, amely hagyomanyos tartalmat (elsésorban szépiro-
dalmat és kritikat) publikal, nyomtatott, illetve IPhone-os és Ipades verzidban is megje-
lenik. A 2012 6szi, a ,,redakciot” fokuszba allito elektronikus lapszamukhoz olyan app-et,
vagyis mobiltelefonon ¢és tablagépen hasznalhatd alkalmazast tarsitottak, amely révén
kétféleképpen is szerkesztové és szerzévé valhat az olvaséd. A szoftver egyik felhaszna-
lasi lehetésége a firkalva olvasok szamara jol ismert markerezés, azaz szovegkijelolés

crer

74




Milian Orsolya: Filmes folyoiratok és digitalis nyilvanossag

egy adott szoveg szamunkra fontos megallapitasat. A ,,redact” (magyarul ,,szerkessz”)
alkalmazassal a szoveg bizonyos részeit be lehet festeni kiilonbozd szinekkel, a fekete
szinnel el is lehet tlintetni a dokumentumbol az illetd részletet vagy szot, az ,,atdolgo-
zott”, modositott szovegvaltozatot pedig képfajlként, fényképkeént el lehet menteni, és
azonnal meg is lehet osztani a Facebookon. A ,,redact” masik applikacidja a — nevezziik
igy — némileg irdnyitott versalkotast célozza, amely révén a folydirat szerkeszt6i altal az
egyes szépirodalmi szovegekbdl kijelolt szavakbol lehet vizudlis kolteményt, képverset
faragni, s a kreaciot szintén kozosségi oldalakon megosztani.

Osszegezve: a médiafogyasztasi és -hasznalati szokasokra reagélva és az uj(abb) olva-
soi igényekhez alkalmazkodva fontolora lehetne (kellene?) venni az olvasok aktivizala-
sanak ¢és folyoirat-hasznalatdnak a hagyomanyostol eltérd lehetdségeit.
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