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Tobbségi, hatranyos helyzetu
és sajatos nevelési igényu
8. évfolyamos tanulok jovoképe

A tanulmdny nyolcadik oszidlyos tanulok jévoképének, valamint
a jévokép alakuldsdban szerepet jdtszo hdttértényezoknek a
vizsgdlatdt célozza. Osszehasonlitjuk t6bbségi, hdtranyos helyzeti,
valamint sajdtos nevelési igényii tanulok vélekedéseit jovdjiikrol a
kovetkez0 teriileteken. oktatds és tovabbtanulds, csaldd, szabadido,
bardtok, kapcsolat a sziilokkel, birtokolt targyak. Emellett elemzéstink
az énkép és a csalddi-otthoni korillmeények, valamint a jovorél valo
gondolkodds Osszefiiggéseit vizsgdlja.

Bevezetés

diink a jelenben. Ha nincsenek céljaink, nem is torekedhetiink azok elérésére,

illetve ha nem hisziink abban, hogy terveink megvalosulhatnak, nehezen képzel-
het6 el, hogy jelentds energiat fektetiink azokba a tevékenységekbe, amelyek kozelebb
vihetnek e célok eléréséhez. A jovordl valo vélekedések megismerése szamos teriileten
lehet eldrejelzdje a magatartdsnak, emellett a jovo tervezésének befolyasolasa beavatko-
zasi pontokat kinalhat a pedagdgusok szamara, tobbek kozott a tanulasi motivacioval
Osszefliggésben.

A serdiilék jovOorientaciojat vizsgald hazai kutatdsok a csaladi élet és az iskolai
kornyezet tobb olyan jellemz6jét azonositottak, amelyek kapcsolatban allnak a jovo-
r6l vald gondolkodassal (példaul: Jambori, 2003; Sallay, 2003). E tényezdk egy része
valdszintileg a hatranyos helyzetli és a sajatos nevelési igényl tanulok korében eltér a
tobbségi tarsakétol, ami jovOképiiket is befolyasolhatja, azonban erre vonatkozéan nem
rendelkeziink hazai empirikus eredményekkel. Feltaro jellegii vizsgalatunkban tobbségi,
hatranyos helyzetl ¢és sajatos nevelési igényl nyolcadik évfolyamos tanulok (N=154)
jovoképének eltéréseit, valamint néhany jovoképet befolyasold tényezd hatasat elemez-
ziik Likert-skalas kérdéivekkel végzett adatgytijtésre tamaszkodva.

ﬁ jOVO tervezése, a jovordl valo gondolkodas nem fliggetlen attdl, hogyan viselke-

Elméleti hattér

A jovorol valo gondolkodas leirasara a *jovoorientacio’ kifejezést alkalmazzak leggyak-
rabban a nemzetkozi szakirodalomban (Chen és Vazsonyi, 2013), bar a kifejezés defini-
alasat tekintve jelentds eltérések azonosithatok, az egyes szerzok altal hasznalt konst-
rukciok a jovordl vald gondolkodas mas-mas aspektusat hangsulyozzak. Seginer (2009)
attekintése szerint a jovOorientacid magaba foglal kognitiv (példaul dontés a jovobeni

3

{anulmany



Iskolakultura 2013/7-8

események kiilsé vagy belsd okair6l), motivacios (példaul kiilonbozd teriileteknek tulajdo-
nitott érték) és affektiv (példaul optimizmus) dimenzidkat. A hazai kutatasokban a jovorol
valo gondolkodas vizsgalata kapcsan a ’jovoorientacid’ (példaul: Jambori, 2003; Sallay,
2003) és a ’jovokép’ kifejezés fordul eld a leggyakrabban (példaul: Homoki, 2005; Kende
és Illés, 2011). A tovabbiakban e két kifejezést azonos tartalommal hasznaljuk.

A hazai és a nemzetkozi szakirodalomban egyarant egyetértés mutatkozik abban,
hogy a serdiil6kor a j6vordl valé gondolkodas kitiintetett életszakaszanak tekinthetd (vo.
Balint, 2010).

Serdiilékorban a jovoorientacio jelentds valtozason, fejlédésen megy keresztiil, egyre
pontosabba, kiterjedtebbé valik, a jovore vonatkozd tervek egyre részletesebbek lesznek.
E folyamattal parhuzamosan a fiatalok egyre realisztikusabban érzékelik képességeiket a
felmeriil§ célok elérésével dsszefiiggésben, beleértve azokat a kdzponti jelentdségti don-
téseket is, amelyek tovabbtanulasukat és a késdbbi munkaerdpiaci helyzetiiket meghaté-
rozzak. A jovore vonatkozo reményteli érzés pozitivan befolyasolja a fejlodést és segiti
a felnétt életbe torténd sikeres atmenetet (Stoddard, Zimmerman és Bauermeister, 2011).
Seginer (2009) attekintése szerint harom teriiletet emelhetd ki, amely a szociokulturalis
hattértdl fiiggetleniil megjelenik a jovordl valo gondolkodas kapesan a serdiilok korében:
(1) oktatas, (2) munka és karrier, (3) hazassag ¢s csalad.

A serdiilékoruak jovOorientacidja szamos olyan konstruktummal hozhaté 6sszefiig-
gésbe, amely az iskolai sikerességet vagy az egészségmagatartast befolyasolja. Példaul
ritkabbak a magatartasproblémak (Chen és Vazsonyi, 2013), valamint az er6szakos visel-
kedés eldéfordulasa (Stoddard, Zimmerman és Bauermeister, 2011) azon kozépiskolasok
korében, akik pozitivabban értékelik jovdjliket. A jovOorientacio emellett kapcsolatba
hozhatd kozépiskolasok korében a droghasznalattal (Peters, Johnson, Markham és
Lewis, 2005; Robbins és Bryan, 2004) vagy a maganyossag érzésével (Seginer és Lilach,
2004). Adelabu (2008) eredményei szerint azoknak a fiataloknak, akiknek jovOorientaci-
0ja er6sebb, tanulmanyi atlaguk is magasabb, mint kevésbé jovoorientalt tarsaiké.

A jovOorientacio alakulasat szamos tényez6 befolyasolhatja. Az eddigi vizsgalatok
alapjan a befolyasolo faktorok meghatarozé csoportjat a csaladi szocializacio sajatossa-
gai, az iskolai tarsas kdrnyezet, valamint a tanulok egyéni jellemzéi jelentik. Empirikus
vizsgélatunk céljdhoz igazodva a csalddi szocializacidval dsszefliggd valtozok azonosita-
sara forditunk figyelmet a kdvetkezokben. A kutatasok szerint a sziil6-gyermek kapcsolat
¢és a csalad nevelési szokasai egyértelmiien befolyasoljak a jovéorientaciot. Seginer és
munkatarsainak (Seginer, Vermulst, és Shoyer, 2004; Seginer és Shoyer, 2012) eredmé-
nyei szerint a sziil6k hatdsa gyakran kozvetett modon, a fiatalok onértékelésén keresztiil
befolyasolja a jovordl valo vélekedéseket.

A hazai kutatasi eldzmények kozott Sallay (2003) munkaja emlithetd, amelyben 17-21
éves fiatalokat vizsgalt a szerz6 kérdéivek segitségével. A jovObeni célokat nyilt végl
kérdésekkel, mig a sziiléi nevelési szokasokat Likert-skalas allitasokra tdmaszkodva
mérte fel. Eredményei szerint az észlelt sziil6i nevelési eljarasok a jovobeni célok ese-
tében a csaladdal és a baratokkal kapcsolatos tartalmi kategoridkkal hozhatok dsszefiig-
gésbe. A fokozott anyai tdmogatés és a szabalyorientalt, konformitast hangsulyozé apai
nevelés a csaladdal kapcsolatos vagyak kifejezését gatolja. A konformitds kedvezd hatasa
ugyanakkor a baratokkal kapcsolatos remények megjelenését pozitivan befolyasolja.
A konfliktusos csaladi 1égkor negativan hat a remények realizalodasara.

Egy tovabbi felmérésben Jambori (2007) azonos moddszereket és mérdeszkozoket
alkalmazott kozépiskolasok korében, mint Sallay (2003). Megallapitasai szerint a norma-
orientalt csaladokban kdnnyebben meghatarozzak a serdiilok sajat személyes céljaikat
tanulmanyaikkal kapcsolatban, és egyszertibben lekiizdik félelmeiket jovébeni munka-
helyiikkel osszefiiggésben. A vizsgalat a csonka és az ép csaladban nevelkeddk kozott
kiilonbséget mutatott ki: azok a serdiilok, akik sziilei elvaltak, nagyobb szazalékban
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jeloltek meg jovobeli reményeik kozott a csaladi és a hazas életet, mint azok, akik teljes
csaladban éltek. Vagyis a sziil6k diszharmonikus kapcsolata a jovordl vald vélekedések
e teriiletét hangsulyosabba teszi. Emellett mind a konfliktusos, mind a szabalyorientalt
légkor megneheziti a remények pontos megnevezését, kevésbé stabil elképzeléseket sziil
a serdiilok jovobeli életével kapcsolatban. Minél timogatobbnak érzékelik a serdiilok
anyjukat, illetve minél kovetkezetesebb a sziildi nevelés, annal fontosabbak szamukra a
jovobeni selfre vonatkozo célok. Az anyai tAmogatd attitiid hatdsa a jovdbeli barati kap-
csolatokhoz fliz6d6 reményekben is kimutathato.

Mester (2013) felsGoktatasban tanuld hallgatok nagyobb mintajan alkalmazta ugyan-
ezen modszereket, eszkozoket. Eredményei szerint az ép és a csonka csaladban nevel-
kedett fiatalok kozott nem mutatkozott kiilonbség a jovobeni célok tartalmat tekintve.
A nevelési szokasok a csaladdal, a birtokolt targyakkal, az egészségi allapottal és a bara-
tokkal 0sszefiiggd reményeket befolyasoltdk. A birtokolt targyakkal kapcsolatos remé-
nyeket a szabalyorientalt 1égkor és az inkonzisztens anyai nevelés jelezte eldre, mig a
konformitasra nevelés a baratokkal és az egészséggel kapcsolatos valaszok alacsonyabb
szamaval hozhato Osszefliggésbe. Emellett ¢letkoriilményeik kapcsan jobban aggddnak
a gyakori konfliktusokkal jellemezhet6 csaladban felnétt fiatalok.

A csaladi ¢let miikodésében jellegzetes eltéréseket tartak fel szociodkondmiai sta-
tusz szerint (Bradley és Corwyn, 2002; Kertesi és Keézdi, 2008; Szilvasi, 2008; Vajda és
Kosa, 2005), ami tobbek kozott a csaladi 1égkor, a komformitas vagy a sziild-gyermek
kapcsolat kiilonbségében érhetd tetten. E faktorok — mint lattuk — a jovOorientaciot is
befolyasoljak, igy feltételezhetd, hogy a hatranyos helyzetli tanulok jovéorientacioja
eltér kedvezobb csaladi hatterti tarsaikétol, amit a jovéorientaciora vonatkozd nemzet-
kozi szakirodalom ugyancsak megerdsit. Példaul Neblett (2006) a sziild munkajanak
jellemzdit vizsgalva azt taldlta, hogy minél kedvezdébbek a sziild munkakoriilményei az
elismerést, az 6nallosag lehetdségét és a stressztényezok eléfordulasat tekintetve, annal
pozitivabbak a serdiilék kilatasai az oktatasi és a munkalehetdségek terén. Hazai pél-
daként Kende és Illés (2011) munkdja emlithetd, amelyben altalanos iskolasok rajzain
keresztiil vontak le kovetkeztetéseket a tanulok jovoképérdl. Az elemzés eredményeként
a szerzOk azt emelik ki, hogy bar a gyermekek rajzai a felfelé mobilitas lehetdségével
szamolnak, ugyanakkor ez a mobilitdsi lehet6ség altalaban nem tul nagy ivii, példaul a
jelenlegi és a felndttkori haz kozotti eltérés nem szamottevo.

A korabbi kutatasok alapjan valdszinisitjiikk, hogy a hatranyos helyzetli tanuldk
jovoképében kevésbé mutatkoznak fontosnak az egyes vizsgalt teriiletek, és azok meg-
valosulasaban sem hisznek annyira, mint kedvezébb koriilmények kozott €16 tarsaik.
A sajatos nevelési igényl tanulok esetében azt feltételezziik, hogy mind a tobbségi,
mind a hatranyos helyzetli tarsaiknal kedvezdtlenebb jovokép bontakozik ki eldttiik.
Hipotézisiink kiindulépontja a sajatos nevelési igényti tanulok kapesan egyrészrol, hogy
otthoni-csaladi hatteriik altalaban kedvezétlen (példaul: Fejes és Szaboné, 2009; Szaboné
¢és Fejes, 2008), masrészrol tovabbi tényezok befolyasolhatjak hatranyosan jovokeépiiket.
E tényezok kozé sorolhatd, hogy a szegregalt altalanos iskolat végzettek tovabbtanuldsi
lehetdségei eltérnek az integralt koriilmények kozott oktatott sajatos nevelési igényl
tanulokétol (lasd: Gerd, Csanadi és Ladanyi, 2006), ami kozvetett modon hatast gya-
korolhat tovabbtanulasi kilatasaikra, jovordl valdo gondolkodasukra. Emellett a sajatos
nevelési igény stigmat is jelenthet, amely e serdiilok identitasat, énképét ugyancsak befo-
lyasolhatja (lasd Szekeres, 2008 attekintését).
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A vizsgalat leirasa
Kutatdasi célok és kérdések

Jelen kutatas célja, hogy Osszehasonlitsa a tobbségi, a hatranyos helyzetii és a sajatos
nevelési igényl serdiildk jovoképének jellemzoit, valamint azonositson néhany olyan
hattértényezot, amelyek a jovoképet befolyasoljak. Bar a csaladi hattértényezok hatasa-
nak vizsgalata megjelenik a hazai szakirodalomban, kvantitativ megkozelitésti munka
nem késziilt még e témakorben. Empirikus vizsgalatunk a jovéorientacid motivacios
dimenzidjahoz kapcsolodik, amelyben a jovordl valo gondolkodas két aspektusaval, az
egyes terliletek fontossagaval és megvalosulasaval foglalkozunk. Kutatasi kérdéseink
ezek alapjan a kovetkezok:

— Milyen kiilonbségek azonosithatok a tobbségi, a hatranyos helyzetli és a sajatos

nevelési igényl tanulok jovoképében?
— A csaladi hattér mely jellemz06i hozhatok 6sszefiiggésbe a jovoképpel?
— A tanulok mely jellemz6i hozhatok 6sszefiiggésbe a jovoképpel?

Az adatfelvétel koriilményei és a minta jellemzoi

Felmérésiinkben egy kisvaros és két kozség altalanos iskolajanak, valamint az egyik koz-
ség gyogypedagogiai intézményének dsszesen 11 osztalyabol 154 nyolcadik osztalyos
tanuld vett részt. A tanuloi kérddivet 80 fitl és 74 lany toltotte ki, atlagos életkoruk 15,3
év. Az almintak kialakitasahoz tanari kérdéiveket alkalmaztunk, amelyeket az osztaly-
fonokok toltottek ki. A kozoktatasi torvény rendelkezik a hatranyos és a halmozottan
hatranyos helyzet meghatarozasarol, az erre vonatkoz6 tanuldi informaciokat a pedago-
gusoktol gylijtottiik 6ssze. Korabbi tapasztalataink (Fejes és Jozsa, 2005) szerint a hat-
ranyos helyzet vonatkozasaban a pedagdgusok megitélése és a jogszabalyi meghatarozas
szamos esetben nem esik egybe, ami tobbek kozott a jogszabaly rugalmatlansagabol,
alkalmazasanak anomaliajabol eredhet (lasd: Andl, Korodi, Sziics és Vegh, 2009). Ebbol
kovetkezden a tanari kérddiven a pedagogusoknak sajat megitélésiik alapjan is nyilat-
kozniuk kellett arrdl, hogy hatranyos helyzetiinek vélik-e a vizsgalatba bevont tanulokat
anyagi, illetve érzelmi szempontbol (lasd: Fejes és Jozsa, 2005). Emellett informaciokat
gyljtottiink az osztalyfonokoktol arrol is, hogy a tanuldok rendelkeznek-e hatarozattal a
sajatos nevelési igényrol.

Mintankban a sajatos nevelési igénytek 89 szazaléka szegregaltan, gydgypedagogiai
intézményben tanult, tobbségiik enyhe fokban értelmi fogyatékos volt. A sajatos nevelési
igény diagnosztikus szempontok szerinti feltarasara nem vallalkozhattunk, igy e katego-
ria kiilonboz6 alkategériait nem valasztottuk kiilon. A csoportba sorolas alapja a tanuld
naploban feltiintetett SNI-kodja volt. Ezen alminta esetében a sajatos nevelési igény
mell¢ a legtobb esetben a pedagogusok véleménye szerint anyagi vagy érzelmi hatrany is
tarsult. Osztalyfonokeik szerint minddssze négy sajatos nevelési igényti tanulé nem kiizd
csaladi hatterébdl eredd hatranyokkal. A teljes mintabol képzett harom részminta 1étsza-
mait az 1. tablazatban ko6zoljik. Mintankban a sajatos nevelési igényii és a hatranyos
helyzetli tanulok ugyancsak 56 szazaléka tekinthetd a jogszabaly alapjan halmozottan
hatranyos helyzetiinek.
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1. tablazat. A minta jellemzdi a hatranyos helyzet és a sajatos nevelési igény szerint (f6)

Részmintak Tanulok szama
Hatranyos helyzet a jogszabaly alapjan 46
Hatranyos helyzet a pedagdogus véleménye alapjan 52
Sajatos nevelési igény 46
Osszesen 154
Meérdeszkiz

A jovokép elemei sokrétiiek lehetnek, az élet minden teriiletét magukba foglalhatjak,
igy nem konnyli megragadni azokat az dsszetevOket, amelyek mar értelmezheték és
elképzelhetdk a vizsgalt korosztaly szamara. Méréeszkoziink megalkotasa soran korabbi
hazai kutatasokra tdmaszkodtunk. A jovokép tartalmat Jambori (2007) kategoriarendsze-
re alapjan allitottuk 6ssze. Néhany elemet, mely napjainkban mar nem idészert (példaul
katonai szolgalat), elhagytunk, szintén kimaradtak a félelmekre és az érzelmekre utalo
kategoriak. A Seginer (2009) altal azonositott harom teriilet (oktatas, munka és karrier,
csalad és hazassag) mindegyikének megjelenitésére kisérletet tettiink munkankban, ame-
lyet tovabbi hazai kutatasokban (Farkas, 2010; Homoki, 2005) felbukkano témakkal
egészitettiink ki. A jovokép kialakitasanak pszicholdgiai folyamatabol a tervezés és az
értékelés dimenzioit vizsgaltuk, vagyis azt, hogy a tanulok mit tartanak fontosnak a jovo-
jikben, valamint hogy mennyire biznak azok megvalosulasaban.

A serdiil6k jovoképét vizsgald korabbi hazai kutatasok tobbsége irasbeli kikérdezés
utjan, nyilt végii kérdések alkalmazasaval gytijtott adatokat (példaul: Jambori, 2007,
Sallay, 2003; Mester, 2013). Jambori (2007) azt tapasztalta, hogy a nyilt végi kérdések
esetében Ot-hat reménynél tobbet nem fogalmaztak meg a serdiilok, és azt is nagyon
nehezen tették. Az okokat nem deritette fel, de valoszinisiti, hogy nehéznek talaltak a
feladatokat a didkok, tovabba motivalatlanok voltak. Ugy véltiik, a zart végii kérdésekre
konnyebben és szivesebben valaszolnak a didkok, a kitdltéssel kapcsolatos motivaltsagu-
kat kedvezden befolyasolja e megoldas.

Felmérésiinkhoz egy 66 Likert-skalas allitast tartalmazo tanuloi kérddivet dolgoztunk
ki, amelyen a fontossag és a megvalosulas szempontjai szerint értékelhetok a jovore
vonatkoz6 allitasok a kdvetkezo teriileteken: (1) oktatas és tovabbtanulas, (2) munka
¢és karrier, (3) csalad, (4) szabadido, (5) baratok, (6) kapcsolat a sziilokkel, valamint (7)
birtokolt targyak. A jovobeli tervek vizsgalatahoz tovabbi két kérdés tartozott, egy nyilt
végl, amely a tervezett gyermekek szamara vonatkozott, valamint egy zart a tovabb-
tanulasi tervekkel kapcsolatban. A jovoképre vonatkozo allitasok skalakba rendezését
faktoranalizissel ellendriztik. (KMO-index: 0,71). A munka és karrier skala megbiz-
hatdsaga tal alacsony volt, ezért a tovabbi elemzésbdl ezt a faktort kihagytuk. Az igy
létrejott kérddiv skalai a Cronbach-a értékek szerint elérik az alkalmazashoz sziikséges
megbizhatdsagot (2. tdblazat). A fontossag ¢s megbizhatosag szerint egyarant 16-16 alli-
tassal végezziik elemzéseink.




Iskolakultura 2013/7-8

2. tablazat. A jovéképre vonatkozo skalak néhany jellemzdje (fontossdag)

Skalak Allitasok szdma Cronbach-a
Oktatas és tovabbtanulas 3 0,61
Csalad 3 0,65
Szabadidd 2 0,68
Baratok 3 0,69
Kapcsolat a sziilokkel 3 0,76
Birtokolt targyak 2 0,61

A tanuldi kérdbéiven szerepeltek a tanulok életkordra, nemére, sziileik iskolai végzett-
ségére, anyagi ¢és kulturalis hatteriikre vonatkozé kérdések is. A hattértényezok tovabbi
négy csoportjarol ugyancsak Likert-skalas allitasok segitségével gyiijtottiink adatokat a
kovetkezé teriileteken: (1) énkép, (2) sziild-gyermek kapcsolat, (3) otthoni 1égkér, (4)
tanulas sziilok altali tdmogatasa. Az énkép vizsgalatahoz az SDQI-kérd6iv Szenczi és
Jozsa (2008) altal adaptalt valtozatanak az altalanos énképre vonatkozo skaldjat hasz-
naltuk fel. A tanulds szild altali tamogatottsagat Jozsa (2008) munkajaban alkalmazott
allitasokkal mértiik fel. A jovoképet befolyasold hattértényezdk skalait faktoranalizissel
ellendriztik (KMO-index: 0,81), a kérddiv ezen egységének fontosabb jellemzdit a 3.
tablazat kozli.

3. tablazat. A hattértényezékre vonatkozo skalak néhany jellemzdje

Skalak Allitasok szama Cronbach-a
Enkép 10 0,81
Otthoni légkor 5 0,79
Sziil6-gyermek kapcsolat 4 0,71
Tanulas sziil6 altali timogatasa 3 0,61
Eredmények

Hatranyos és nem hdtrdanyos helyzetii tanulok
Jjovoképének osszehasonlitiasa

A jovokép Osszehasonlitasat elészor a jogszabaly alapjan hatranyos és nem hatranyos
helyzetiiként besorolt tanulok esetében végeztiik el. Az eredmények csak egyetlen eset-
ben mutattak kiilonbséget a két alminta kdzott, a sajat csalad alapitasa a hatranyos hely-
zetliek szamara kevésbé tlint fontosnak, mint tobbségi tarsaiknak (atlag: 76, 83; szoras:
16, 15 F: 11; p: 0,73; t/d: -2,16; p: 0,03).

Az osztalyfénokok altal valamely szempont (anyagi €s/vagy érzelmi) szerint hatranyos
¢és nem hatranyos helyzetiinek itélt tanulok jovoképének Osszehasonlitasat a 4. tablazat
foglalja 0ssze. A fontossag dimenzidjanak egyes teriileteiben nem lathato eltérés a két
csoport kozott. Jelen vizsgalat megerdsiti Fejes és Jozsa (2005) felmérését, amelyben a
tanulas gyakorlati értékének megitélésében nem talaltak kiilonbséget a hatranyos és nem
hatranyos helyzetii hetedik évfolyamos tanuldik kozott. Vagyis a hatranyos helyzet dia-
kok kedvezotlenebb tanulasi eredményeinek forrasa nem a tanulds fontossaganak meg-
kérdojelezésére vezethetd vissza. A jovOkép tovabbi dsszetevdit sem talaljak kevésbé
fontosnak e tanuldk, ugyanakkor a megvalosulasuk esélyét 6sszességében esélytelenebb-
nek itélik. A megvalosulast tekintve szignifikans kiilonbség mutatkozik az oktatas terii-
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letén, amelynek egyik nyilvanvald oka a korabbi tanulmanyi teljesitményben keresendd.
Emellett a vagyott targyak megszerzésére is kimutathatoan kevesebb esélyt latnak a
hatranyos helyzetii tanulok tarsaiknal. Ennek egyik magyarazata jelenlegi csaladi koriil-
ményeikbdl adodhat (lasd: Kende és Illés, 2001), de tovabbi ok lehet az anyagi javak, a
munkaerdpiaci pozicid €s az iskolai sikeresség kdzotti 0sszefiiggés belatasa.

4. tablazat. Pedagogusok megitélése szerinti hatranyos és nem hatrdanyos helyzetii
tanulok jovoképe fontossag és megvalosulas alapjan

) Hatranyos Nem hatranyos o
Tanulok szama Levene Kétmintas t/d
52 56
Skalak dtlag | szoras | dtlag | szords F p t/d P
Oktatas és tovabbtanulas 76 14 80 15 0,9 10,38 -1,1 0,26
Csalad 79 14 81 17 0,5 0,48 -0,8 0,41
Szabadid6 44 26 51 23 1,7 10,19 -1,5 0,12
Baratok 82 14 85 13 0,1 0,80 -1,0 0,31
Kapcsolat a sziilokkel 89 14 92 8 42 | 0,04 -1,4 0,17
Birtokolt targyak 77 13 79 14 1,7 0,20 -0,4 0,58
Fontossag, dsszevont m. 76 8 80 8 0,0 0,96 -1,9 0,06
Oktatas ¢és tovabbtanulas 69 19 75 15 2,7 |0,10 -1,9 0,05
Csalad 78 14 79 14 0,1 10,79 -0,5 0,61
Szabadid6 46 21 52 16 4,1 | 0,04 -1,7 0,09
Baratok 80 15 83 13 1,0 |0,32 -1,0 0,29
Kapcsolat a sziilokkel 83 15 87 12 0,7 0,39 -1,3 0,19
Birtokolt targyak 69 13 75 13 0,1 0,80 -2,0 0,04
Megvaldsulas, §sszevont m. 72 10 76 9 1,0 0,32 -2,3 0,02

Az oktatasi tervek megvalosuldsa kapcsan emlitett kiilonbség a tovabbtanulasi tervekben
ugyancsak jol lathatd: magasabb a hatranyos helyzetti tanulok kozott azok aranya, akik a
nyolcadik évfolyam befejezése utdn nem kivannak tovabbtanulni (6 szdzalék, mig a nem
hatranyos helyzetliek kérében nem volt ilyen tanuld). A hatranyos helyzetii tanulok fele
legfeljebb szakiskolai végzettséget szeretne, ezzel szemben a kedvezébb otthoni-csaladi
koriilmények kozott elé diakok negyede jeldlte meg ezt a végzettséget.

A szociologiai kutatasok szerint a csaladok anyagi helyzete és a gyermekszam fordi-
tottan ardnyos, a mélyszegénységben €16 csaladokban altaldban tobb gyermek sziiletik
(példaul: Andorka, 1997; Vajda és Kosa, 2005). Az anyagilag hatranyos helyzetii serdii-
16k jovéképében ez a tendencia nem mutatkozik meg, ami megerdsiti, hogy e jelenség
nem tudatos tervezés kovetkezménye, a tervezett gyermekek szamara vonatkozd kérdés
eredményeiben nem mutatkozott eltérés a két részminta kozott (Z=-0,24; p=0,80).

Sajdatos nevelési igényii és tobbségi tanulok jovoképének dsszehasonlitisa

A sajatos nevelési igényi és a tobbségi tanulok jovoképének fontossag és megvaldsulas
szerinti Osszevetését az 5. tablazat kozoli. A sajatos nevelési igény gyijtéfogalom (l1asd:
Fejes és Szenczi, 2010; Mesterhazi, 2007), az ide sorolhat6 tanulok kiilonb6zé problé-
makkal kiizdenek. Minden bizonnyal ez is oka annak, hogy minden jov6képre vonatkozo
skala kapcsan magasabbak a szords értékei, mint a tobbségi tanuldk esetében.

A sajatos nevelési igény(i tanulok jovoképe mar a vagyak szintjén is eltérést mutat
tobbségi tarsaikétol, csak az anyagi vonatkozassal is rendelkezd teriileteket értékel-
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ték azonos fontossdgunak. A jovobeni csalad és a csaladalapitds teriiletén mutatko-
76 kiilonbségek 1étezésére utal az is, hogy a tervezett gyermekek szama is eltér az
almintak kozott. Feltiinben magas aranyban nem szeretnének egyetlen gyermeket sem
vallalni a sajatos nevelési igényii serdiilék. Az egy gyermekkel megelégeddk is joval
tobben vannak, mint a tobbségi tanulok korében, az eltérés szignifikans kiilonbséget
mutat (z=-3,0; p=,00).

A sajatos nevelési igényt didkok jovoképe a megvalosithatosag terén egyértelmiien
pesszimistabb: egyik teriileten sem latjak akkora esélyét céljaik elérésének, mint tobb-
ségi tarsaik. A baratokkal kapcsolatos skala esetében kiilondsen nagy eltérést jeleznek
az adatok, ami vélhetéen a kortars kapcsolatok kedvezdtlenebb alakulasaval hozhatd
Osszefiiggésbe. A kortars kapcsolatokat tekintve az integralt koriilmények kozott okta-
tott sajatos nevelési igényli tanulok kedvezotlenebb helyzete egyértelmiien kimutathato
(lasd: Szekeres, 2012), ami feltételezhetéen a szegregaltan oktatott tanulok kapcsan is
jellemz6 az iskolan kiviili kortars kapcsolatok terén. Osszességében a fontossag két terii-
letének kivételével szignifikansan kiilonbozik a sajatos és nem sajatos nevelési igényli
tanulok jovoképe.

5. tablazat. Sajatos nevelési igényii és tobbségi tanulok jovoképe fontossag és megvalosulas alapjan

SNI Nem SNI
Tanulok szama Levene Kétmintas t/d
52 56
Skalak dtlag | szords | Atlag | szords F p t/d p
Oktatas €s tovabbtanulas 68 20 78 15 3,0 0,08 -3,3 0,00
Csalad 71 23 80 16 16,6 0,00 2,4 | 0,01
Szabadidd 52 25 48 16 0,2 0,64 1,1 | 0,28
Baratok 71 21 84 13 21,6 0,00 -3,8 | 0,00
Kapcsolat a sziilokkel 82 23 91 11 15,5 0,00 -2,5 0,01
Birtokolt targyak 75 19 78 13 6,1 0,01 -1,0 | 0,26
Fontossag, dsszevont m. 71 13 78 8 14,7 0,00 -3.3 0,00
Oktatas és tovabbtanulas 57 24 72 17 21,3 0,00 -3,9 | 0,00
Csalad 68 22 79 14 15,9 0,00 -3,2 | 0,00
Szabadidd 43 20 49 19 1,1 0,29 -1,9 | 0,05
Baratok 63 22 81 14 16,2 0,00 -5,1 | 0,00
Kapcsolat a sziilokkel 76 23 85 14 12,8 0,00 2.4 0,02
Birtokolt targyak 63 23 72 13 17,8 0,00 2,4 | 0,01
Megvalosulas, sszevont m. 63 16 74 9 9,3 0,00 -4,5 0,00

Tobbségi, hatranyos helyzetii és sajatos nevelési igényi tanulok
jovoképének dsszehasonlitasa

A pedagbdgusok véleménye alapjan hatranyos, illetve nem hatranyos helyzetii, valamint
sajatos nevelési igényi tanulok jovoképének varianciaanalizissel dsszehasonlitott ered-
ményeit a 6. tablazat kozli. Eszerint mindharom csoport azonos fontossagunak véli a
megszerzendd targyak korét, tovabba hasonloan gondolkodnak a szabadidd eltoltésének
fontossaga kapcsan is. Ugyanakkor a sajatos nevelési igényl serdiil6k jovoképiik tovab-
bi teriileteinek fontossag szerinti megitélésében eltérnek mindkét almintatol. Emellett a
megvaldsulas vonatkozasaban is hatirozottan pesszimistabbak, mind a nem hatranyos
helyzetli, mind a hatranyos helyzetii tanulokhoz viszonyitva. A sajatos nevelési igényti
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diakok a megvalosulds vonatkozasaban egyediil a szabadidd kapcsan nem kiilonbdznek
a hatranyos helyzeti tanuloktol, azonban mindkét csoport kedvezbtlenebbiil itéli meg e
terililetet, mint tobbségi kortarsaik.

6. tablazat. A pedagogus megitélése alapjan hatranyos, illetve nem hatranyos helyzetii, valamint
sajatos nevelési igényii tanulok jovoképének dsszehasonlitisa

o, Tobbségi (1) | Hatranyos SNI

Részmintdak 2) 3) -
Tanulok szama 56 52 46 g P Eltérés
Skalak Atl. (sz.) Atl. (sz.) Atl. (sz.)
Oktatas és tovabbtanulas 80 (15) 76 (14) 68 (20) 5,80 0,00 {1,21>{3}
Csalad 81 (23) 79 (26) 71(23) 4,25 0,01 {1,2}>{3}
Szabadid6 51(13) 44 (14) 52 (25) 1,74 0,17 n.s.
Baratok 85 (14) 82 (14) 71 21) 1045 | 0,00 | {1,21>(3)
Kapcsolat a sziilékkel 92 (8) 89 (13) 82 (23) 5,44 0,00 {1,2}>{3}
Birtokolt targyak 79 (14) 77 (8) 75 (19) 0,75 0,47 ns.
Fontossag, 6. m. 80 (8) 76 (19) 71 (13) 8,94 0,00 {1,2}>{3}
Oktatas és tovabbtanulas 75 (15) 69 (14) 57 (24) 11,08 0,00 {1,2}>{3}
Csalad 79 (14) 78 (14) 68 (22) 6,95 0,00 {1,2}>{3}
Szabadidé 52 (16) 46 (21) 43 (20) 3,28 0,04 | (13023
Baratok 83 (13) 80 (15) 63 (22) 18,53 0,00 {1,2}>{3}
Kapcsolat a sziilokkel 87 (12) 83 (15) 76 (23) 4,77 0,01 {1,2}>{3}
Birtokolt targyak 75 (13) 69 (13) 63 (23) 5,66 0,00 {1,2}>{3}
Megvaldsulas, 6. m. 76 (9) 72 (10) 63 (16) 16,35 0,00 {1,21>{3}

Megjegyzés: zarojelben a szorasok lathatok.

A jovoképet befolydsolo tényezok

Az eddigiekben lathattuk, hogy mely teriileteken mutatkoznak kiilonbségek a hatranyos
helyzetii, a sajatos nevelési igényli, valamint az ezekkel a hatranyokkal nem jellemezhet6
serdiilok kozott jovoképiik néhany tertiltének fontossaga és megvalosulasa vonatkozasa-
ban. A tovabbiakban megvizsgaljuk, hogy a tanulok jovoképe milyen hattértényezdkkel
fligg 6ssze. A 7. tablazatban a jovokép és néhany rendelkezésre alld tovabbi hattérténye-
70 kozotti korrelacios egyiitthatokat kozoljik. A tablazatban csak azokat a faktorokat tiin-
tettiik fel, amelyek Osszefliggése a jovOokép valamely skalajaval meghaladta a 0,3 feletti
értéket. Az eredmeények alapjan meghatarozonak mutatkozik a jovokép formalodasaban
a sajatos nevelési igény, az énkép, az otthoni 1égkor, tovabba a sziil6-gyermek kapcso-
lat. A jov6 céljainak megvaldsithatdsagaval az eddig felsoroltakon kiviil az anya iskolai
végzettsége, az otthoni internetezési lehetdség, valamint az otthoni kdnyvek szdma mutat
Osszefliggést, vagyis az otthoni-kulturalis hattér szerepe meghatarozo.

Az sszefliggés-vizsgalatba bevontuk az emlitetteken kiviil a hatranyos helyzet peda-
gogusok szerinti megitélését, az apa iskolai végzettségét, valamint a sziilok munkanél-
kiiliségét. E tényezOk adataink szerint azonban nem allnak szoros kapcsolatban a jovo-
képpel. Megjegyezziik, hogy bar a nemek kozotti kiilonbségek a jovokép vizsgalatanak
fokuszdban helyezkednek el, jelen felmérésben nem talaltunk emlitésre érdemes nemek
szerinti eltéréseket.
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7. tablazat. A jovékép és néhany hattértényezd korreldacidja

. Sziil6- ..
Skaldk SNI | Enkép ?etzg’;’ gyermek | Anya isk. e]l\fr;s Ii‘;’gnvsk
kapcs.
Oktatas és tovabbtanulas 0,25 0,12 0,13 0,29 0,12 0,18 0,27
Csalad 0,22 0,19 0,19 0,26 0,14 0,21 0,13
Szabadidd -0,08 0,19 0,16 0,16 0,20 0,13 0,08
Baratok 0,34 0,29 0,27 0,27 0,29 0,16 0,25
Kapcsolat a sziilokkel 0,24 0,38 0,33 0,45 0,15 0,23 0,14
Birtokolt targyak 0,09 0,16 0,04 0,10 0,11 0,05 0,03
Fontossag, 6. m. 0,30 0,38 0,31 0,43 0,28 0,27 0,25
Oktatas és tovabbtanulas 0,33 0,31 0,26 0,46 0,26 0,35 0,37
Csalad 0,28 0,32 0,28 0,41 0,17 0,19 0,16
Szabadidd 0,15 0,42 0,23 0,34 0,28 0,21 0,30
Baratok 0,43 0,40 0,37 0,39 0,30 026 0,26
Kapcsolat a sziilokkel 0,23 0,36 0,35 0,53 0,19 0,29 0,14
Birtokolt targyak 0,23 0,35 0,27 0,32 0,26 0,24 0,23
Megvaldsulas, 6. m. 0,40 0,50 0,42 0,58 0,34 0,37 0,34

Megjegyzés: a szignifikans osszefiiggéseket (p<0,05) félkovér szedés jelzi.

A korrelaciok attekintése alapjan lathatjuk, hogy mely hattértényezék hozhatok osszefiig-
gésbe a tanulok jovoképével. Mivel e tényezdk egymadssal is Osszefiiggésben allhatnak,
e hatasok kisziirése érdekében regresszidanalizist végeztiink mind a teljes mintat, mind
a részmintakat tekintve. A 8. tablazat a teljes mintan elvégzett regresszidanalizis ered-
ményeit tartalmazza, fiiggd valtozoként a jovokeép egyes teriileteinek dsszevont mutatoit
alkalmaztuk. Adataink szerint foként a sziil6-gyermek kapcsolat és az énkép befolyasol-
ja, hogy mit tartanak fontosak a serdiilok a jovojiikben. Még jelentdsebb e két valtozonak
a jovokép megvalosithatosaganak értékelésére kifejtett hatasa.

A jovokép egyes Osszetevoivel is elvégeztilk az elemzéseket, amelyekbdl emlitést
érdemel néhany hattértényezonek az oktatas megvaldsulasaban betdltott szerepe. A szii-
16-gyermek kapcsolat mellett az internet otthoni elérhetdsége és a konyvek szama a fliggd
valtozo eltéréseinek Osszesen 31 szazalékat magyarazta.

8. tablazat. A hattértényezok regresszioanalizise a jovékép fontossag
és megvalosulds szerinti megitélésével a teljes mintan (rf%)

A jovokep teriileteinek osszevont mutatoi
Fiiggetlen valtozok
Fontossag Megvalosulas

SNI n.s. n.s.

Enkép 6,3 12,0
Otthoni légkor n.s. n.s.
Sziil6-gyermek kapcsolat 10,5 19,7
Anya iskolazottsaga n.s. ns.
Otthoni internet n.s. n.s.
Konyvek szama n.s. n.s.
Hatés (R?) 16,8 31,7

Megjegyzés: a tablazatban szereplé értékek p<0,05 szinten szignifikansak.
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A hattértényezOk hatdsat részmintanként is megvizsgaltuk, az eredményeket a 9. tabla-
zat kozli a jovokép egyes teriileteinek fontossagat és megvalosulasat egy-egy dsszevont
mutatoban kifejezve. A fontossag kapcsan a hatranyos helyzet(i didkok jovoképében az
énkép hatasa latszik jelentdsnek, mig a sajatos nevelési igényl tanulok korében ennek
a tényezoknek a hatdsa nem relevans. A hatranyos helyzetiiek jovoképének megvalo-
sithatosagara jelentds hatast gyakorol az otthon tapasztalt 1égkor és a szlild-gyermek
kapcsolat. Ez utobbi jelentdsége emelkedik ki a sajatos nevelési igénytiek jovoképének
megvaldsithatosagaval 6sszefiiggésben is.

9. tablazat. A hattértényezok regresszioanalizise a jovokép fontossag
és megvalosulas szerinti megitélésével a részmintakban (r%)

} A jovokep teriileteinek dsszevont mutatoi
Izﬁiﬁ” Fontossag Megvalosulas
Tobbségi | Hatranyos SNI Tobbségi | Hatranyos SNI
Enkép n.s 16,8 n.s 16,5 n.s n.s
Otthoni légkor n.s n.s. n.s n.s 20,1 n.s
Sziilo-gyermek k. 12,4 n.s. n.s 17,5 18,0 20,9
Anya isk. n.s n.s. n.s n.s n.s n.s
Otthoni internet n.s n.s. n.s n.s n.s n.s
Konyvek szama n.s n.s. n.s n.s n.s n.s
Hatas (R?) 12,4 16,8 - 34,0 38,1 20,9

Megjegyzés: a tablazatban szerepld értékek p<0,05 szinten szignifikansak.

A regresszioanalizist elvégeztiik részmintak szerint a jovOkép egyes teriileteire vonat-
kozoan is. Az eredményekbdl emlitést érdemel, hogy a hatranyos helyzeti didkoknak a
sziileikkel valo kapcsolttartasara vonatkozo jovobeni terveik eltérését az otthoni 1égkor
24 széazalékban meghatarozza. A sziileikkel valo jovobeni kapcsolat megvaldsithatosagat
az otthoni 1égkor mellett a jelenlegi sziil6-gyermek kapcsolat is befolyasolja, egyiittes
magyarazoerejiik 55 szazalék. A tanulasi célok megvalosithatosaganak megitélésében a
hatranyos helyzetli didkok esetében a csaladi 1égkar, a sziil6-gyermek kapcsolat, valamint
az otthoni konyvek szama jelentds, dsszesen 42 szazalék e tényezok magyarazoereje.

A regresszioanalizisek eredményei szerint az énkép, az otthoni légkdr, valamint a
sziil6-gyermek kapcsolat szerepe Iényeges a jovokép alakulasaban. E tényezok eltérését
részmintak szerint is megvizsgaltuk, az eredményeket a 10. tablazat mutatja be. Az énkép
¢és az otthoni légkor tekintetében a tobbségi €s a hatranyos helyzetl tanulok nem kiilon-
bdznek, azonban mindkét csoportnal kedvezdtlenebb a sajatos nevelési igényli didkok
helyzete. A sziil6-gyermek kapcsolat megitélése nem kiilonbozik a tobbségi €s a hatra-
nyos helyzetii, valamint a hatranyos helyzetii és a sajatos nevelési igényti tanulok koré-
ben, ugyanakkor eltérést talaltunk a tobbségi és a sajatos nevelési igényli tanulok kozott.

10. tablazat. Részmintdk kozotti kiilonbségek az énkép, az otthoni légkor
és a sziilo-gyermek kapcsolat tekintetében (% pont)

Részmintdk Tobbségi (1) | Hatranyos SNI
) 3) F p Eltérés
Tanulok szama 56 52 46
Enkép 74 (15) 76 (13) 68 (14) 3,57 0,03 {1,2}>{3}
Légkor 73 (20) 68 (19) 58 (21) 6,87 0,00 {1,2}>{3}
Sziil6-gyermek kapcs. 73 (18) 66 (21) 57 (23) 6,71 0,00 {1,2}>{2,3}

Megjegyzés: zardjelben a szorasok lathatok.
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Osszegzés

s

lemzgjét azonositottak, amelyek kapcsolatban allnak a jovérdl valé gondolkodassal. E
tényezOk egy része a hatranyos helyzetli és a sajatos nevelési igényli tanulok korében
a tobbségitdl eltérd lehet, ami feltételezhetden jovoképiiket is befolyasolja, azonban
erre vonatkozoan nem rendelkeziink ismeretekkel. Kutatdsunk célja tobbségi, hatranyos
helyzeti és sajatos nevelési igényi tanulok jovoképének Osszehasonlitisa, valamint a

Eredményeink szerint a hdtrd-
nyos helyzetii tanulok 16bbségi
tarsaikhoz hasonloan fontosnak
itélik jovojiik felmert teriileteit,
azonban tovdbbi tanulmdnyaik
és a birtokolt targyak kapcsdn
keveésbé biznak céljaik megvalo-
suldsaban. A sajdtos nevelési
igényil tanulok jovoképe mdr a
vdagyak szintjén eltér kortdrsai-
ketol, e megdllapitds alol egye-
diil az anyagi vonzatii témakd-
rok (szabadido eltoltésenek
modja, birtokolt tdargyak) jelen-
tettek kivételt. A bardtok fontos-
sdga kapcsdan kiilondsen nagy
eltéréseket jeleznek adataink,
ami e tanulok kedvezdtlen kor-
tarskapcsolataira is utalhat. Cél-
Jaik megvalosuldsdaban minden
tertiletet tekintve pesszimistdb-
bak tarsaikndl a sajdtos nevele-
si igenyil tanulok.

jovoképet befolyasold hattértényezok koziil
néhany kozponti jelentdségli azonositasa
volt. Vizsgalatunkban nyolcadik évfolyamos
tanulok jovoképét mértiik fel Likert-skalas
kérdoivek segitségével.

Eredményeink szerint a hatranyos hely-
zetli tanulok tobbségi tarsaikhoz hasonléan
fontosnak itélik jovojik felmért teriileteit,
azonban tovabbi tanulmanyaik és a birto-
kolt targyak kapcsan kevésbé biznak cél-
jaik megvalosuldsaban. A sajatos nevelé-
si igényl tanuldk jovoképe mar a vagyak
szintjén eltér kortarsaikétol, e megallapitas
alol egyediil az anyagi vonzata témakorok
(szabadid¢ eltoltésének maodja, birtokolt tar-
gyak) jelentettek kivételt. A baratok fontos-
saga kapcsan kiilondsen nagy eltéréseket
jeleznek adataink, ami e tanulok kedvezot-
len kortarskapcsolataira is utalhat. Céljaik
megvalosulasaban minden teriiletet tekintve
pesszimistabbak tarsaiknal a sajatos nevelé-
si igényl tanuldk.A hattértényezok koziil az
énképnek, az anya iskolai végzettségének,
valamint a sziil6-gyermek kapcsolatnak van
hangsulyos szerepe a jovokép formaloda-
saban. A sajatos nevelési igényli tanulok e
tényezoket tekintve kiilonboznek tobbségi
tarsaiktol, ami részleges magyarazatot kinal
jovoképiik eltéré vondsaira is.

A kutatas eredményeképpen 1étrejott
mérdeszkoz a korabbi hazai vizsgalatok-
ban alkalmazottaktol eltéré megkozelités-
sel, Likert-skalas kérddivtételek segitsége-
vel méri fel a serdiilok jovoképének néhany

teriiletét. E megoldas eldnye az eredmények egyszertibb kvantifikaldsa, tovabba a nyilt
végl kérdések hasznalatat kiséré motivacios nehézségek enyhitése lehet. Ugyanakkor a
kérddiv tovabbi fejlesztést igényel az allitasok szamanak emelése, a megbizhatosag javi-

tasa tekintetében.
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A kutatas az Europai Unid és Magyarorszag tamogatasaval, az Eurdpai Szocialis Alap
tarsfinanszirozasaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szama Nemzeti
Kivalosag Program — Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatdast biztosito rend-
szer kidolgozdsa és miikddtetése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretei
kozott valosult meg. Fejes Jozsef Baldzs a tanulmény megirasa alatt Magyary Zoltan
Posztdoktori Osztondijban részesiilt. Koszonjiik a kérddivet kitdlté didkok segitségét,
valamint a kitoltést koordinald pedagogusok munkajat.
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