Demeter Julia

habilitalt f6iskolai tanar, az irodalomtudomany kandidatusa
ELTE BTK Magyar Irodalom- ¢s Kulturatudomanyi Intézet,
XVII-XIX. szazadi Magyar Irodalomtorténeti Tanszék

Anyos Pal és a ,,céleranyos
nemzeti jatékszin””

Koblcsey Ferenc, 1826-bol visszatekintve, végzetesnek ldtta, hogy
,a bamulatra mélto kolt6 kiformdltatdsdra” Anyos korai haldla és a
kedvezotlen kériilmények miatt nem kertilhetett sor. ,Azonban csak

az 6véhez rokon lélek volna alkalmatos magdt a nemzetiséggel

joltevo dszveérésbe hozhatni, s ily lélek a poézisnek akarmelyik
pdlydjdn is tudna ugyan a nemzet szivéhez utat taldlni; de mégis
minden kétségen tiil legegyenesb dsvény a jdatekszini kéltésben
nyilhatna meg. [...] De mikor fogna ily kolt6 szdarmazhatni, s mikor
Jogndnak az ily kolt6 elott az igazsdagos nemzet karjai, s egy

célerdnyos nemzeti jatékszin megnyilni?!” (Kélcsey, 1975, 281.,
282. 0.) Ha Kolcsey e gondolatainak nyomdba erediink, azt ldtjuk,

hogy Anyos sok szdllal kotodott a szinhdzhoz és a sajdt kordban

még csak késziilodo magyar nyelvii szinjdtszdshoz.

Erzékeny baratsag
’

nyos Pal rovid életatja (1756—1784) a magyar kultaraban a programkeresés id6-
Aszakéra esett. Forditasok, mutifajok, forméak honositasa, s minderre a magyar nyelv

alkalmassa tétele allt a néhany elkotelezett, ldzasan munkalkod6 barat és tarsasaga
tevékenységének kozpontjaban. Ha e buzgalomban az Anyos Pal szamara legfontosabb
fogalmakat keressiik, valosziniileg a széptudomanyokra és az érzékenységre talalunk.
Sajat koraban, a széptudomanyokat becsiil 18. szdzadban ,,az emberi nemiinkh6z illen-
dosebb” jamborsagot értékelte: ,,Hogyha tehat emberi sorsunk kozelebb jar céljahoz,
middn jamborok vagyunk, Ugy hat csak akkor tartsuk magunkat valéban embereknek,
mikor a széptudomanyoknak arat szabtunk.” (4dnyos, 2008, 7. 0.) A ,,széptudoméanyoknak
gyakorlasabol szivarkodo édesség” jelenik meg Anyos sajat verseiben, ezt értékeli tar-
sainak miiveiben; a kozos értékrenden alapuld baratsag, az igaz emberi érdemekben
rokon sziv (Jankovics és Schiller, 2008, 8. 0.), az egyiitt munkalkodas, a k6zos célok
jelentdségét fogalmazza meg szinte valamennyi kolt6i levelében:

O, te szent baratsag! emberi nemiinkre

Hogy folysz, mint balzsamom, sebesiilt sziviinkre,
Csak te nyujtsz ireket letapodt tigyiinkre,

Midon nem jon senki mar segéltségiinkre!
Konyinak (Buda, 26-dik October 1779.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 122. 0.)

* A tanulmany a 83599 sz. OTKA-program tdmogatasaval késziilt.
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Egyetlen teriileten mutatkozik kevésnek e kdzosség: a szinhdz megteremtéséhez keve-
sen vannak, (Anyos 1784-es halalat tekintve most és a kovetkezOkben is végpontnak)
az 1770-es években ¢és az 1780-as évek elején gyakorlatilag nem is meriil fel szinhaz,
szintarsulat alapitasa. A széptudomanyok érzékeny céljainak vilagaba azonban nagyon
is beletartozott a dramai miinem, a szinjaték és a szinhdz. Az alabb dsszegytjtott pél-

dak Anyos és kornyezetének dramai, szini
érdeklddését bizonyitjak, mialtal a szinjaték
¢és a szinhaz iranti igényt erésebbnek lathat-
juk, s kissé korabbra tudjuk datalni, mint
eddig. A szinhdz hianyahoz, a szinte légiires
térhez képest nem is olyan kevés Anyos-
nak a szinjatékra vonatkoz6 megjegyzése,
ismerete.

A szent baratsag jegyében az érzékeny-
ségben tarsak sokszor szamoltak be olvas-
manyélményeikrdl, egymasnak kiildott
miivekrél. Anyos életének legizgalmasabb,
mert személyes talalkozasok élményeivel
teli pest-budai idészakaban (1777-1781)
kiilonosen sok prozai €s koltoi levelet irt.
Ezekben, olvasmanyait részletezvén, féleg
lirai és epikai miivekrél emlékezik meg,
nem lévén szinhdz, ritkan emlit szinjatékot.
E rovid vazlatba mégis azok az apro részle-
tek kertiltek be, amelyekben dramarol van
sz0, vagy amelyek kis vizsgalodas utan dra-
mahoz, szinhazhoz kothetdk.

Anyos drama-hivatkozasai

A magyar kortarsak koziil egyediil fontos
levelezdtarsa, Bessenyei dramait emliti,
azokat azonban tobbszor.

De mit nyersz végtére mély gondolatiddal?
Csataba jon szived bus indulatiddal —

S Gellért tetejére tilvén Muzsaiddal,
Jajgatol Hunyadi s Buda jatékiddal.
Bessenyeinek

(Jankovics és Schiller, 2008, 119. 0.)

...S konyveztek Agisnak igaz fajdalmaéra...
Két jo baratomnak a Bakonyba
(Jankovics és Schiller, 2008, 123—124. 0.)

A Magyar szinhaztorténetbdl és
mdshonnan ismert adatok alap-
jan dltalaban az régziilt, hogy
az 1780-as évek elso feleig legfel-
Jjebb a kordbban elhanyagolt
dramai miinem vdlt fontossd, s
adott alapot a szinhdz nélkiili
dramaprogram kidolgozdsdra
(Kerényi, 1990), mig a szinhdz
csak tavoli, bizonytalan kodkép-
keént élt. Ugyanakkor e tételt
nemiképp kikezdheti az iskolai
szinjdatszdsnak mdr az 1760-
70-es években végbement jelen-
10s és igen gyors funkciovdltdsa,
amely eros(6dao) igenyt jelez a
szinpad nytijtotta sokféle
élmenyre és szorakozdsra, a
szinhdzra. Vagyis: valoszinti,
hogy a dramdk és a szinjdiszds
iranti érdeklodeés joval erosebb
és hatdrozottabb volt, mint azt
a kordabban hangsulyozott ada-
tok alapjdan veltiik. Meglepd,
hogy az Anyos-életmii is azt
valosziniisiti: a maroknyi értel-
miségi elit érdeklodéseben jelen-
16s helyet kap(hat)ott a drdma
és a szinhdz.

A Hunyadi-tragédiat és 4 Filozéfust Anyos kiildte meg egyik legmeghittebb baratjanak
és levelezotarsanak, szamos episztoldja cimzettjének: Kreskay Imrének. Ezt a tényt Kres-

kay vélaszlevelébdl tudjuk:!
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Emellett egy kedves ajandékot adtal,
Midén két konyvecskét kezembe juttattal.
Hunyadi Janosnak egyik szol éltérél,*
Egy filoz6fusnak masik szerelmérdl.
Jozan mulatsagot abrazol magaban,
Tetszetds féképpen Lilisz matk4jiban.?
Ott is, hol Kényinak huratlan lantjaval
Ko6t6dik, nem bosszont unalmas tréfaval.
Nyughatatlan Pontyi festi személyében
Az agg természetet egyiigyliségében.3
Nézzed az ifjabb kort kiesebb képében
Viddm Angelika elevenségében.*
Vitéz Hunyadinak festi erkolcseit
Amaz és példakra ajanlja tetteit.
En ugyan itt-amott olyasban akadtam,
Melynek egy-két szavat jova nem hagyhattam.
KRESKAY Imre Anyos Palnak (Pestrol, 1778) 5

Anyos lathatéan igyekezett tajékozodni az eurdpai dramairodalomban is. Hivatkozott
Racine Iphigeneidjara (Barcsay kapitanynak) (Jankovics és Schiller, 2008, 128—129. 0.),
egy 1783-as irasaban francia részletet idézett Corneille Horace-abol (Egy kisasszonynak
levele a kedveséhez) (Jankovics és Schiller, 2008, 170. 0.), nem tudjuk azonban, hogy
ismerte-¢ annak Zechenter Antal (1781) altal készitett magyar forditasat. Zechenterrel
kapcsolatos Anyosnak egy tévedése is, melyet a kritikai kiadas kiigazit és magyaraz:
Zechenter 1775-ben kiadott Racine-forditasat, a Phédre-t Anyos Euripidésznek tulaj-
donitotta, talan azért is, mert a Zechenter-forditas cime Fedra és Hypolitus volt (Kres-
kay Imrének [1778. julius 14.]) (Jankovics és Schiller, 2008, 105. o., jegyzet: 212. 0.).
Ismerte Anyos a korszak legdivatosabb szerzéjét, Metastasiot is (Erzekeny gondolatok
XXXVL; Kreskay Imrének [1778. julius 14.]) (Jankovics és Schiller, 2008, 38., 105. 0.),°
akire feltehetc’ileg Kreskay Imre hivta fel a figyelmét, hiszen Kreskay Imre négy dramat
forditott téle.” Anyos Kreskay egyik Metastasio-forditasat sem lathatta,® az elsé fordi-
tas elkésziltét 1784-re datalja a szakirodalom, a tovabbiakat pedig még késébbre (vesd
ossze: Bagossi, 2011, 159. 0.). Anyos hivatkozasai alapjan azonban gy véljiik, el6zéleg
is sokat beszélhettek rola, olvashattak, s6t Kreskay forditasa vagy annak egyes részletei
elkésziilhettek mar 1784 eldtt. A levelek alapjan egyébként Kreskay rendkiviil jartas volt
az eurdpai irodalomban, tajékozottsdga Bessenyei¢hez mérhetd.

Anyos legtobb drama-hivatkozasa ugyancsak a Kreskayhoz irott verses levelekben
talalhato. A 88 darabbdl allo levelezésben Anyos leggyakoribb cimzettje — 14 levéllel —
Barcsay Abraham, utina a masodik helyen Kreskay Imre szerepel — 9 hozza irt levéllel
(Szajbely, 1994). Kreskay igy vallott baratsagukrol a Szatmarbol Székesfehérvarra kiil-
dott levelében:

Messze valasztott el a Fatom benniinket,
De nem valaszthata egymastol sziviinket.
Ocsém és baratom voltal, az is maradsz:
Ha irsz, vigasztalast verseddel hamar adsz.
KRESKAY Imre Anyos Pdlnak

(Szajbeély, 1994, 46. o., 88. sz.)

* Bessenyei Gyorgy urnak munkai. [Kreskay jegyzete]
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Bornemisza Péter vagy Bornemiszsza Janos?

Baratom! kiilonds szerelmet mutattal,

Hogy egy magyar nézéoszlopot nyitottal,

Melyben Bornemisza nagy lelkét rajzolja,

Midon albaratsag fatyolat letolja.

(Jankovics és Schiller, 2008, 105. o., jegyzet: 212. 0.)
Kreskay Imrének (1778. julius 14.)

A szakirodalomban id6ré] id6re visszatér a feltételezés, hogy Anyos ismerte Bornemisza
Péter Elektrajat, s e feltételezést erdsithetné a tény, hogy Bessenyeinek megvolt az
Elektra egy példanya, és a Holmiban részletet is kozolt beléle. A hipotézis alapja Anyos
egyik, Kreskayhoz irott episztolajanak fenti részlete. E vers jegyzetében a kritikai kiadas
helyesen korrigalja az Elektraval kapcsolatos tévedést, amelyet Nadasdy Lajos melegitett
fel 1977-ben: Nadasdy (1977) szerint e versrészlet Bornemisza Péter Elektrdajanak el6-
adasat valoszintisiti. Ugy tiinik, e hipotézis a Kreskay irasait sajto ala rendezé Hattyuffy
Dezs6tdl (1906, 45—46. o.) szarmazik, aki az alabbi jegyzetet fiizte a Kreskayhoz irott
1778. julius 14-i Anyos-vers Bornemisza-hivatkozasahoz: ,,E verses levél szovegébdl
nem tudjuk megmagyardzni, vajjon [sic!] iskolai-dramai el6adasairdl van-e sz6 vagy
mas egyébrol. Talan Bornemissza [sic!] Elektrajara vonatkozik. (Toldy Irodalomtorténe-
te I. k. 55. lap).” Igyekeztem visszanyomozni mindezt, de nem tudtam Toldy Ferencet
Otletgazdaként azonositani. A Hattyuffytol hivatkozott 55. lapon, de sehol masutt, Toldy
egyetlen irodalomtorténetében sem talaltam nyomat a hipotézis 1ényegét ado szini eld-
adasnak. 4 magyar kéltészet torténete az 6sidoktol Kisfaludy Sandorig cimtiben (Toldy,
1867, 207-208. 0.) és A magyar nemzeti irodalomtorténet tankényvében (Toldy, 1868,
47. 0.), az Elektrardl szolva Toldy irt a 19. szazadra mar lappangd Elektra-példanyrol,
amely Bessenyei tulajdonaban volt, hivatkozott Kapronczay Adam egy Benké Jozsefnek
irt levelére, amely szerint Kapronczay Bessenyei példanyarél masolhatta a dramacimet.
A cimet egyébként Toldy mindkét esetben javitotta, Klytaemnestrarol Elektrara.

Nincs nyoma az Elektra-hipotézisnek Csaszar Elemérnél sem, akinek pedig uttérd
szerepe volt a hiteles Anyos-hagyaték azonositasaban és kiadasdban. Az 1778. julius
14-én Kreskayhoz irt vershez Csaszar (Anyos, 1907, 136. o., jegyzet: 298. 0.) egyetlen
jegyzetet flizott, melyben a Zechenter-tévesztést igazitotta helyre, és nincs sz6 az Elektra
bemutatojarol Csaszar (1912) Anyos-monografidjaban sem.

Ez a lathatéan Hattyuftytol eredd hipotézis ennek ellenére tartja magat: az Elekt-
ra visszhangtalansagardl szolva, szerencsére csak bizonytalan lehetdségként, bekertilt
A magyar irodalom torténeteibe is.’

Az Anyos-kritikai kiadas (Jankovics és Schiller, 2008) végérvényesen tisztazta a kér-
dést, a szerkesztOk ratalaltak a Bornemisza neve alatt hivatkozott dramara: Bornemiszsza
[sic!] Janos 1777-ben Kolozsvaron kiadott szomorujatékara. A kotet cimlapja:

Estvéli IDOTOLTESE
L. B. Kaszoni Bornemiszsza Janos urnak,
Camerarius, és Nemes Hunyad-Varmegye Fo-ispanyanak
Kolosvaratt
Nyomt. Kollmann Josef betdivel 1777

A kovetkez6 lapon olvashatd a drama cime:

Szomoru Jaték )
Igaz Hitét Meg-Vet6 Léleknek Szabados Elete
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A kotetet Az ironak Az mostani Vilagnak Bardtsagardl El6l Jaro Beszédgye (Bornemisz-
vilagban ditsiretes, ’s jeles Iroknak példaibol vétetett, és ollyan dolgokrdl van, mellyeket
naponként latunk, ’s tapasztalunk.” (10. 0.) Az el6ljard beszéd zarlata:

Dévan 1. Jauarii [sic!] 1777.
Igaz Baratod
B. Bornemisza [sic!] Janos (11. 0.)

Bizonyos, hogy sem Bornemisza Péter Elektrdjanak, sem Bornemiszsza Janos szomoru-
jatékanak el6adasara nem kertiilt sor. Utobbi szomortjaték bemutatasa a konyv kiadasa
helyén, Kolozsvaron, esetleg az el6sz6 datalasdban emlitett Dévan lenne elképzelhetd, de
ez 1777-ben tobb, mint valdszinitlen; raadasul ha Anyos tudott réla Kreskaytol, akkor
masok is emlitették volna, azaz tobb adatunk is lenne ¢ bemutatérdl. Ha megvizsgaljuk,
vildgos, hogy a Kreskayhoz irott Anyos-episztola sem utal szini eléadasra! Az episztola
kerete és dominansa a verskezdé ,,magyar néz6oszlop”, amelynek csak apropdja a Bor-
nemiszsza-drama: ennek kapcsan tinnepli Apollo és a Muzsak erdélyi otthonra talalasat,
erre hozza fel a vers tovabbi részében az egyéb dramapéldakat, s ezért tér vissza a zarlat-
ban az elészot Dévan jegyzé Bornemiszszahoz:

Azutén jer velem Dévan helységében,
Aldjuk Bornemiszat Cligja keblében.

A ,,magyar nézdoszlop nyitasad”-ban tehat nem konkrét szinhazat, hanem olyan szin-
haz-metaforat kell latnunk, amelyhez hasonlét Anyos maskor is hasznalt, a miivészet
érzékeny befogaddja szamara megnyild élményként, szép tabloként, latvanyként. Ilyet
talalunk példaul a Kreskayhoz irt masik episztola zarlataban:

Hany istapot kiildesz Istvan orszaganak,
Hogy fényét emeljék holt magyarsaganak!
Ideje, hogy szegre fliggesszem lantomat,
S e szép néz6helyre vonjam fatyolomat.
Kreskay Imrének (1778. jal. 12.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 104. 0.)

A szinpad-utalas méashogy, életmetaforaként szerepel a halalra késziilé Anyos bucstja-
ban, amikor ,,E nagy jatékhelynek vétkes piacarol” tekint vissza életére (4 végso ora)
(Jankovics és Schiller, 2008, 86. 0.).

A jaték-nézo hely funkcidja, a szinhazi élmény

Jart-e Anyos szinhdzban, latott-¢ eldadast? Szinjatszas hianyaban hogyan tajékozodtak,
hogyan valasztottak meg dramai olvasmanyaikat 6 és kortarsai?

Az eddig emlitett hivatkozasok Anyos drdmai, dramairodalmi tajékozottsagat jelzik;
ennél azonban joval fontosabb az a kevés megnyilatkozasa, amikor a szinhaz és szinjaték
lényegi funkciojardl ir. A, konyveztek Agisnak igaz fajdalméara” (Két jé bardtomnak a
Bakonyba) (Jankovics és Schiller, 2008, 123—124. 0.) még csak az olvasmany meginditod
hatdsara utal, azonban tobbszér megjelenik maga a szinhdzi élmény is, méghozza jel-
lemz6 példakkal! Egy ismeretlen barathoz irt episztolaban a kibékiilés analogiajaként
szerepel a szinjaték felszabaditd, harmoniat teremtd hatasa, a Romeo és Julia példajaval:
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Ha egy jaték-néz06 helyre vitettetel,

Hol szegény Julia sorsan konyvezhetel,
Mihelyt szallasodra visszakésértetel,
Elmultak konyveid!... s mint tréfan nevetel.
Egy baratomnak, midon véle megbékiiltem
(Jankovics és Schiller, 110. 0.)

A muzsatlanul katonaskodé Barcsayt Anyos kétféle érzékeny és békés életlehetdséggel
vigasztalta: a nyari palotaban az érzékeny olvasmanyokat és a békés természetet lehet
élvezni, télre viszont

[...] varosra futnak vilag gyermekei.

Ott mulatja 6ket Veisse Juliaval,

Ott Racin, szomoru Ifigéniaval,

Kiknek nagy esetét szép sohajtasaval

Mindegyik konyvezi s érzi fajdalmaval.

Barcsay kapitanynak (Buda, 21-dik December 1779.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 128—129. 0.)!0

Anyos mindkét hivatkozasaban a nagy szenvedély, a tragikum atérzése ad megnyugvast
a nézonek.

Polgari szomorujaték

Ami Veissét illeti, pontositjuk a kritikai kiadas jegyzetét, amely egy korabbi dramairot,
Christian Weise-t (1642—1708) jeldlt meg szerzoként, holott itt a magyar szinhaztorté-
netben fontos szerepet jatszo Christian Felix Weisse-r6l (Weifle; 1726—1804) van szo.
Christian Felix Weisse igen sikeres és sokoldalu szerz6 volt, Johann Adam Hiller zene-
szerzovel egylitt a német énekesjaték (’Singspiel’) megteremtdjeként is szamon tartjak.
A 18. szazad legvégén, majd a 19. szazad els6 felében tobb helyen jatszottak magyarul
a Hillerrel (és Christian Gottlob Neefe komponistaval) kozosen irt, franciabol adaptalt
Falusi borbély (Der Dorfbarbier, 1771) cimi énekesjatékat (vesd 6ssze: Demeter, 2010,
58-=70. 0.). Weisse darabjabol késziilt Simai Kristof sikeres magyaritasa, a Hazi orvos-
sag is (Demeter, Kilian és Pintér, 2007). Weisse adaptalta 1767-ben Shakespeare Romeo
és Julidjat, amelyre Anyos is utalt, s amelyet Pest-Budan 1783-ban jatszottak elészor,
Sandor forditotta 1786-ban (Székely, 1990, 44—45. 0.), majd ez volt az els6 magyar-
orszagi, magyar nyelvii Shakespeare-bemutatd (Budan, 1793. marcius 13-an; Székely,
1990, 69. o.).

Igaz, hogy a német nyelvii Shakespeare-adaptaciok a korabeli német szentimentaliz-
mus erdsen atalakitott darabjai voltak, Davidhazi Péter (1989, 79. o.) ,,szentimentalis
kamaradarabba vedlett”-ként emliti épp Weisse Romeo és Juliajat. Most azonban még-
sem Weisse és mas adaptalok szinvonaltalansagat hangstlyoznam; helyette a polgari
szomortjaték ujfajta szinjatéktipusahoz kapcsolom, két fontos eldzetes megjegyzéssel:

1. A shakespeare-i dramatol rendkiviil idegen a polgari szomorujaték szemlélete,

igy ezek az adaptaciok joggal tekinthetdk elfuseralt miiveknek. Ugyanakkor nem
feledhetjiik, hogy a Shakespeare-kultuszt f6ként az ilyen szegényes, szentimentalis
adaptaciok inditottak el, a német és nyomaban a magyar nyelvteriileten is.

2. A polgari szomoruajatékot népszertsitd, elterjesztd adaptatorok altalaban szini

mesteremberek, szinészek vagy a szinpadot jol ismer6 sikerkovacsok voltak, vagy-
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is meg sem kozelitették Lessing tehetségét, miiveltségét, széles latokorét. Okkal
mondhatjuk, hogy a Shakespeare-t polgari szomortjatékka maszkirozé adaptaciok
ma inkabb parodiakként hatnak, s altalaban gyenge szinvonaltiak.

A magyar szinhaztorténet osszefiiggésében, valamint Anyos kapcsan azonban nem az
esztétikai szinvonaltalansdgot, hanem elsdsorban a polgari szomortjaték — és az érzé-
kenyjaték — hazai megjelenését emelem ki: ez a szemlélet tette otthonossa az els6 magyar
hivatasos tarsulat repertoarjat a didaktikus iskolai jatékokhoz szokott kozonség szamara,
ez jarult hozza (lassan, botladozva) az 0j vilagkép befogadasahoz.

A Romeo és Juliat adaptald Weisséhez és Bornemiszsza Janos dramajahoz tehat most
mas szempontbol, a polgari szomorujaték honositasa feldl tériink vissza. Itt talalunk ra
ugyanis arra az érzékeny, lipcsei alkotoi korre, amely a magyar dramara nem sokkal
Anyos utan oly nagy hatassal volt: Anyos és baratai tehat az 1790-es évek szinhazi reper-
toarjanak majdani fontos tételeit olvasgattak.

Christian Felix Weisse a lipcsei egyetemen keriilt kapcsolatba a kor jeles alkotoival, igy
Lessinggel, Gottscheddel, Gellerttel. Minden bizonnyal féleg Lessing hatasaval magya-
razhatd, hogy Weisse érzékeny polgari szomorujatékka alakitotta Shakespeare Romeo
és Juliajat. E lipcsei korhoz kotodott az a Joachim Wilhelm von Brawe (1738—1758) is,
akinek a dramajat Bornemiszsza Janos forditotta. A minddssze 20 esztendot élt Brawe
ugyancsak a lipcsei egyetemen tanult 1755—1758 kozott, s mar 18 éves koraban dijat
nyert egy dramapélyazaton. Epp Lessing és Weisse batoritdsara irta meg két miivét: a
fomiivének tartott, igen sikeres Brutus cimi torténelmi dramat és 1757-ben a Der Frey-
geist (Ein Trauerspiel in fiinf Aufziigen) cimi polgari szomortjatékot (Brawe, 1763),
amelyet aztdn Bornemiszsza Janos magyarra forditott. A Freygeist j6 példa arra, hogyan
romolhatott, valhatott szinvonaltalannd egy-egy kimagaslo mi a gyengébb adaptator
kezén. A csalddott szerelem és az elarult baratsag tragikus kovetkezményeit bemutatd
Freygeistet Brawe tobb forrasbol: Lessing Miss Sara Sampsonjabol és angol dramakbol
gyurta 0ssze. Csokkentette a szereplok szamat, Lessing neveit mas angol szerepnevekre
valtoztatta, elhagyta a szeretd alakjat, s az atya €és a csabitd baratsagat allitotta a kdzép-
pontba. Lathato tehat, hogy valéban az Anyos emlitette albaratsag’ ¢ drama targya. S
e rovid utalasbol is érezhetd, milyen messze keriilt mindez Lessing izgalmas Miss Sara
Sampsonjatol.

Marmontel — Kétsi Patko: A havasi juhdszledany

Az érzékeny szinhazhoz mas iranybél is kotédhetett Anyos és baréti kore: szivesen
olvastak a kor egyik legnépszeriibb olvasmanyat, Jean-Frangois Marmontel Erkdlcsi
meséit, melyet Baroczi Sandor forditott magyarra 1775-ben. Bardczi forditasara Anyos
hivatkozott is egyik jegyzetében:

Szo6ltok, tudom, néha Nelson matkajaval,

Kit a nagy Marmontel fest ékes tollaval...*

Két jo baratomnak a Bakonyba (Buda, 18-dik November 1779.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 123—124. 0.)!!

Anyos verseiben szamos Marmontel-utalas talalhato, koziilik a legtobbszor 4 havasi
Jjuhdszné cimli novellat emlitette (Jankovics és Schiller, 2008, 208—209. 0., 212—-213. 0.):

* Azon mese Marmontel kényvébdl valo, melyet Barotzi baratom mar magyarra forditott. O! lattom azon
levelet, melyet az a francia ir6 nékie kiildott Parisbal [...]
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Kérdezd meg csak Fonrost, miképp emészt6dott,
Mid6n Adelaid szivével veszddott.

Faiszi Anyos Janosnak (Buda, 15. December 1777.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 99. 0.)

A szép Adelhaid Savoj hegyeiben...
Két jo baratomnak a Bakonyba (Buda, 18-dik November 1779.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 123—124. o.)

Igy repiilt Orestan mésfele karjabol,

Fagyos szavojai havasok gyomrabol...

Barcsay kapitanynak (Buda, 13-dik August. 1778.)
(Jankovics és Schiller, 2008, 107. 0.)!2

A kritikai kiadds jegyzete szerint valosziniileg Anyos jatékos onhivatkozasa (Jankovics
és Schiller, 2008, 240. 0.) A havasi juhdsznérdl csinalt versek emlitése az Egy kisasszony-
nak levele a kedveséhez (Jankovics és Schiller, 2008, 164. o.) cimil prozai vitairatban:

Enekelni akartam pedig azon verseket, melyeket te Marmontel Havasi Juhasznéjarél csi-
naltal, de ezek is inkabb fajdalomra, mintsem vidamsagra kisztettek.

Meégis nyugtalanit a kérdés: vajon mire utalhatott a kedveséhez levelet ird kisasszony?
Milyen versekre? A fikci6 szerint Anyosnak a havasi juhaszledny sorsat megénekld ver-
seire? Vagy esetleg a torténet verses, énekes valtozatara? Notautalast Anyos soha nem
alkalmazott a verseinél. Mindez azért érdekes, mert A havasi juhdsznébol késobb igen
népszerll szindarab lett: Kotsi Patkd Janos dramatizalta, s alakitotta A havasi juhdsz-
leany cimen érzékeny énekesjatékka, melyet 1799. aprilis 24-én mutattak be Debrecen-
ben (Székely, 1990, 95. o., 109—110. o.). Kerényi Ferenc szerint Kotsi Patké nemcsak
az érzékeny torténet librettdjanak, hanem énekszovegeinek is szerzdje (Székely, 1990,
96. 0.). A zenei és énekes betétek komponistajat nem tudja azonositani a szakirodalom,
kottdk nem maradtak fenn. A zenetorténész szerint ugyanakkor ,,4 havasi juhdszleany
énekszamai csaknem maradéktalanul megtalalhatok a reformatus diaksag szoveg- és
dallamgyiijteményeiben” (Gupcso, 2000, 131. 0.), s6t néhany dallam mar 1799 elétt is
megjelent (Gupcso, 2000, 132. 0.). Az adatok elbizonytalanitanak: az 1799-es bemuta-
toval idében még tavolabbra keriiltink Anyostol, jollehet a dallamok kordbban meg-
jelentek, viszont kevéssé valdszinii, hogy Anyos ismerte a reforméatus melodiariumokat.
Mindenesetre furcsa, mert kétszeres miifajvaltast implikal az énekelhetd versek emlitése
A havasi juhaszleannyal, egy novellaval kapcsolatban: esetleg korabban (és masokban)
is felmeriilt a dramatizalas, az énekesjatékka alakitas lehetdsége?

Tehat: Anyos és a szinjatszas?

Nincs pontos valaszunk a kérdésre, nem jutottunk biztos adathoz, dokumentumhoz,
bizonyitékhoz. Ugy vélem azonban, a sok bizonytalan feltételezés, a tények, miivek
lehetséges Osszekapcsolasa Anyossal nem volt folosleges, mert e sok bizonytalansag
¢és bizonyithatatlansag egyiitt talan bizonyitékka is 0sszeallhat. Nem véletlen, hogy az
érzékeny Anyos Pal és barétai az érzékeny szerzok és miivek felé tajékozodtak. Ezen az
érdeklddésen beliil jelent meg, kiilonds — és szamunkra fontos — vonulatként az érzékeny
polgari drama. Szinhazban e darabokat nemigen lathattak: amikor a pest-budai német
szinészek Weisse Romeo és Julidjat jatszottak 1783. februar 18-an (Belitska-Scholtz és
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Somorjai, 1994, 713. o.), Anyos mar Székesfehérvaron élt, az elsd pest-budai német
Metastasio-eléadas (Abraham und Isaak) 1784-ben volt (Belitska-Scholtz és Somorjai,
1994, 119. 0.), Brawe Freygeistjét pedig talan csak 1799-ben jatszottak (Belitska-Scholtz
és Somorjai, 1994, 344. o.). A pest-budai német szini eldadasok repertériuma tobb
meglepd érdekességgel is szolgal. Igen csekély aranyban jatszottak azokat a darabokat,
amelyeket a magyarorszagi és foleg magyar nyelvii iskolai szinjatszas honositott meg,'?
s amelyek az elsé magyar szintarsulat repertoarjanak fontos vonulatat képezték. Azokat
a dramakat pedig, amelyeket Anyos és baratai az 1770-es években és az 1780-as évek
legelején olvastak, a pest-budai német szinészek egyaltalan nem vagy csak késdbb mutat-
tak be. Némiképp kivételt jelent a fenti allitas alol Marmontel, aki gyakrabban és mar
az 1770-es években szerepelt a német szinjatszas miisoran, de nem a finoman érzékeny
szerz6, hanem a vigjatékiro és a vigoperdk librettistaja.'*

Mindezek alapjan még nyilvanvalobb a kovetkeztetés: az Anyos-kor olvasmanyai,
akar a szerzoket, akar a miifajokat tekintve — épp a szinhaz nélkiili dramaprogram (Keré-
nyi, 1990) idészakaban —, a hivatasos magyar szinjatszas fontos el6készitését jelentették.

Jegyzetek

' A Kreskay-vers szovegét a legfrissebb kiadasbol
kozoljik: Szajbély, 1994, 20. o.

? Kreskay miiveinek 1906-os kiadasaban a ’fokép-
pen’ helyett *f6képp’ szerepel: Hattyuffy, 1906, 44. o.

* Hattyuffy Dezsé kiadasaban a sor kezdete: Az egy
természetet.

* Hattyuffy Dezsé kiadasaban: Angélika.

3 Hattyuffy Dezsd kiadasdban a vers cime: Kreskay
Imre Anyos Palhoz.

® Nem tériink ki szinjatékként az Anyos-versekben
gyakori Scipio-hivatkozasokra. Ezek legtobbje a
klasszikus tananyagbeli torténeti példatar része, és
nem (vagy nem elsésorban) a Kreskay altal forditott
Metastasio-darabra, a Scipio dlmdra utal.

7 Kreskay helyérél a magyar Metastasio-recepcioban
lasd: Bagossi, 2011, 158—170. o.

¥ A Scipio dlmdnak 1782-es megjelenése Sarkézi
Péter (2003, 306. 0.) tanulméanyaban sajtohiba, valo-
jaban 1792-ben kozolte a Magyar Museum.

? Az Electrdt egyetlen kortarsa sem emliti. [...] Igaz,
a 18. szazad végén, illetve a kovetkezd évszazad leg-
elején paran (6sszesen harman) emlitést tesznek a
miirdl; Bessenyei a Holmiban idézi két részletét, sot a
szakirodalomban egy esetleges 1778-as pesti eldadas
lehetdsége is felmeriilt (Nadasdy 1977), de a szoveg
1923-as felfedezése igazi szenzacionak szamitott.”
(Latzkovits, 2007, 257. 0.)
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10 Anyosnak a Veisse Julidjahoz flizott jegyzete:
Romeo und Julie), hogy az egész vilagtol dicsére-
tet kapott; gyaszosabb szomorutjatékot annal én sem
olvastam. Noha pedig ezt Veise ama hires Szakspear
anglusnak irasaibol forditotta, innen kitetszik, hogy
az anglus nemzet igen szomoru természettel bir,
amelybe sokat hasonlit a magyarokhoz, kiknek még
tancoik is szomoru notakbol allnak.”

"' A vers A prébdra vetett bardtsdg cimii novellara
utal (ugyanott, 218. 0.).

"% Orestan Adelaid elhalt szerelmese 4 havasi Juhasz-
né cimii novellaban: ugyanott, 212. o.

B tta legfeltiinébb a Moliere-adaptaciok kései meg-
jelenése (vesd Ossze a Moliére-tételekkel: Belits-
ka-Scholtz és Somorjai, 1994).

' André Modeste Grétry belga komponista szerez-
te a zenét Marmontel 1774-ben, majd 1778-ban jat-
szott Der Hausfreund cimili vigoperajahoz (Belits-
ka-Scholtz és Somorjai, 1994, 420. 0.). A tovabbi Mar-
montel-librettokat Anyos mar bizonyosan nem lithat-
ta, baratai talan igen: az 1788-ban bemutatott Zémire
und Azor cimii balett-komédiat (Belitska-Scholtz és
Somorjai, 1994, 932. 0.), majd 1799-ben a Die abge-
redete Zauberei cimi vigoperat, melyek szintén Grét-
ry zenéjével késziiltek (Belitska-Scholtz és Somorjai,
1994, 119. o.), de 1787-ben Die falsche Vergiftung
cimii vigjatékat is adtak, Johann Karl Wezel (Wetzel)
német forditdsaban (Belitska-Scholtz és Somorjai,
1994, 317. 0.).
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