Kritika

Francia irodalomtorténet
magyarul

2011-ben a 82. Unnepi Kényvhétre jelentette meg az ELTE E6tvos
Kiado Madr Judit szerkesztésében A francia irodalom térténeteét,
amely tobb szerz6 munkdja. Az ELTE Francia Tanszékének oktatoi
azon dolgoztak, hogy ne csak a szakmabelieknek, tandroknak és
didkoknak, hanem az irodalommal kedvtelésbol foglalkozoknak is
érdekfeszito olvasmdnyt nyiijtsanak dt. Dobossy Ldszlo negyvennyolc
évvel ezelott megjelent konyve ota nem késztilt tijabb francia
irodalomtérténet magyarul — mostantol ez a tartalmas, csaknem ezer
oldalas kotet potolja a hidnyt.

francia irodalom térténete cimi,
Ahatalmas lélegzetli kotet mér elsd

pillantasra felkelti az olvasé figyel-
mét, olyan teriiletr6l 1évén szo, amelyrol
viszonylag kevés szd esik a hazai iroda-
lomtorténeti mithelyekben, a szélesebb
olvasokozonség koreit nem is emlitve.
Természetesen nem mondhatd el, hogy a
francia irodalomrol folytatott diskurzus
teljesen hidnyozna hazai szakmai koreink-
ben, hiszen egyes szerzokrol, jol koriilha-
tarolt korszakokrol, illetve a francia-kana-
dai irodalomrol sziilettek kitind monogra-
fidk és szakkonyvek az utobbi években
(lasd Vigh Arpad [2007]: Kék mezében
fehér liliom. A francia-kanadai irodalom
tortenete. Akadémiai Kiado, Budapest); a
szerzok vallalkozdsa mégis egyszerre
hianypétlé és ujszerii. Uttord véllalkozas,
amennyiben az egyetemes irodalomtorté-
net meghatarozo részének tekintett francia
irodalom egészérél kivannak korképet
adni, szigorian meghatarozott modszerta-
ni szempontok mentén. Hianypo6tlé munka,
hiszen a francia irodalomrol magyar nyel-
v, atfogd kézikdnyv utoljara csaknem
otven éve, 1963-ban jelent meg (az 1974-
es, Kopeczi Béla altal szerkesztett kollek-
tiv mi ,,csak” a 20. szazad alkotdinak
bemutatasat tiizte ki célul, lasd 4 francia
irodalom a huszadik szazadban. 1-2. Gon-
dolat, Budapest).

Dobossy Laszlo emlitett kétkotetes mun-
kaja (A francia irodalom térténete. 1-2.
Gondolat, Budapest) a huszadik szazadrol
csak részleges képet adhatott Camus-vel,
Salacrou-val, illetve a genfi tematikus kriti-
kat képviselé Jean-Pierre Richard-ral beza-
rélag, mig a jelen kézikdnyv immar a teljes
szézadra tekinthet, ezen feliil a valamikori
francia gyarmatok most 6nallésodo franko-
fon irodalmairdl (Antillak, Fekete-Afrika,
Magreb) is korképet nyujt. Az ELTE Francia
Tanszékének oktatoi altal irt kézikonyv nem
szigoru értelemben vett tudomanyos igény-
nyel késziilt: vilagos, kozérthetd, 1ényegre
tord attekintés ez, amely foként didakti-
kai szempontokat kdvet, s ezaltal roppant
hasznossagra tesz szert a tanitasi-tanuldsi
folyamatban. Ezt tiikr6zi az egész kotet fel-
épitése, ugyanis az 6t fofejezet korszakok
szerint (kozépkor ¢és reneszansz, 17., 18.,
19., 20. szazad) tagolodik, az alfejezetek
pedig kronoldgiai, illetve miifaji felosztast
kovetnek. Ezen kiviil minden fofejezet élén
részletes torténeti attekintés all, amely az
individuum és a kollektivum idében val-
toz6 viszonyat, az irodalmi izlés alakulasat
befolyasold polgari fejlodés kiilonféle allo-
masait allitja kdzéppontba, s ezaltal segit az
irodalmi és miivészi folyamatok konnyebb
megértésében, értelmezésében.

A kozépkor és reneszansz irodalma-
16l sz616 elsé rész a 12—-16. szazad iro-
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dalmanak hatalmas termését tekinti at a
Roland-énektdl Montaigne Esszékjéig, s a
mifaji és a kronologikus vizsgalat kettését
alkalmazza. A Napkiraly udvaranak érde-
keit megjelenitd, s a polgarsag emancipal-
odasat jol mutatd 17. szazad irodalma a
masodik részben kap helyet, igy sor keriil
a barokk és a klasszicizmus egymasra fele-
16 jelenlétébol fakadd miifaji sajatossa-
gok bemutatasara, tobbek kozott Corneil-
le, Honoré d’Urfé, Madeleine de Scudéry,
illetve Racine, Molieére, La Fontaine és
Madame de Lafayette mtiveinek tiikrében.
Az eurdpai modernség sziiletését jelzo fel-
vilagosodas irodalmanak Osszetettségeérol,
jo értelemben vett heterogén jellegérdl a
harmadik részben olvashatunk (regény —
drama — koltészet felosztasban), majd a
kovetkezd fejezetben keriil sor a 19. sza-
zad irodalmanak bemutatasara. E negye-
dik rész a korszakot urald harom domi-
nans, idében egymasra kovetkezd, am
egymassal kolcsonhatasban allo esztétikai
irAnyzat — a romantika, a realista-naturalis-
ta iskola és a szimbolizmus — jellemzdire
tamaszkodik, s kivaldan érzékelteti a sza-
zad szabadsagra, univerzalitasra, illetve
objektiv, tudomanyos igényl abrazolas-
ra, majd szépségre, latnoki erdre, avagy
tokéletességre torekvod ellentmondésos
vagyakozasait. A zard részben kap helyet
az Ot kronologikus alfejezetre tagolodo
20. szazadi irodalom, amelynek bemuta-
tasaban a mifaji rendez6 elv dominal, s
egyszersmind kivilaglanak a foébb irodalmi
paradigmavaltasok is (a regény valsaga — a
koltészet ,,uj szelleme” — freskoregény ¢és
egzisztencializmus — az abszurd drama és
az uj regény — a sziirrealizmus utani kolté-
szet — a kortars irodalom). Az 6todik rész
végén Toth Réka 6nallo, rovidebb fejezet-
ben targyalja a francia irodalomhoz szoro-
san kotddd frankofon irodalmak fentebb
emlitett teriiletét, amelyen beliil az antillai
Césaire és Damas, valamint a fekete-afri-
kai Maran, Senghor és Kourouma mun-
kassagat emeli ki. E témakor feldolgozasa
azért is dicsérendd, mert magyar nyelvil,
igényesebb irds eddig még nem latott rola
napvilagot.
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A kotet kapcsan csak néhany kisebb
megjegyzés kinalkozik: Madame de Lafa-
yette ¢letmiivének a targyalasa tigymond
széttagolodik: az els6 novella, a Montpen-
sier hercegnd és a regény fejlédésében
meghatarozo szerepet jatszo Cléves her-
cegnd ismertetése kdzé — bizonyara miifaji
megfontolasbol, am az ismertetés homo-
geneitasat kissé megzavarva — beékeld-
dik Saint-Réal és Guilleragues bemutatasa
(287-291. o.). Egyes irok, illetve aramla-
tok (példaul Simone de Beauvoir és a femi-
nizmus) ismertetése esetében (783-784.
0.) talan nem a legrelevansabb mozzana-
tokat, motivumokat emelik ki a szerzdk;
a camus-i ,,écriture blanche-ot” nem sz6
szerint, a magyar olvas6 szamara kevés-
s¢ érzékletes ,,fehér stilusnak™ (777. o.),
hanem inkabb ,,eszkoztelen stilusnak” for-
ditanank. A Kortdrs elbeszélok cimu alfe-
jezetben hianyoljuk a Francia Akadémia
tagjainak soraba 2011-ben beallé Danie-
le Sallenave nevét, aki napjaink francia
regényirodalmanak egyik legelismertebb
szerzdje; végil a frankofén irodalmak
kapcsan legalabb emlitést érdemelt volna
Vigh Arpad fent emlitett konyve.

E néhany kritikai észrevétel ellenére
ugy veéljiik, hogy a francia nyelvl ajan-
16 bibliografiaval és névmutatoval zarddo
kotetnek ott a helye Dobossy Laszl6 klasz-
szikus munkaja mellett minden nagyobb
kézikdnyvtarban, oktatasi intézményben.
Kimondhato tehat, hogy a kotet hasznos-
saga vitathatatlan: egyarant modellként
szolgalhat a francia irodalommal foglalko-
z0 szakmabeliek, irodalom- és torténelem-
tanarok, valamint diakok, egyetemi hall-
gatok és az irodalom irant csupan érdeklo-
do olvasokdzonség szamara.

Maar Judit (2011, szerk.): 4 francia irodalom térté-
nete. ELTE E6tvos Kiado, Budapest.
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