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Underground pedagogia 4.

L. Ritok Nora: Bukddacsolo esélyegyenloség

underground, olyasmi, ami eléggé

valoszinitlen: a szerz6 egyszerlien
kilép a pedagogia terébdl, és ugyan tanar
marad, ¢és az iskolajat is 6rzi, védi, de hogy
az iskolaja az lehessen, aminek lennie kel-
lene, minden képzOmiivészet irant fogé-
kony gyermek iskoldja, kiautdzik nap mint
nap a kornyékbeli ciganysorokra adoma-
nyokkal, tanaccsal, segitséggel: a szegé-
nyek pedagodgusa, ,,Nora nénije” lesz.

Kotete ezeknek az utaknak, az utak
teremtette uj kapcsolatoknak, taldlkoza-
soknak az ¢lményét, riadalmat rogziti,
blogbejegyzésrdl blogbejegyzésre, kezdet-
ben az Osztalyfonoki Egyesiilet honlapjan,
aztan 2009 6szétol felkért blogszerzo lesz
egy hirportalon, az idén pedig atkeriilt a
blogja a HVG internetes oldalara. Ritok
Nora a szegény roma gyerekek iskolai
tigyeit6l indulva a mélyszegénységben
¢16 roma csaladok nyomorusaganak riasz-
to valosagaig jut. Egy szakadékot talalt az
intézmények vilaga és a nyomorgd romak
¢letkoriilményei kozott. Megprobal segi-
teni odaat, elészor csak azért, hogy a gye-
rekek ideat is megkapaszkodhassanak,
aztan meg egyre inkabb mar csak azeért
is, mert odaat az élet szinte élhetetlennek
latszik. Es kétségbeejtéen sokszor valdja-
ban is az.

Ha semmi egyebet nem tett volna, mint
elmeséli az Gtjait, hogy 6t kisérve szembe-
stilhessiink emberek napi ebéd-gondjaival,
a legydzhetetlen hideggel, a romlo6 falak-
kal, a sokszemélyes agyakkal, a maguk-
ra hagyott gyerekekkel, a viz hianyaval,
a csaladok széthullasaval, a mindennapi
er6szakkal, a bevaltatlan receptekkel: az
élet Osszesziikiilt és eltorzult dimenzidival,
valdszintleg erds és nem feledhetd fajda-
lommal tennénk le a kdnyvet.

De Ritok Nora nem allt meg itt. Szinte
egyetlen pillanatra sem. Segitd, angyali
kiildetését azonnal megtoldotta a dithds
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angyal kiildetésével is, az igazsagtevd ¢és
az igazsagtételt koveteld kiildott szerepé-
vel. Az a pedagdgus lesz, aki azt gondolja,
itt az ideje, hogy pedagogiai célzattal sza-
badon engedje az indulatait. Mert hiszen
akkor talan megértjiikk végre, mit is akar,
érzékeljiik végre, mennyire komoly gondot
tesz szova. Eljott végre a nyilt beszéd ideje,
az azonnali cselekvés Ordja, a szembesiilés
pillanata. Tiirelmetlennek kell lenni, mert
tiirelmesnek lenni maga a megalkuvas.

,Par éve kezdodott bennem az elvisel-
hetetlenségig fokozodd tiltakozas.” Egyre
LHingeriiltebbé” valt, s példaul amikor kon-
ferenciak nem hagytak el sajat témaik tar-
gyalasat, hogy helyette inkabb a szegény-
ségrol értekezzenek, ,linneprontd” felszo-
lalasokkal figyelmezette a hallgatosagot a
mulasztésra.

Kilépett a segité szerepébdl, s ezzel
rogvest megvaltozott minden mondata-
nak a jelentése. Nemcsak onmaganak kell
megfelelnie, személyes segité szandéka
hitelességének, hanem a magara vallalt
képviseleti szerep jo néhany kritériuma-
nak is.

Amig csak adott, hogy adhasson, addig
nem kérdés, jol latja-e a szegénységet, a
roma szegény vilagot koriilvevé intézmé-
nyek, pedagdgusok, szomszédok, hiva-
tasos segitok korének magatartasat. Ha
minden adomanya mellé megjegyzéseket,
utalasokat, célzasokat fiiz, morgasokat,
indulatokat mellékel, akkor adakozasanak
Uj tétje, sajatos mindsége lesz. Cimkézett
lesz, s a cimkének kell megfelelnie.

Ha haragszik a segélyezett szegények-
re, hogy feltételeit nem teljesitik, melye-
ket pedig a legjobb szandékokkal szabott
(ne verjék a gyerekeiket, mert Nora néni
megharagszik), hogy ne keriiljenek ismét
bajba, akkor el nem keriilhetd, hogy észre-
vegyiik, megjegyezziik, hogy az adomany
nem igazan hasznalhato tarsadalompeda-
gbgiai eszkdzként, az adomany az adoma-
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nyozot teszi jobba, jobb esetben, a raszo-
rultat aligha.

Ha elvarja, hogy az adomanyozott az
adomanyért halas legyen, s igyekezzen
megjavulni, olyan érzelmeket visz a szegé-
nyek, kiszolgaltatottak, onpusztitok koze,
melyek ott eléggé indifferensek. Kozottiik
az adomany az €letben maradas, a tulélés
egyik természetes modja, s az adomanyo-
z6 pedig mindig gyanus egy kicsit, hiszen
mindig akar valamit, mindig vannak felté-
telei. Beleszol az életiikbe.

Ritok Nora kijelenti: ,,Ma mar inkabb
kihagyom a témaval foglalkozé okos
megbeszéléseket. Mar nincs tiirelmem az
efféle megkozelitéseket hallgatni. Tul jol
ismerem a problémat ahhoz, hogy mindezt
elviseljem.” Ez a tétele nem kevesebbet
jelent, mint moralis megitélését mindan-
nak, amit kutatok, hivatalnokok, intézmé-
nyek tesznek (vagyis szerinte nem tesznek,
csak beszélnek rola) a szegénység ellen,
szemben az 0 kozvetlen és valodi segitsé-
gével. Mely nem engedi azt sem, hogy id6t
pocsékoljon meghallgatni ,,panelszdvege-
ket”, hiszen kozben alkalmasint életet kell
mentenie. Igy hat Ritok Nora nagy oda-
adasaban nem veszi észre, nem fedezi fel,
nem érzékeli, hogy adomanyozo6 buzgalma
egy attitid elfogultsagava valt.

Pedig aki adomanyozasra, segitésre adja
a fejét, épp annak kellene a legjobban tud-
nia, hogy mennyire reménytelen a sze-
génység zsakjat megtolteni, ha buzgosag-
ban nincs is hiany. S mennyivel fontosabb
volna befoltozni azt a zsakot, és még a folt
is milyen kénnyen kiszakad.

Ritok Nora azonban, talan a szegény-
séggel valo viszonylag kései lelki talalko-
zasanak paradox kovetkezményeként, nem
arra a belatasra jut, hogy semmiféle itéle-
tet el ne hamarkodjon, t4jékozddjon minél
szélesebb kortien, épp ellenkezdleg, mint-
ha azért sem akarna tudni senkir6l, aki
elétte szegényekkel torodott, azokrol sem,
akik vele egyidejiileg szegényekkel foglal-
koznak, s mintha pétolni akarna az elmu-
lasztottakat, nemcsak az empatia, hanem
a meg nem értés tekintetében is, nemcsak
integracios stratégiakat marasztal el anél-
kiil, hogy komolyabban szemiigyre venné
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Oket, nemcsak gondolatmeneteket tol félre
anélkiil, hogy kozelebbrél megfontolna a
részleteiket, bokeziien oszt megbélyegz6
cimkéket intézményeknek és polgarok-
nak, anélkiil, hogy vizsgalodna, kérdezne,
mérlegelne. Mivel szélséségekig megy el
a megértésben, azt gondolja, jogot szer-
zett a meg nem értésre is. (A segitd valo-
sag-élménye gyakran efemer, kétes szove-
ti valami a hivatalnok, a tanar, a munka-
ado, a rendodr valdsagképéhez viszonyitva,
igaz, utobbiak meg sokszor nem latnak tal
sancaikon.)

Az iskolaval sok a gond, az el6szd
OsszegzO altalanositdsa azonban mégis
tiltakozasra késztet: ,,Jobb ma hallgatni,
eltussolnia problémakat, talélni az ordkat,
heteket, a problémas gyerekeket, gorgetni
Oket, végig az iskolarendszeren, jobb ez,
mint utdna menni, gondolkodni, megér-
teni, probalkozni. Jobb, mint kudarcokat
megélni, elismerni, tanulni beléle, meg-
osztani a tapasztalatokat, jobbat kitalalni.”

M¢ég a rendszervaltasnal sem tartot-
tunk, még a koztarsasdg is csak abrand
volt, amikor pedagdgusok, iskolak mar
programszeriien foglalkoztak a szegény
cigany gyereckekkel megélt kudarcaik-
bol fakadd tanulsagokkal. Azdta nagyon
sok helyen és nagyon sok kolléga probalt
mar kiszabadulni a kudarcok szoritasabol,
szamtalan helyen zajlik ma is ez a munka,
vagy éppen elokészités alatt van a kudar-
cok kezelésének 0j és még ujabb stratégi-
aja. Iskolaban és iskolan kiviil is. Ezernyi
torténet szol errdl. (A bemutatott underg-
round pedagogiai kotetek koziil is ezek
kozé tartozik Fekete Hajnalka és részben
Leiner Karoly kotete is. Furcsa, érthetetlen
a kolcsonos reflektalatlansag. Amit persze
az altalanos reflektalatlansag negativ étho-
sza alapoz meg.)

De még ennél is furcsdbb, hogy Ritok
Nora, aki allitasa szerint mar tal jol ismeri
a szegénységet ahhoz, hogy ne torédjék ,,a
témaval foglalkozo okos megbeszélések-
kel”, am ,,tal kevéssé ahhoz, hogy megol-
dast tudhassak”, nem fordul tanacsért még
Ritok Norahoz sem, aki ezer sikerrel biisz-
kélkedd, ezer dijat nyerd, szegény gyere-
keket is befogado miivészeti iskolat vezet,
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s titkdt mégsem osztja meg veliink. Pedig
szegénység-beszamolobol nem szenve-
diink hianyt, mig igazgydngyokbdl, azok-
bol a pedagdgiai megoldasokbol, melyek
valdban értékteremtésre, értékkihordasra
alkalmasak, ki nem elégithetéen nagy a
kereslet.

Ritok Nora ma jeles kdzszereplé mint a
szegény romak partfogoja, mint lelkiisme-
retiink zaklatdja, mint csodatévd. Csak ne
volna minden vonatkozasban annyi kétség,
annyi félreértés, annyi bizonytalansag.

Ha mar értelmez, akkor értenie kellene,
ha mar szembesit, akkor pontosnak kellene
lennie, ha mar kiildetéssel jar a vilagban,
akkor tudnia kellene, mit tesz.

Akkor mar nem az a kérdés, hogy mit
gondolunk az adomanyokat oszt6, aldo-
zatos odaadassal szegényeket segitd Ritok
Norar6l, hanem az a kérdés, hogy szabad-e,
akaratlanul is, az adomanyozas reményte-
lenségét a szegénység reménytelenségé-
vé stilizalni? Tanacsolhatnank neki, hogy
tanodat szervezzen, vagy szocialis szovet-
kezetet, talan kevésbé volna kétségbeesett,
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s elébbre jutndnak a szegényei €s a szegé-
nyei gyerekei is.

Végezetiil, belenézve 4 nyomor széle
blog legutobbi fejezeteibe, épp valami szo-
cialis szovetkezetrdl esik szo, afgan koz-
vetitéssel a berettyoujfalusiak eljutottak
a magyar népi himzésig, szaporodnak a
megmiivelt kiskertek is, allando a bizta-
tas, hogy lehetne tenni az onfenntartasért,
s persze tudvalevd, hogy a ciganysag, bar
ez ma szinte lathatatlan, épp egy sajatos
onfenntartds virtuéza volt valaha, mindig
talalt valamit, ami lehetévé tette, hogy
kérhessen, hogy hozzajuthasson a szama-
ra sziikséges javakhoz, de mindannyian
ramegyiink arra, igy vagy ugy, ha a nyo-
mor csereértékkeént tartositodik.

L. Ritok Nora (2011): Bukddcsolé esélyegyenldség.
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