Szemle

Erdei séta Kozma Tamas professor
emeritusszal

A 2011-es év elsé honapjaiban sziiletett és ugyanazon év végen kényv
alakban megjelent Erdei séta Kozma Tamds visszatekinto dnéletirdsa,
szépproza és tényregeny. A Debreceni Egyetem tandriil, az
Oktatdskutato Intézet kordbbi fGigazgalojdt eddig is a magyarorszdgi
tarsadalomtudomdny egyik legjelesebb miiveldjekent tartottuk
szamon. E kdtetben a 70 éves professor emeritus, nevelésszociologus,
torténelem szakos tandr, teologus végzettségi, elhivatott pedagogus
iroemberkent vdllalkozott életiitja felmérésere; egész életérol ad
szdmot, sziiletésétol napjainkig. Eletének, pdlydjanak targyilagos,
dokumentativ hiiséggel, szépiroi igényességgel megirt fejlodeésregénye
valosagos ,életfilm” - miként Kos Kdroly (1991, 248. o.) fogalmazott
hasonlo miifaji konyvének megirdasakor.

iddszakot idézi fel, de felmendirdl, sorsukrol szolvan a magyar torténelem joval
korabbi eseményei is megelevenednek. A szerz6 maganéletének alakulasa szoro-
san kapcsolodik az atfogott idészak kozérdekli eseményeihez, kozéleti mozzanataihoz:
az egyéni sors a kdzds sorshoz. ,,Ahogyan alakult az orszag sorsa, tigy alakult a mi éle-
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Klasszikus kronoldgiai sorrendben az élete kezdeteitdl, 1939-t6] a napjainkig tartd

Zayzon, 1994). Mivel életitjanak megismerése egyuttal az atfogott élettartam politikai,
gazdasagi, kulturalis, tarsadalmi eseményeinek megismerését is hozza, kis ,,szakmai
csusztatassal” a konyv akar esettanulmanyként is értelmezhet6 a csalad életével atfogott
magyarorszagi torténeti id6szak jellemz6 folyamatair6l. Palyatorténetérdl, a hazai okta-
tastervezes torténetérol szolo fejezetei egyuttal tudomanytorténeti értékiiek, [évén Kozma
Tamas elismert szerepe a hazai nevelésszocioldgia diszciplinajanak ,,megfogalmazasa-
ban”. Ezen feliil — amint a Révai Uj Lexikondban (XIIL., 2003, 543. 0.) olvashatjuk —
hevelésszociologiai kutatasokkal, oktatasiigyi szervezetelemzéssel, elsdsorban az etni-
kai kisebbségek még meglévo kulturalis hatranyainak regionalis elemzésével, a magyar-
orszagi kdzépiskolai és egyetemi halozat térségi vizsgalataval, illetve oktatasi rendszerek
Osszehasonlito elemzésével foglalkozik™.

A kotet helyét illetéen eddigi konyvei, publikacioi kozott ugy véljiik, mindenképpen a
tiz legfontosabb publikacidjanak listajat boviti, melyet a Debreceni Egyetem honlapjan
() sorolt fel, bar méltan allit 6ssze kétféle publikacios listat: szakmai publikaciokét és
szépirodalmi jellegliekét, mivel ,,ihletett irdsai” korabban is megjelentek. ,,Mint minden-
ki, aki sokat olvasott, el6bb-utobb én is irni kezdtem” — mondja szerényen (295. o.).
Onéletrajza narrativ forméja, s minden, amit ennek kapcsan dnértelmezésként megfogal-
mazott, szakir6 és szEépird voltaban is az iras egy kiilonleges helyzetét jelentette szamara.
Az Onéletrajz miifaja — nem csak irott, irodalmi jelenségként értve azt — ugy tlnik,
korunk egyik legfontosabb onértési kategoriaja. [...] A visszatekintd onéletiras hagyoma-
nyaban Osszetett individuummal talalkozunk, amely valtozatos kulturalis formak révén s
ezekhez viszonyulva fogalmazza meg 6nmagat” — olvassuk a miifaj sajatossagairdl szolo,
a Mekis D. Janos és Z. Varga Zoltan (2008) szerkesztette kdtetben.?

A kotet allegorikus cimére az onéletirast epilogusként zard fejezet ad magyarazatot.
Egyiitt értelmezve a boritdk fotdival a cim allegéridja maga az erd6ben tett séta az dsvé-
nyen (=az élet Gtjan), amely harmonikusan kanyarog, gyonyorii kdornyéken, mind maga-
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sabbra ér, az Apati-sziklahoz, a kilatohoz, az ut mindvégig felfelé vezet, de utkozben
veszélyes szakaszok, ,,fordulok és bukkanok™ meriilnek fel; hiiséges sétatarsat (Milla
kutya itt) figyelmesen ovja, egyiitt elérik a sziklat (életcéljanak metaforikus betetézé-
sét?), majd onnan visz tovabb az 6svény, de az ,,élet itjan” itt megall, hogy békeés, deriis
Iélekkel visszanézzen: ,,...itt nem folfelé néziink, hanem lefelé... most egy bukkand

kovetkezik. .. pedig itt mindenképpen at kell
menni...” (297. 0.)

Az epildgusban, amely kiilonben a kdnyv
cimét viseli, bepillantast nyeriink a mii kelet-
kezéstorténetébe is, a szerz6 engedi fiirkész-
ni alkotomiihelyének titkait. Itt avat be indi-
tékaiba, abba, hogy mi jatszott szerepet a mii
megirasaban, formaladsaban? Mikor kezdte el
a ,,nyomok” keresését? Id6utazas ez — a
multba, ,,a tegnapbol a maba” (76. o.),
sokadszor. Késziilddott a mii megirasara:
régota tervezte, de halogatta a ,,még ki nem
hordott” mii szavakba Ontését, emlékeinek
elettorténetbe rendezését”. ,,Olyan magasra
tornyosult folottem a leirni vald, mint itt
most az Apati-szikla” (293. 0.) — mig meg-
irasa ,,egyszerre siirget6 lett”. ,,Mintha vala-
mi hataridét kellene teljesitenem; mintha
tovabb mar nem érne ra. Egy séta kozben —
anélkiil, hogy tudatosult volna — hirtelen
meglett az elhatarozas...” (294. o.) Akércsak
Kos Karolynal (1991, 248. 0.), aki hosszasan
tervezte irasat, majd: ,,Aztan eljott az ido,
amikor gy éreztem, kozel vagyok a célhoz:
a halott mult ébredezni kezdett bennem...”
Ugyanakkor kétségtelen, hogy a kilencvenes
évek elejétél a tarsadalmi-torténelmi-
politikai kornyezet lehetOségeket kinalt a
,.Kibeszélhetségre”, hiszen Kozma Tamas
¢életének is tobb olyan szakasza, mozzanata
volt, amelyekrél csupan 2-3 évtizeddel
ezel6tt nem volt ildomos, sét tilos volt
beszélni, irni.

Habar kiilon nem taglalja motivaltsagat
(,,emlékezem, hogy ram is emlékezzenek”),
am célja, mint az onéletirasoké altalaban:
megorokiteni, tovabbadni csaladjaban, szii-
kebb-tagabb kornyezetében, az utdkornak,
okulasként utédoknak életének torténéseit,
tanulsagait. Az oOnéletiras aktusa egyes

Felmendit jegyezték/jegyzik a
hazai miivelodestorténetben.
Hol kezdddik egy csaldd torténe-
te? A régmiiltba tartozoé rokon-
sdagot folderitette, ebben segitette
munkdjcat a 20. szdzad elso fele-
ben felmendi dltal készitett csa-
ladfa, és haszndra vdlt kétségki-
viil tudomdmnyos kutatoi rutinja
is. Csalddjdnak egyik dga — az
unitdrius — templomi felira-
tokon, levéltdri iratokban doku-
mentdlt. Megelevenednek elot-
tiink sziilei, nagysztilei, sot, déd.,
lik- és szépapdi is, oldaldgi roko-
nok alakjai; magunk elott latjuk
Oket, megismerjiik egyéniségti-
ket. Majd’ mindannyian a
kozéposzidlyhoz tartoznak.
Kiemelkedd tuddsii, tanult
emberek - a férfi és a néroko-
nok is -, foglalkozdsuk szerint
iro, pedagogus, jogdsz,
szinidirektor, kézéleti szereplo.
Kozos benntik, hogy életiik
sordn a magyar torténelem
ktilonbozo viharaiban elvesztik
egzisztencidjukat, tulajdonukat,
és hogy erds emberek.

elemzok szerint egyenld azzal a ,torekvéssel, hogy az életit képe ne csak egy valosagos
vagy elképzelt kozonség, hanem az azt megformald »alkotdo« szamara is értelmes
legyen, azaz megerGsitse vagy Ujraépitse helyzettudatat. Ez nemcsak magara a tevé-
kenységre vonatkozik, hanem arra az ujfajta énképre, identitastudatra is, amihez az
emlékez6 éppen emlékei élettorténetbe rendezésével juthat el.” Szerzonk is tudatdban
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van annak, hogy ,.elmondand6ja” nem csak az olvasd, hanem Onmaga szdmara is
tamaszt kovetelményeket.

Témai: kozos 1étélmények és eltérd sors. Mint altalaban az onéletrajzok, ,,a 1étezés
nagy kozos témait — [...] foglalkozas, anyagi helyzet, egészségi allapot, szerelmi élet,
izlésbeli preferenciak, szarmazas, iskolak, karrier, csalad, sikerek, csalodasok, politikai
vonzalmak” (Z. Varga, 2002, 252. o0.) foglalja dssze, mindig idérendben. Az oktataskuta-
to1 munkajarol, pedagogusi, majd kutatdi, szerkesztoi, szakértdi munkajardl szolo fejeze-
tekben maganélete hattérbe szorul, bar személye tovabbra is elétérben all.

A m felépitése adta meg az irds munkamenetét, ritmusat is: 2011. januar-februarban
folyamatosan naponta egy-egy ,,epizodot”, alfejezetet irt, s a teljes anyagot ,,végig, egy
szuszra” (295. 0.). A tiz évekre korszakolt életét 7 fejezetbe, ezeken beliil 5-6 alfejezetbe
suritette, az alabbiak szerint:

— A haborutdl a kitelepitésig (1939—-1951): sziiletése, csaladja, a kdrnyék, az ostrom,
iskolai.

— Kunszentmartontdl Kolozsvarig (1951-1962): kitelepités. A budai képzd, Gtvenhat,
teologus évek, Kolozsvaron.

— Pedagogus palyam (1962-1969): valaszat elétt, Dombegyhaz, Szeged, Battonya,
vissza Pestre;

— Kutato6 leszek (1969-1981): a Koznevelésnél, Orszagos Pedagogiai Intézet, Koba-
nya, az Akadémian, a minisztériumban.

— Az Oktataskutatd (1981-1990): Gjra az Akadémian, Oktataskutato Intézet, a haz, at
Indidba, Amerika.

— Rendszervaltozas és utana (1990-2001): reformvitak, Szeged vagy Debrecen?, haz
a Koros-parton, Eszter és fiai, szerelem, intézet és egyetem kozott.

— Egyetemi évek (2001-2009): két nap Debrecenben, Eger, a negyvenhatodik év, 4j
év—j fold, a kelld pillanat.

— Erdei séta (Epilogus).

Hogyan viszonyulnak ¢€letszakaszai a tiz évekre felosztott fejezetekhez? A 7x10 feje-
zet, a tiz éves szakaszokra osztott élettorténet kronologikusan, de egyuttal adottan
tematikusan épiil fel. ,,Az évtizedek, amelyek szerint a kdnyv folépiil (¢letem tizévei)
nem pontosan fedték, ami velem tortént; itt-ott mar eleve modositani kellett rajtuk [...]
Furcsa volt raébredni forduldkra és bukkandkra (mint az erdében) [...] de ,,az élet (az
err6l szo6l6 elbeszélés) mintha onként bomlott volna fejezetekre” (295. o.). ,,Ez elég jo
fogddzonak latszott, kiilonosen, mert hasznos korlatok kézé szoritotta az egyre nagyobb
mesélokedvet” (296. o.). Eseményekben, ,,szellemi kalandokban” gazdag életére emlé-
kezvén igyekeznie kellett, hogy ne irjon meg mindent, amit eredetileg elgondolt (298.
0.). Az Erdei séta szerzdje szintén szelektal, bar a kérdésre, hogy miért éppen ennek az
alfejezetnek vagy annak a megirasat valasztotta, ugy érzi, maga sem tud valaszolni (296.
0.), mivel az epizodok valosaggal maguktol keltek életre és kivankoztak kozlésre.

*

Ertelemszerii, hogy a nevelésszociologus Kozma Tamas 6néletrajza fosodraban a csala-
di, majd iskolai szocializacidja all, tovabba nagy hangsulyt fektet tarsadalmi, szakmai
kormyezetének leirasara, alakulasara, valtozasaira. Elete torténetét, személyisége fejlodését,
palyaja eseményeit a csalad, az iskola, a tagabb tarsadalmi kornyezet hatasa alatt kialaku-
l6nak irja le. Ismét az épitész Kos Karolyt juttatja esziinkbe, aki 6nndn szakmajatol el nem
vonatkoztatva egyik életrajzi regénye irasakor mivét egy épiilet muiszaki jellemzdihez
hasonlitotta: ,,regényépiiletem 1j alapjait leraktam, és nekifoghattam a gerendavaz allitasa-
hoz [...] sokszor az anyag hianyzott: potolnom kellett; [...] néha a szerkezet volt rosszul
méretezve: le kellett bontanom és ujbdl allitanom [...] De végiil mégiscsak elkésziilt az
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éptilet: a gerendavaz, a kitolt6 falak, a fedél. Az épiilet all — nyersen. Most mar csak vakol-
nom kell, burkolnom ¢és padléznom, berendeznem, felszerelnem és lefestenem, hogy a
nyers épiiletbdl jo és szép lakohaz teljesiilhessen ki.” (Kos, 1991, 249. o.)

Egyénisége formalodasanak a csaladi elézmények jelentettek meghatarozo ,,vonatkoz-
tatasi keretet”. Budapesten, polgari csalad gyermekeként sziiletett. Felmendit jegyezték/
jegyzik a hazai miivelddéstorténetben. Hol kezdddik egy csalad torténete? A régmultba
tartozo6 rokonsagot folderitette, ebben segitette munkajat a 20. szazad elso felében felme-
noi altal készitett csaladfa, és hasznara valt kétségkiviil tudomanyos kutatdi rutinja is.
Csaladjanak egyik aga — az unitarius — templomi feliratokon, levéltari iratokban doku-
mentalt. Megelevenednek el6ttiink sziilei, nagysziilei, s6t, déd-, iik- és szépapai is, oldal-
agi rokonok alakjai; magunk el6tt latjuk 6ket, megismerjiik egyéniségiiket. Majd’ mind-
annyian a kozéposztalyhoz tartoznak. Kiemelkedd tudasu, tanult emberek — a férfi és a
nérokonok is —, foglalkozasuk szerint ir6, pedagogus, jogasz, szinidirektor, kozéleti sze-
repld. Kozos benniik, hogy életiik soran a magyar torténelem kiillonb6z6 viharaiban
elvesztik egzisztenciajukat, tulajdonukat, és hogy er6s emberek. A magyarorszagi k6zép-
osztaly tagjaiként ,,apam és anyam csaladja mind a két oldalon nemzedékrél nemzedékre
Ujra meg Ujra elvesztette az egzisztencidjat” (59. o.). A kitelepités és az allamositas, a
,folajanlas” ,,pontot tett nagyapam ¢€s csaladja egzisztencigjara” (10. o.).

Szeretettel rajzolja meg sziilei jellemét, kiillondsen édesanyjaét. Hitelesen eleveniti fel
gyermekkori 6nmagat, mikdzben éleslatassal vazolja fel a csalad generacidinak belsd
viszonyait is.

Apai agon: szépapja az ,,ungarndeutsch” pedagdgiai ir6 és gondolkodo6 Jacob Glatz.
Ukapja unitéarius lelkész Erdélyben. Armalis nemesek. Dédapja szintén pedagégiai iro,
Erdélybol érkezett. Nagyapja sikeres ligyvéd és fovarosszerte ismert politikus, Kozma
Jend (1879-1943). Rola a Révai Uj Lexikona (XII., 2003, 539. 0.) szocikke igy szol:
politikus, jogtudods, ligyvéd. A févaros torvényhatosagi bizottsaganak tagja (1906—1943).
,,Vezetd szerepet jatszott a budapesti kozéletben, sokat tett egy mérsékelten konzervativ,
kozségi part megalakitasa érdekében” (a Keresztény Nemzeti Fliggetlenségi Part orszag-
gyllési képviseldjeldltje). A csalad ,,maganverzidja” szerint valojaban a német eredeti,
akkorra elmagyarosodott vizivarosi polgarsaghoz tartozott. Apja szintén iligyvéd, tobb
nyelvet folyékonyan besz¢lt. A kitelepités (Kunszentmartonba) apjanak €s anyjanak is
,,derékba torte az életét” (41. 0.). A folmentd hatarozat utan apja kés6bb nagy utanajaras
révén tudott elhelyezkedni a koztisztasagi vallalatnal.

Anyai agon: anyai dédapja Megyeri-Jambor Dezsd, a magyar szinhaztorténet ismert
alakja, a kolozsvari Nemzeti Szinhaz alapito direktora, a pesti Vigszinhaz férendezdje volt.
Kolozsvari sziiletésii édesanyja csaladjaval egyiitt gyermekkeént jott ki Erdélybdl, Trianont
kovetden. ,,Szemérmes vallasossaga — miveltseggel es erdélyiséggel dsszefonodva, hogy
észre is alig lehetett venni” — irja rola (63. o.). Edesanyja hazassagat, gyermekeit, Baar-
Madas-i tanari palyajat kovetden ,,belefért életébe ostrom, kitelepités, forradalom”, melyek
koziil a kitelepités okozta végzetes betegség fiatalon ragadta el csaladjabdl.

A részletes Onfeltaras soran megismerhetjiik a sokadik generacios értelmiségi Kozma
Tamas egyéni életitjat. Az igen mostoha tarsadalmi koriilmények kozott induld gyermek-
¢s fiatalkora ellenére felmendihez hasonldan erés embernek bizonyul, téretlen és dekla-
ralt pedagogiai elhivatottsaga és tudomanyos érdeklédése hajtja azon az uton, amelyen
onmagat épiti, alkotja meg, mig eljut palyajanak csucsaira. Logikus sorrendben eleveni-
ti fel gyermekkorat, érzelmi vilagat, a fiatalon atélt konfliktusokat, krizishelyzeteket,
hatarhelyzeteket, személyiségének alakulastorténetét. Kisgyermekkora budapesti kor-
ny¢kérol a nevelésszociologus ir6 igy vall: ,,mély nyomokat hagyott bennem; nem annyi-
ra emlékképeket, mint inkdbb érzelmeket, amelyek késébb észrevétleniil normakka,
izlésekké és értékekké formaldodnak at”. (23. o.) Tanuja (tizenévesként) torténelmi ese-
ményeknek. A csaladdal egyiitt kitelepitett tizenéves kemény munkakat vallal: ,,egyene-
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sen 1étkérdés volt: dolgozni akartam a felndttekkel” (45. o.); Budapesten atéli az 6tven-
hatos eseményeket.

Halasan emlékezik az iskolatdl, tanaraitol kapott Gtravalora. Tanarairdl élénk emléke-
ket 6riz: a kunszentmartoniakrol, a budai tanitoképzobeliekrdl, egyéniségiikrol részlete-
sen emlékezik, legkedvesebb professzorairdl, a teolodgian, ahol a ,,protestantizmus, nép-
nemzeti érzés és a klasszikusok szeretete” vannak legnagyobb hatassal egyénisége
kialakulasara. Késobb ezeket az értékeket eredendéen magaénak tudja 6 is, kitartott e
szellemi, kulturalis 6rokség mellett (51. o.). Teoldgiai tanulmanyai kapcsan a gorog, a
latin, a héber, a német nyelveket tanulja. Osztalytarsairol évtizedek tavlatabol szociolo-
gusként ir (,,A tanari kar és a tanuld ifjisag nemigen illettek 6ssze”, 52. o.). Fontosnak
tartja részletezni tantargyait, az oraterveket (,,A kdzismereti és a pedagogiai targyak kozt
a kiilonbség szembeotld volt”, 53. 0.). Informalis ,,leckéket” is kap 6sszehasonlito vallas-
tudomanybol, nemzetkdzi politikatudomanybol (63. o.). Megprobalta ,évtizedekkel
késébb a Nevelésszociologidban dsszefoglalni, a vallasi kozosségekrdl szolva” (65. o.).
A budapesti unitarius mikrokozmosz, majd Kolozsvaron az unitariusok kozott megta-
pasztalt Gsszetartozas-élmény is ide tartozik. 20. életévére kialakult elkotelezettségét igy
foglalja 6ssze: ,,népi irdk, falumania, k6zosségi szolgalat” (69. o.).

Palyajanak torténete a kocsordi legatusi id6szakkal kezdédik, errdl lelkes emlékeket
Oriz. Itt ,életre sz6lo leckéket kaptam [...] néprajzbdl, hagyomanydrzésbol, tarsadalom-
ismeretbdl és helytorténetbdl” (67. o.). Toretlen ambicidval igyekszik megvalositani
onmagat, mikdzben egzisztenciaja egyszerii fenntartasahoz kényszer(i munkakat is elval-
lal (z61dséges Budapesten a Margit kortton, hivatasos autovezeté a TEFU-nal). Oktatas-
kutatoi, nevelésszociologusi, pedagogusi elhivatottsdga koran olyan tarsadalmi jelensé-
gek kutatasa felé iranyitja, mint a hatranyos helyzett tanulok, iskolak, régiok kérdései.
Tudésszomjara jellemz6, hogy a vasfiiggény mogiil is keresi-kutatja a legujabb nemzet-
kozi szakirodalom eredményeit. Onmagat épiti kivalo pedagégusi, altalanos iskolai,
gimnaziumi, végiil egyetemi tanarra — professor emeritus, kutato, szakértd, szépiro lesz.

A mii kdzlésmodjanak eszkozeit illetden felmertil a kérdés, hogy férfiird 1évén milyen
mértékben van jelen a regényesség, érzelmesség? Kozma Tamas visszafogottan ir érzel-
meir6l, mégis beenged érzelmi vilagaba. Nem érzelgés, de nem mentes az érzelmektol,
sOt esetenként lirai hangoltsaggal ,,szabadjara engedi a feltor6 érzelmeket”. Ilyen, irdilag
rendkiviil finoman megmunkalt rész sz6l édesanyja elvesztésérdl, s ilyen a felkavard A
negyvenhatodik év cimii alfejezet, amelyben 46 évig joban-rosszban tarsanak — feleségé-
nek betegségét, elvesztését kovethetjilk nyomon, az utat, amely a végsé veszteséghez
vezet. Kiilonds érzékenységgel, érett kori éleslatassal €s mély emberismerettel taglalja
barati, majd érzelmi kotddésének kialakulasat az utobbi években régi tarsahoz, szeretett
feleségéhez (,,K™).

A szépir6 Kozma Tamas egyik hatasos eszkoze sajatos fanyar humora €s Onir6niaja:
néha ,.kiszol” a szovegbdl, zardjelben (,,na persze!”). E fanyar humor és bizonyos tavol-
sagtartds megovja attol, hogy az elérzékenyiilés, netan a szentimentalizmus vagy az
onsajnalat csapdajaba essen. Keseri ironidjara jellemzd mondat: ,,Mondhatnam, békésen
toltottiik tehat a karacsonyt, a szilvesztert és az ujév elsd heteit [a 1égopincében]; lesza-
mitva a nyilasokat — eldliik bujtattak Weiszéket —, az oroszokat, a fosztogatast, apam
letartoztatasat és a sziikolkodést.” (30. o.)

Nyelvezete: ebben a miiben az oktataskutatd szakértdnek félre kellett tennie szakszo-
kincsét, bar szakirdi fogalmazasa eredendden szabatos, am — mint Roland Barthes (2001)
irja — ,,...a tudomanyos metanyelv a nyelv elidegenitésének egyik formaja, ezért tal kell
Iépni rajta (ami nem azt jelenti, hogy meg kell semmisiteni)”. Hazai irodalomelméleti
szakemberek is allitjak, hogy ,,az autobiografia eszményi nyelve [...] a beszElt nyelv
lenne, mivel ez a nyelvhasznalatnak az a teriilete, ahol a legkisebb a kockézat a szubjek-
tumnak a sajat beszédétdl valo elkiilonbozédésére” (Z. Varga, 2000).
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Az életutak megismerésének egyik forrasa a fénykép. A Magyar Néprajz nyolcadik, a
tarsadalomrol sz6lo kotetének, azon beliil az onéletirasokrdl sz6lo fejezetben olvashat-
juk: ,, Tovabbi egyéni vonatkozasu forrasanyag a fénykép is. Sajatosan az: az egyén
foként csaladi beagyazottsagaban jelenik meg rajta. A fényképezkedésre foként a csaladi
¢élet eseményei adnak alkalmat, vagy az egyéni élet olyan forduloi, amelyek a csalad vagy
a szélesebb k6z0sség ,,nyilvanossaga” elott zajlanak.” (3) Kozma Tamas onélet-regényé-
ben nincsenek ugyan fényképek, ennek ellenére a régrdl 6rzott csaladi fotdkon szereplék
érzékletes leirasa ,kivaltja” a fotdkat, mivel vizualisan valosaggal elénk vetiti alakjaikat
(talan még gazdagabban, szinesebben az ir6 konnotacidival, mint maga a fénykép).
Potolja hianyukat tigy, hogy egyik kommunikacios eszkozzel helyettesiti a masikat. Idé-
ziink néhany ,leirt fényképet”: példaul édesanyjarol: ,,Egy fényképen, 01j asszonyként
[...] tartézkodésa és a csdondes szépsége. Két kezét — kissé modorosan — dsszetéve, rahajt-
ja a fejét; hajat a kor (1930-as évek) pesti divatjanak megfeleléen hordja” (15. o.). Erdé-
lyi anyai nagyapja fényképérol: ,,[...] barmennyire fiatalos kinézetl volt is ezen a képen,
mégis bajuszosan és szigoruan nézett a vilagba” (20. o.). Vizivarosi igyvéd nagyapjat
igy irja le: ,,A fényképeken kopasz, angol bajuszos, kdvér ember néz egyik-masik uno-
kajara. Esetleg térdnadragban, sétapalcaval és vadaszkalapban, amint a termést szemléli,
morzsolgatja.” (9. o.) Elsé tanitoja, Irénke néni: ,,Valahol fennmaradt egy kép, ahogy épp
imara inti az osztalyt.” (37. o.) Els6 osztalykirandulasuk Erdélybe, 1956 nyaran: , A
megsargult fényképen, a Matyas szobor eldtt mosolygd, kissé tenyeres-talpas anyanyi
ndalak all, két oldalan megilletédott tanitoképzésok.” (55. o.)

Az olvasd, miutan megismerte az 6néletird torténetének egyes eseményeit, indokolt-
nak érezné legalabb helyenként a kemény, elitéld, de legalabbis berzenkedd szavakat
példaul a csalad kitelepitése, a tehetséges gyermek kitiltasa, stb. ellen, am Kozma Tamas
nem akarja életét szenvedéstorténetnek, veszteségélményeknek felfogni, hanem — kiko-
vetkeztetett ars poeticdjahoz hiven — ehelyett valoban a méltanytalansag fesziiltségével
terhes tényeket beszélteti. Pedig akar red is vonatkoztathatd lenne Szabé Magda meg-
jegyzése: ,,Mikozben e memoarokon dolgoztam, gyakorta azt kivantam, bar koltott tor-
ténetet irnék” (Fiir Elise). Az 6tvenhatos eseményekrdl emlékezvén nem allit piedesztalt
onmaganak, nem Olt hdsi pozt, mint ezzel gyakran talalkoztunk az elmult évtizedekben
(5»...egy-egy hosi pozt feloltd visszaemlékezd maga épitette piedesztaljarol” [Benko,
1991, 233. 0.]). A kdtet cime sem utal arra, hogy ,,az élet egy kiizd6tér” lenne, inkabb egy
allegorikus séta az erdében, az élet utjan.

Mikozben maximalisan torekszik a hiteles valésagabrazolasra, felteszi Gnmagéanak az
igazsagtartalom, a hitelesség kérdését: ,,Hogy mennyire hiteles, amit leirtam, kérdés,
amelyet magamnak is foltettem iras kozben [...] de ez nem kronika. Ez szubjektiv torté-
nelem.” (299. 0.) Dobos Istvan (2005) Az én szinrevitele. Onéletiras a XX. szdzadi
magyar irodalomban cimii kotetében az Onéletirds egyik legizgalmasabb kérdésére, a
verifikalhatosag problémajara keresi a valaszt. ,,Az én szinrevitelére vallalkozo onélet-
iras sziikségképpen folilirja az életrajz valosagos eseményeit. Nem az alairassal biztosi-
tott tényszerli megfelelés, hanem az elmondas altal kifejez6dd igazsag az Onéletiras
hitelességének forrasa” (Dobos, 2005) — allitja. Kozma Tamas mindvégig ,.képes fenn-
tartani a sajat életérol szolo iras hitelének fesziiltségét” (V. Gilbert, 2005).

Miutan a fentiekben az dnéletrajz megirasarol, sajatossagairol ejtettiink szot, befejezé-
stil emlitsiik meg az 6néletrajz olvasasanak irodalmi, tarsadalomlélektani jelenségét is. A
hazai szakirodalomban ,,az irds és olvasas egymast athatd fogalmait”, az ,,autobiografikus
olvasasi modot” Z. Varga Zoltan (2000) elemezte. Kiemeli, hogy a személyes jellegii
miifajok esetében — bar az olvasoi elvarasok valtoznak iddben — allandd jellemzonek
bizonyul az dszinteség, a hitelesség, a realizmus irdnti elvaras. A mindenkori 6néletird
képes eléhozni beldliink a sajatunkat, ,életterét megnyitja, (...) behiv az életébe, a befo-
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gado ,,sajat élete fel6l” olvassa a mufajt” (V. Gilbert, 2005) — miképpen ismertetett kony-
viink esetében is tapasztalhattuk.

*

Kozma Tamas onéletirasa a személyes irodalmi miifajok hagyomanyait gazdagitja, a
régi erdélyi emlékiroktol kezdve a 20. szazadi népi szociografiak, az ezeket kdvetd pol-
gari onéletrajzok soraban. Az Erdei sétat, bar nem tartalmaz el0szot, bevezeto indoklast
vagy prologust, mar a konyv elején két szeretett személynek kiilon is ajanlja: els6 olva-
sojanak, a titokzatos ,,K”-nak (kezdettdl tarsanak, jelenleg feleségének), és leanyanak,
unokainak. Az eleven, szines emlékezés sodrasa, lattato ereje lebilincselé olvasmannya
avatja irasat.
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