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A csaladi hattér szerepe az ovoda-
iskola atmenet szelekcios
mechanizmusaban

Tanulmdnyunkban az iskoldba lépéskor tetten érheto szelekcios
mechanizmus empirikus leirdsdra tesztink kisérletet. Kutatdsunkban
egy nagyvdros dsszes elsos tanulojdanak szociobkonomiai hdtterét
Sfelmertiik. Meguvizsgdltuk, hogy az elsé évfolyamra torténd
beiskoldzds sordan hogyan alakul az iskoldk tanuloi ésszetétele. A
tanulmdny koézponti kérdése a korzeti és a nem korzeti iskoldba
beiratott gyermekek k6z6tti kiilonbségek feltérképezése, az
iskolavdlasztdsi tendencidk elemzése, az iskoldk, iskolakorzetek
osszehasonlitdsa.

tusbol koriiljartak (Bajomi, Berkovits, Eréss és Imre, 2003; Bajomi, Berényi, Eréss

és Imre, 2006; Berényi, Berkovits és Erdss, 2008; Csapo, Molnar és Kinyo, 2009;
Havas és Lisko, 2005; Kertesi és Kézdi, 2004; Kertesi, 2005). A szelekcid problémajat az
oktataspolitika is felismerte, és az elmult években tobb hazai intézkedés is tortént az
iskolai szelekcio csokkentése érdekében. Alig allnak rendelkezésre ugyanakkor empiri-
kus adatok arra vonatkozodan, hogy mi volt ezek hatasa. Jorészt csak feltételezések van-
nak arrél, hogy milyen mértékben van jelen a szelekcid a most iskolat kezd6 gyermekek
esetében.

Régota ismert, hogy a tarsadalomi kiilonbségek erdsithetik az oktatasi rendszer pola-
rizacidjat. Masrészt az oktatasi rendszer is befolyassal lehet a tarsadalmi egyenldtlensé-
gekre. A *90-es évektdl kezdve néttek Magyarorszagon a tarsadalmi kiilonbségek, és —
mint ahogyan azt tobb nemzetkdzi és hazai kutatds megerdsitette — az iskolak kdzotti
kiilonbségek is (Baldzsi, Ostorics és Szalay, 2007; Csapd, Molnar és Kinyo, 2009;
Gabos, Sagi, Szivos és Toth, 2005; Fazekas, Lovadsz és Telegdy, 2009; Felveégi, 2005;
Kertesi és Kezdi, 2004; Kertesi és Kezdi, 2009 Vari, Auxné, Banfi, Felvégi, Rozsa és
Szalay, 2002).

Az OECD PISA vizsgalatok — tobbek kozott — arra is felhivtak a figyelmet, hogy
Magyarorszag az iskolak kozotti kiilonbségek tekintetében az élmezényben van, és a
vizsgalatok megvalositasat atoleld idészakban nem tortént kiilondsebb valtozas e tekin-
tetben (Baldzsi, Ostorics és Szalay, 2007; Felvégi, 2005; Vari, Auxné, Banfi, Felvégi,
Rozsa és Szalay, 2002). Csap6 Bend, Molnar Gyongyvér és Kinyd Laszlo (2009) a PISA
vizsgalatokon tul, az IEA vizsgalatokat is elemezve vilagitott r4 a magyar iskolarendszer
igen erds szelektivitasara, ramutatva arra, hogy ennek kialakulasa nem csak a kozelmul-
tig nyulik vissza.

Az iskolai szelekcionak elméletileg két formaja lehet. Az intézményesitett forma az,
amikor az iskolak tudatosan (altalaban képesség szerint) szelektalnak a tanuldk kozott,
ennck modja jellemzben a felvételi kovetelmények meghatarozasa, illetve a felvételi

ﬁ korabbi kutatasok az esélyegyenldség, az iskolai szegregacio témajat tobb aspek-
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vizsgak. Az iskolai szelekci6 masik formaja a ,,latens” szelekcio, amely nem az iskoldk
tudatos szelekcidjanak kovetkezménye: a tajékozottabb és jobb érdekérvényesitd képes-
séggel bird sziilok altaluk jobbnak itélt iskolaba iratjak gyermekeiket (Csapo, 2003). Az
intézményesiilt szelekciot lehet kontrollalni, iranyitani, és akar megsziintetni is. A latens
szelekcid ugyanakkor nehezen érhet6 utol.

Mar az altalanos iskola els6 évfolyaman szélsdségesen nagyok a fejlettségbeli kiilonb-
ségek az osztalyok, iskolak kozott az elemi alapkészségek fejlettségét tekintve (Jozsa,
2004). Az induktiv gondolkodasi képesség tekintetében is jelentds kiilonbségeket talaltak
az osztalyok k6zott az 6todik, hetedik, kilencedik és tizenegyedik évfolyamon is (Csapo,
2003). A sziilok arra torekednek, hogy gyermekiik legalabb olyan vagy jobb tarsadalmi
poziciot érjen el, mint 6k maguk. A kulturalis toke tjrafelhalmozasa mar az éltalanos
iskola kivalasztasanadl megkezdddik: a nagyobb kulturalis tékével rendelkezé sziillok
olyan altalanos iskolaba iratjak gyermekeiket, ahonnan nagyobb eséllyel bekeriilnek egy
olyan kozépiskolaba, ahonnan nagyobb valdszinliséggel jutnak be a felsGoktatasba
(Andor és Lisko, 2000).

Berényi Eszter (2008) felhivja a figyelmet arra, hogy a sziilék mindig egy lokalis
rendszerben, legfeljebb 15-20 iskola koziil valasztanak, igy a nagyobb mintan torténd,
esetleg orszagos felmérések soran ezek a lokalis kiillonbségek dsszemosddhatnak. Ezért
az iskolai szelekciot egy-egy ilyen lokalis rendszerben sziikséges vizsgalni.

Az alsé tarsadalmi csoportok szamara nehezebb a lakohelytél tavolabbra levo iskolaba
jaras, mivel az tobbletkoltségekkel és tobbletenergiaval jar. Emellett a kevésbé iskolazott
szlilok nehezebben tajékozodnak az iskolak kinalata kdzott. Mindezeknek kdszonhetéen
a nagyobb telepiilések kozponti telepiilésrészein miikodo iskolak gyakran az elitrétegnek
nyujtando szolgaltatasokra rendezkedtek be, a kedvezdtlenebb adottsagu iskolakorzetek-
ben miik6do iskolakban pedig az alsobb tarsadalmi rétegekbdl szarmazok aranya megha-
ladja az adott korzetben lakohellyel rendelkezék koziil ebbe a rétegbe tartozok aranyat
(Bajomi, 2007).

A korzeti iskolabol valo elvandorlas azonban nem csak az ,,elitet” érinti. A varosokban,
ahol tobb iskola miikddik, a rosszabbnak vélt korzetekbol a kozépréteg tagjai is ,,mene-
kiilni” probalnak, ha ez nem jar szamukra til nagy id6- és koltségraforditassal. Igy a
kevésbé szerencsés kornyéken miikdodd korzeti iskolakban csak a leghatranyosabb hely-
zetiiek maradnak. Ezért ezekben az iskolakban novekszik a tanulasi nehézséggel kiizdo,
hétranyos helyzetii tanulok aranya (Berényi, Berkovits és Erdss, 2008). igy a nagyobb
varosok esetében még inkabb érvényesiil a szelekcid, mint a kisebb telepiiléseken.

Kertesi Gabor és Kézdi Gabor (2009) a 2006. évi Orszagos Kompetenciamérés adata-
it felhasznalva vizsgalta az iskolak kdzotti és az iskolakon beliili osztalyszintii elkiilonii-
1és mértékét, a telepiilésszintli és a regionalis kiilonbségeket, valamint a szegregacid
mértékét befolyasold tényezoket. Teljes korii, minden iskolara kiterjedd vizsgalatot valo-
sitottak meg. Megallapitottak, hogy azokon a telepiiléseken, ahol t6bb intézmény talal-
hato, illetve nagyobb az iskolakorzetekbdl valo elvandorlas, nagyobb az iskolak kozotti
szegregacio is. 1992-ig az iskolak kotelezd statisztikai adatszolgaltatasaban szerepelt a
roma tanulok szama. Mivel a 2006. évi kompetenciamérésnél az intézményvezeto altal
kitoltendd telephelyi kérddiven szintén szerepelt ez a kérdés, igy lehetdség volt az adatok
Osszehasonlitasara is. 1980 és 1989 kozott a szegregacid mértékének megallapitasara
hasznalt szegregacios index viszonylag alacsony szinten stagnalt, majd névekedésnek
indult. 1989—-1992 és 1992-2006 kozott szinte megegyezett a ndvekedés liteme. A szer-
z0k megallapitjak, hogy ,,az etnikai szegregacid ndvekedésének kezdete egybeesik a
szabad iskolavalasztas elterjedésével” (Kertesi és Kézdi, 2009, 36. o.).

A 2006-0s Orszagos Kompetenciamérés adatai emellett azt is megmutattak, hogy a
tanulok 31 szazaléka nem a lakohelye szerinti korzeti iskolaba jart. A nem a korzeti isko-
laban tanulok k6zott nagyobb aranyban vannak a magasabb iskolai végzettséggel rendel-

13




Iskolakultura 2011/6-7

kez6 anyak gyermekei (Havas, 2008). Az egyes telepiiléstipusok szerint jelentds az
eltérés abban, hogy milyen aranyban tanulnak nem a korzeti iskolajukban a tanuldk. A
2006-0s Orszagos Kompetenciamérés adatai alapjan Budapesten a tanuldk 54 szazaléka,
a megyeszékhelyeken 49 szazaléka, egyéb varosokban 25 szazaléka, a falvakban 22
szazaléka nem a korzeti iskolajaban tanul (Kertesi Gabor, személyes kozlés, még nem
publikalt adat).

Oktatasiranyitas, jogszabalyi kornyezet

Az egyes telepiilések kozott jelentds kiilonbségek vannak a kdzszolgaltatasok — igy a
kozoktatas — tekintetében. Az oktatasi rendszer decentralizalasa, onkormanyzati feladat-
korbe utalasa erdsitette a rendszerben levo kiilonbségeket. Ennek egyik oka, hogy az
oktatas szinvonala nagymértékben fligg a fenntartd helyzetétdl. A kisebb, elmaradottabb
telepiiléseken oriasi gond a kotelezd ovodai, altalanos iskolai ellatas biztositasa. Az alla-
mi timogatas csokkenése tovabb ront a helyzeten, hiszen tobbletterheket ro az igénybe-
vevokre, vagyis a sziilokre. Ezt pedig a rosszabb anyagi helyzetben levd sziilok nem,
vagy csak nagy erdfeszitések aran tudjak finanszirozni (Ferge, 2000).

A kozigazgatasi rendszer nagymértékii decentralizalasa az egyik oka az oktatasi rend-
szerben tapasztalt egyenl6tlenségeknek. A telepiilések egy részénél jelentds fejlodés tapasz-
talhatd, mashol pedig latvanyos a lecstiszas. Az dnkormanyzatok feladatkdre folyamatosan
boviilt a rendszervaltas ota, a kormanyzat egyre tobb feladatot haritott (harit) rajuk, azon-
ban a finanszirozas ndvelése ezzel nem volt aranyos, sét forraselvonas is tapasztalhato. A
helyi 6nkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV. térvény 8. § (2) bekezdése szerint ,,a tele-
piilési dnkormanyzat maga hatarozza meg — a lakossag igényei alapjan, anyagi lehet6sége-
itél fiiggden —, mely feladatokat, milyen mértékben és mddon lat el” (Ferge, 2008, 9. o.).
Ilyen moédon deklaralva van a helyi 6nkormanyzat altal ellatott szolgaltatasok mindségének
egyenldtlensége, beleértve ebbe a kozoktatasi szolgaltatasokat is (Ferge, 2008). Ezt meg-
er0siti az az adat is, miszerint a varosok legszegényebb és leggazdagabb 6tdde kozott
15-20 szazaléknyi lehet az egy tanulora juto kiadasi kiilonbség. A szegényebb telepiilése-
ken, telepiilésrészeken magasabb a hatranyos helyzetli tanulok szama és aranya. Emellett
egyiittjaras mutathat6 ki az onkormanyzatok anyagi helyzete és a hatrdnyos helyzetii tanu-
10k aranya kozott is (Varga, 2008). A hatranyos helyzetii tanulok aranyanak novekedésével
csokkenhet az oktatas szinvonala, mert megfeleld modszerek alkalmazasa legtobb esetben
tobbletkoltséggel jar, e koltségeket azonban nem mindig, illetve nem elegendé mértékben
biztositjak az intézményeknek (Kertesi és Kézdi, 2004).

A kormanyzat tobbek kozott az onkéntes intézményfenntartoi tarsulasok 6sztonzésével
igyekszik kiegyenliteni az oktatdsi rendszerben meglévd killonbségeket. Lehetdsége
lenne a kisebb, elmaradottabb telepiiléseknek tarsulni mas telepiilésekkel, igy a jobb
ellatasokhoz is jobban hozzaférnének az alacsonyabb tarsadalmi helyzetben levé csala-
dok. A kistérségi tarsulasok tobbletnormativat igényelhetnek, iskolabuszt mikodtetni is
lehetdségiik van, és tobb palyazati forras is rendelkezésiikre all.

A gyakorlat azonban azt mutatja, hogy a jelenlegi formaban az 6nkéntes tarsulasok
nem alkalmasak a kiilonbségek kiegyenlitésére, s6t inkabb felerdsitik azokat. Nem szive-
sen tarsulnak a legszegényebb telepiilésekkel, ahol magasabb a hatranyos helyzetii gyer-
mekek aranya, ezért 6k gyakran kimaradnak ezekbdl a tarsulasokbol (Varga, 2008).

A kozoktatasrol szolo 1993. évi LXXIX. torvény (a tovabbiakban: kozoktatasi tor-
vény) 66. §-a szabalyozza az altalanos iskolai felvételt, ez az utobbi par évben tobbszor
megvaltozott, a felsorolt valtozasok mind az esélyegyenldséget hivatottak biztositani:

Bevezetésre kertilt, hogy feliil kell vizsgalni a kdrzethatarokat a halmozottan hatranyos
helyzetl tanulok aranyainak egyenletesebb eloszlasa miatt. Az aranyszamitas modja is
tobbszor valtozott.
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A korzetbe tartoz6 tanulok felvétele utan elényben kell részesiteni a halmozottan hat-
ranyos helyzet(, illetve a sajatos nevelési igénytl tanulokat.

Bevezetésre keriilt a sorsolas rendszere. Eszerint sorsolas utjan dont az intézmény a
tanulok felvételérdl, amennyiben t6bb tanuld jelentkezik, mint a fennmarado szabad
féréhelyek szama.

Bevezetésre keriilt a sajatos helyzetli tanulé fogalma, akik a halmozottan hatranyos
helyzetl és sajatos nevelési igényl tanuldk utan sorsolas nélkiil felvehetdk az iskolaba.
A sajatos helyzetet a helyi 6nkormanyzat rendeletben szabalyozza, a kdzoktatasi térvény
66. § (5) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan. Ez tulajdonképpen a kiskapu lehet
a szabalyozasban, hiszen lehet hozni olyan rendeletet, amely lehetéséget ad arra, hogy
szinte minden jelentkez0 sajatos helyzeti legyen.

Jelentds azoknak a tanuloknak az ardnya is, akik bar nem tartoznak bele a hivatalos
halmozottan hatranyos kategoriaba (kdzoktatasi torvény 121. § [1] bekezdés 14. pontja),
mégis figyelni kellene a felzarkoztatasukra. Oket is stjtja az iskolai szelekcio, bar gyak-
ran nem tesznek roluk emlitést. Nem tartoznak a kozéprétegbe, de a legelesettebbek

Ahogyan arra Kertesi Gabor és Kézdi Gabor (2004) ramutatott, a magyarorszagihoz
hasonlé, korlatozas nélkiili szabad iskolavalasztasi rendszer a vilagon nagyon kevés
orszagban (példaul Chilében és Uj-Zélandon) mitkodik, a legtdbb orszagban szigorabban
szabalyozzak, hogy a kdzpénzekbdl finanszirozott ingyenes kozoktatas hol vehetd igény-
be. De altalaban ott is lehetéségiik van a sziiloknek valogatni alapitvanyi és maganisko-
lak kinalata kozott, amit tandij fizetése mellett vehetnek igénybe.

A szelekci6é empirikus vizsgalata

Kutatasi célunk az els6 osztalyos beiskolazas szelekcios mechanizmusanak elemzése
egy nagyvaros Osszes altalanos iskoldjanak bevonasaval. Megvizsgaltuk, hogy az els6
évfolyamra torténd beiskolazas soran hogyan alakul az iskolak tanuloi 6sszetétele, kiillon
kitérve azokra a gyermekekre, akik nem a sajat korzeti iskolajukban kezdték meg tanul-
manyaikat. Hipotézisiink az, hogy a beiskolazasi szelekcido a hatalyos jogszabalyok
betartdsa mellett is kimutathato.

Arra keressiik a valaszt, hogy a telepiilésen beliil, az iskolakorzeteket tekintve igaz-e,
hogy a jobb tarsadalmi helyzetben levé sziil6k nagyobb aranyban iratjak be lakohelytik-
t6l kiilonb6z6 korzetbe gyermekeiket, van-e kiilonbség a csaladi hattérvaltozokat tekint-
ve a nem a lakohely szerinti korzetében tanuld gyermekek €s a sajat korzeti iskolajukban
tanulok kozott.

A korabbi kutatasok és tapasztalatok alapjan a hipotézisiink az, hogy azok a gyermekek,
akik nem a korzeti iskolajukban tanulnak, jobb szocialis helyzetben vannak, mint a kérzeti
iskolakban tanuld tarsaik. Feltételezziik, hogy az egyes iskolak kozott jelentds kiilonbségek
vannak az iskolakban tanulo gyermekek szocialis jellemzdinek tekintetében.

A vizsgdlat mintdja

A felmérés egy megyeszékhely Osszes elsés tanuldjara kiterjedt, 13 iskola 449 elsds
tanuldja vett benne részt, az adatfelvételre 2009 6szén keriilt sor. Ebbdl tiz 6nkormany-
zati fenntartas ,,normal” altalanos iskola, egy specialis, az SNI tanulokat szegregalt
modon oktatd intézmény, egy egyhaz altal fenntartott intézmény, valamint egy kisebbsé-
gi onkormanyzat altal fenntartott intézmény.
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A kutatdsban hasznalt méroeszkiozok

A tanitok minden tanuléra vonatkozoan kitoltéttek egy kérddivet, amely a kovetkez6
hattértényezdket mérte fel:

— a gyermek kora, neme;

— a lakohely szerinti korzeti altalanos iskola;

— beilleszkedési, tanulasi és magatartaszavar;

— sajatos nevelési igény;

— hatranyos helyzet;

— halmozottan hatranyos helyzet.

A sziilék szamara is késziilt egy kérdoiv, mellyel a tanulok csaladi hatterét és az isko-
lavalasztas indokait szerettiik volna feltarni. A kérdések egyrészt a gazdasagi hattérre,
masrészt kulturalis szokasokra, harmadrészt az iskolavalasztasra vonatkoztak.

Emellett a DIFER tesztekkel (Nagy, Jozsa, Vidakovich és Fazekasné, 2004) felmértik
a tanulok elemi alapkészségeinek fejlettségét, valamint elsajatitasi motivumaik er6sségét
(Jozsa, 2007). Az elemi alapkészségekben és az elsajatitasi motivumokban megmutatko-
76 kiilonbségek elemzését kiilon tanulmanyban tessziik meg.

Eredmények

Az iskolai szelekcid vizsgalatanal a mintabol kivettiik azokat az iskolékat, osztalyokat,
ahova nem a sziilé valasztasa alapjan keriil a gyermek, hanem a Tanulasi Képességet
Vizsgalo Szakértdi és Rehabilitacios Bizottsag véleménye alapjan, hiszen az nem a sza-
bad sziil6i iskolavalasztas miatti szelekciot mutatja, tehat torzitana a kapott eredménye-
ket. Ezt a részmintat kivéve a teljes mintdbol, a tanulok 48 szazaléka nem a korzeti
iskolajaban tanul. A 2006-o0s orszagos kompetenciamérés adataival Gsszehasonlitva
elmondhato, hogy a mintankban a nem korzeti iskolaba jaro tanuldk aranya szinte meg-
egyezik a megyeszékhelyek orszagos aranyaval, ami 49 szazalék (Kertesi, személyes
kozlés). A kisebb telepiilések ,,novelik” a korzeti iskolaba jard tanulok orszagos aranyat.
Egy masik telepiilésre minden nap elvinni a gyermekeket 1ényegesen nagyobb idd- és
koltségvonzattal jar, ehhez képest telepiilésen beliil konnyebb egy masik iskoldba vald
eljutas. Ennek kdszonhetden a nem korzeti iskolaba jard tanulok orszagos aranya joval
alacsonyabb: 31 szazalék (Havas, 2008).

A szociookonomiai hattér szerepe

A vizsgalt hattértényezOok aldtdmasztjak hipotéziseinket, miszerint a jobb tarsadalmi
helyzetben levé sziilok nagyobb aranyban iratjak be lakohelyiikt6l kiilonboz6 korzetbe
gyermekeiket. Hatarozott tendencia figyelhetd meg: minél iskolazottabb a sziil6, annal
nagyobb valdszinliséggel jaratja a gyermekét a sajatjatol eltéro iskolakorzetbe (1. és 2.
dbra). Az apa iskolai végzettsége szerint képzett részmintak kozott szignifikans kiilonb-
ség van a sajat iskolakorzetbdl torténd elvandorlasban (ANOVA, F=5,16, p=0,02). Az
anyak esetében nincs szignifikans eltérés a részmintak kozott (ANOVA, F=2,02, p=0,11),
de a tendencia ez esetben is megfigyelhetd. A varosi aranynal alacsonyabb aranyban
iratjak be lakohelyiiktdl kiillonboz6 korzetbe gyermekeiket a nyolc osztallyal vagy keve-
sebbel, illetve a szakmunkas végzettséggel rendelkezd sziilok.

A hattértényezok donto tobbsége esetében szignifikans kiilonbséget talaltunk a korze-
ti és a nem korzeti iskolaba jard tanuldk kozott (1. tablazat). A nem korzeti iskolaba jard
tanulok esetében szignifikansan magasabb az anya €s az apa iskolai végzettsége, illetve
a gépkocsik és mobiltelefonok szama is, mint a korzeti iskolaba jar6 tarsaik csaladjaban.
A nem a sajat korzeti iskolajukba jard tanulok sziilei gyakrabban jarnak szinhazba, muze-
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umba és koncertre, valamint tobbet olvasnak. Nincs azonban kiilonbség a korzeti €s nem
korzeti iskolaba jard tanulok kozott az otthon talalhatd szamitogépek, illetve konyvek
szamat tekintve. Nem tér el a két részminta az otthoni mesélés €s a kulturalis rendezvé-
nyek gyakorisaga tekintetében sem.

O Kérzeti iskolaba jar O Nem a korzeti iskolaba jar

100% 1
% 39
80% 43 48
X 64
= 60% A
=
=1
= 40%
- 57 61 .
20% 36
0% T T T 1
8 osztaly szakmunkas érettségi felséfoku
vagy
kevesebb Apa iskolai végzettsége

1. abra. A korzeti iskolaba jaro és a nem korzeti iskolaba jaro tanulok aranya az apa iskolai végzettsége sze-
rinti bontdsban (%)

O Korzeti iskolaba jar O Nem a korzeti iskolaba jar
100% 7
80% A = 43 47
- 56
X
: 60%
2
2
40%
it 67 5
53
20% T 44
0% T T T 1
8 osztaly szakmunkas érettségi felséfoku
vagy
kevesebb Anya iskolai végzettsége

2. dbra. A korzeti iskoldaba jaro és a nem korzeti iskolaba jaro tanulok aranya az anya iskolai végzettsége
szerinti bontasban (%)

Az anya iskolai végzettségét tekintve jelentds kiilonbség van a varos iskolai kozott
(ANOVA, F=6,01, p<0,01, 2. tablazat). A legmagasabb atlaggal rendelkez6 harom isko-
laba (19., 16. és 18.) jaro tanulok esetében az anya iskolai végzettsége szignifikansan
magasabb, mint a harom legalacsonyabb atlaggal rendelkezd (14., 20. és 12.) iskolaba
jarok esetében.

17




Iskolakultura 2011/6-7

1. tablazat. A korzetes és a nem korzetes gyermekek hattértényezéinek atlagai

HttértényezGk Korzetes Nem korzetes P » ‘ »
tanulé tanulo

Anya iskolai végzettsége* 3,87 4,12 0,59 0,44 -2,74 0,01
Apa iskolai végzettsége* 3,66 4,00 0,01 0,91 -3,40 0,00
Mobiltelefonok szama* 2,20 2,32 0,00 0,96 -2,03 0,04
Gépkocsik szama* 0,89 1,07 7,48 0,01 -2,82 0,01
Szinhazba jaras gyakorisaga* 1,42 1,66 1,06 0,31 -4,54 0,00
Miizeumba jards gyakorisadga* 1,62 1,80 47,30 0,00 -3,85 0,00
Koncertre jaras gyakorisaga* 1,58 1,71 4,53 0,03 -2,46 0,01
Olvasas gyakorisaga* 3,05 3,41 0,33 0,57 -2,98 0,00
Egy fére juto kereset 2,50 2,66 0,19 0,66 -1,81 0,07
Szamitogépek szama 1,24 1,33 6,96 0,01 -1,23 0,22
Konyvek szama 3,72 3,87 0,88 0,35 -1,23 0,22
Mesélés gyakorisaga 425 429 0,12 0,73 -0,48 0,63
Kulturdlis rendezvények 2,36 2,38 1,66 | 020 | -046 | 065
gyakorisaga

* A nem korzetes tanulok atlaga szignifikansan magasabb.

Osszevetettiik a varos iskolainak a beiskolazasi mutatéit a bekeriild gyermekek sziile-
inek iskolai végzettsége szempontjabol. Az anya iskolai végzettségének atlaga alapjan
harom részmintara osztottuk az egyes iskolak kdrzetében laké tanulokat: 1. részminta: az
anya iskolai végzettsége alapjan az also tercilisbe tartozo iskolak korzetében lako tanulok
(14., 20., 12., 15.). 2. részminta: az anya iskolai végzettsége alapjan a kozépso tercilisbe
tartozo iskolak korzetében laké tanuldk (17., 11., 13.). 3. részminta: az anya iskolai vég-
zettsége alapjan a felsd tercilisbe tartoz6 iskolak korzetében lakd tanuldk (18., 16., 19.).

2. tablazat. Az anya iskolai végzettségének datlaga, szorasa iskolanként

Iskolakod Atlag Szords
19 4,49 0,84
16 4,44 0,88
18 4,32 0,91
22 4,18 1,02
13 4,12 0,74
11 4,08 1,17
23 4,05 1,16
17 3,77 0,73
15 3,67 0,87
12 3,50 0,70
20 3,31 0,63
14 3,25 0,86

A 22. és a 23. iskola azért nem Keriilt a tercilisekbe, mert nincs kotelez6 korzet-ellata-
si feladatuk, igy korzetiik sem. Mindharom részminta esetében két-két csoport kozotti
kiilonbségeket vizsgaltuk: (1) a korzetben lako és az iskolaba jaro tanulok, (2) a korzet-
ben lakd, de nem az iskolaba jard tanulok (elvandorlok), az adatokat lasd a 3. tdbldzat-
ban. Az also €s a kozEépso tercilis — azaz a kevésbé iskolazott iskolakdrzetek — esetében
szignifikans kiilonbségeket talaltunk a két részminta kozott. Megallapithato tehat, hogy
ezekbdl a korzetekbdl a magasabb végzettséggel rendelkez6é anyak elviszik gyermekei-
ket. A felsé tercilis esetében nem kaptunk szignifikéns kiilonbséget. Ugy latszik, hogy
azokban az iskolakorzetekben, ahol magasabb végzettségli szlilok laknak, kiegyenlit6d-
nek a kiilonbségek, egymas kozott is nagy az atjaras ezen iskolak esetében.
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3. tablazat. Az elvandorlas alakulasa az iskolakorzetek anya iskolai végzettsége alapjan létrehozott
terciliseiben: az anya iskolai végzettségének atlagai

A korzetben laké tanulok

. . , korzeti nem a korzeti
Az anya iskolai végzettsége iskoldba jar iskoldba jar F p t p
Also tercilis * (14., 20., 12. és
15. iskola kirzete) 3,56 3,91 0,83 0,36 -2,89 | 0,00
Kozéps6 tercilis * (17., 11. &5 13. 3,84 428 121 | 028 | 220 | 0,03
iskola korzete)
Felst tercilis (18., 16. &5 19. 447 434 507 | 003 | 070 | 049
iskola korzete)

* Szignifikdns a kiilonbség az iskoldba jaro és az elvandorlo gyermekek kozott.

A csaladi hattérvaltozokra faktoranalizist végeztiink, a KMO mutatd értéke 0,88. A
valtozoérendszerbdl két faktor jott 1étre (4. tablazat). A 1étrejott faktorokban minden val-
toz6 kommunalitasa 0,3 felett van, a faktorrendszer teljes megmagyarazott varianciaja 49
szazalék.

4. tablazat. A csaladi hattérvaltozokra végzett faktoranalizis, forgatott faktorsuly matrix

Viltozok Faktorok
1. 2.

Gépkocsik szama ,721

Szamitogépek szama 713

Apa iskolai végzettsége ,646

Anya iskolai végzettsége ,614 ,494
Egy fore jutd kereset ,543

Olvasas gyakorisaga ,763
A gyermeknek valo mesélés gyakorisaga ,704
Muzeumba jards gyakorisaga 572
Konyvek szama ,528 ,556
Szinhazba jaras gyakorisaga ,547
Kulturalis rendezvényre jaras gyakorisaga Sl

Az els6 faktort elsdsorban a csalad anyagi helyzetére vonatkozd valtozok alkotjak
(autok, szamitogépek szama, apa és anya iskolai végzettsége, egy fore jutd jovedelem),
a masodik faktor a kulturalis hattért mutatja (olvasas és mesélés gyakorisaga, muzeumba,
szinhazba, kulturalis gyermekrendezvényre jaras gyakorisaga, konyvek szdma). Két mért
valtoz6 van, amelyik mindkét faktorral 0,4 feletti korrelacidban all: az anya iskolai vég-
zettsége €s az otthon talalhatdo konyvek szama. Mindkét faktor esetében szignifikans
kiilonbség van a korzeti és a nem korzeti iskolaban tanuld elsds gyermekek kozott: a
korzeti iskolajukbol elvandorlo tanulok gazdasagi és kulturalis hatteret tekintve egyarant
jobb helyzetben vannak (3. tablazat).

5. tablazat. A kérzetes és nem korzetes tanulok gazdasagi és kulturalis hattere (faktorok)

.. Nem
Karzetes korzetes
Faktor tc?nulok tanuldk F P t P
atlaga ,
atlaga
Csalad gazdasagi hattere* -0,11 0,13 0,05 0,83 -2,30 0,02
Csalad kulturalis hattere* -0,11 0,18 0,13 0,72 -2,75 0,01

* A nem korzetes tanulok atlaga szignifikansan magasabb.
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A faktoranalizis alapjan 1étrehozott gazdasagi hattér mutatoban jelentds kiilonbség van
az iskolak kozott (ANOVA, F=4,56, p<0,01, 6. tdbldzat).

6. tablazat. Az iskolakban tanulo gyermekek csaladi gazdasagi és kulturalis hattere (faktorok)

, Gazdasagi hattér Kulturalis hattér
Iskolakod Atlag Szoras Atlag Szoras
19 0,45 0,95 0,47 1,00
16 0,42 0,95 0,48 0,98
18 0,31 0,94 -0,10 0,76
13 0,28 1,01 0,20 0,80
22 0,25 0,79 0,06 1,08
11 0,16 1,18 0,26 1,04
20 -0,08 0,70 -0,76 0,89
17 -0,15 0,94 -0,10 0,78
15 -0,30 0,91 -0,34 0,92
23 -0,32 0,97 -0,12 1,07
12 -0,60 0,87 0,07 1,02
14 -0,64 1,11 -0,26 0,94

Osszevetettiik az iskoldk beiskolazasi mutatéit a tanulok csaladjanak gazdasagi hely-
zete alapjan, az iskolak korzetében lakéd tanulokat harom részmintara osztottuk: 1. rész-
minta: A gazdasagi helyzet alapjan az alsé tercilisbe tartozo iskolak korzetében lako
tanulok (14., 12., 15.). 2. részminta: A gazdasagi helyzet alapjan a kozépso tercilisbe
tartozo iskolak korzetében lako tanulok (17., 20., 11.). 3. részminta: A gazdasagi helyzet
alapjan a felsé tercilisbe tartoz6 iskolak korzetében laké tanulok (13., 18., 16., 19.).

A 22. és a 23. iskola azért nem keriilt a mintaba, mert nincs kotelez6 korzeti ellatasi
feladatuk, igy korzetiik sem. Ez esetben is két-két csoport kozotti kiilonbségeket vizsgal-
tunk: (1) a korzetben lakd és az iskolaba jaro tanulodk, (2) a korzetben lako, de nem az
iskolaba jaré tanuldk (elvandorlok), lasd 7. tablazat.

7. tablazat. Az elvandorlas alakulasa az iskolakorzetekben laké gyermekek gazdasagi hattér alapjan
létrehozott terciliseiben: a csalad gazdasagi hattérvaltozoibol létrehozott faktor atlagai

A korzetben lako tanulok
Csaléd vazdasaei héttere korzeti iskolaba nem a korzeti F ‘
g & jar iskolaba jar p p

Alsd tercilis * (14., 12, 15. -0,44 -0,09 032 | 057 | -2.22 | 0,03
iskola korzete)

K6zEps6 tercilis * (17., 20., 11. 0,17 0,56 044 | 051 | -2,82 | 001
iskola korzete)

Felso te{cﬂls (13, 18., 16., 19. 0.41 0.38 0.50 0.48 021 0.84
iskola korzete)

* Szignifikdns a kiilonbség a kdrzetben marado és az elvandorlo gyermekek kozott.

Az also és kozépso tercilis esetében szignifikdns kiilonbségeket talaltunk, tehat
elmondhato, hogy ezekbdl a korzetekbdl a jobb gazdasagi helyzetben levé sziilok elvi-
szik a gyermekeiket. A felsd tercilis esetében nem kaptunk szignifikans kiilonbséget. Ugy
latszik, hogy a jobb gazdasagi helyzetben ¢é16 gyermekekkel rendelkezd iskolak kozott
kiegyenlitédnek a kiilonbségek, egymas kozott is nagy az atjaras ezen iskolak kozott.

Megnéztiik, hogy milyen osztalyokat inditanak azok az iskolak, ahol jobb az oda beirat-
koz6 els6sok gazdasagi hattere. A 13., 16. és 19. iskolaban tagozatos osztalyok miikddnek.
Feltételezhetd, hogy a rosszabb gazdasagi helyzetben levé csaladok szdmara nem annyira
vonzoak a tagozatos osztalyok. Vélhetden a kevésbé jo gazdasagi helyzetben levé sziilok
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nem olyan szivesen iratjak gyermekeiket tagozatos osztilyba. Ezt az is okozhatja, hogy
nem biztos, hogy tudjak vallalni az ezzel jaré esetleges tobbletkoltségeket.

A csalad kulturalis hatterét tekintve is elmondhatd, hogy szignifikans kiilonbség van
az iskolak kozott (ANOVA, F=3,90, p<0,01), az egyes iskolak mutatoit a 6. tdblazat
tartalmazza. Ebben az esetben is elemeztiik a beiskolazas alakulasat azokban az iskolak-
ban, melyek ko6zott szignifikdns a kiilonbség. Azonban a korabban felvazolt tendencidk
nem figyelhetdk meg a kulturalis hattér esetében, ezért a részletes adatokat tartalmazo
tablazatot ez esetben nem kozoljiik.

Szelekcio

Adataink megerdsitik, hogy a szelekcidt felerdsiti a sziil6 iskolavalasztasa. A 3. abran
megfigyelhetd, hogyan alakul az egyes iskoldkban a korzetes és nem korzetes tanulok
aranya. Az iskolak harom tipusa kiilonboztetheté meg: (1) ahol a kdrzetes tanulok aranya
meghaladja a nem korzetes tanulokét, (2) ahol a nem korzetes tanulok vannak talsulyban,
(3) ahol nagyjabol megegyezik a kett6 aranya. A 11., 13. és 19. iskola, ahol a nem kor-
zetes tanulok szama meghaladja a korzetes tanulokét, egyarant a belvarosban van. Emel-
lett a 13. és 19. iskolaban a hatranyos helyzetiiek aranya is kifejezetten alacsony (0 és 6
szazalék). A 11. iskoldban magas a hatranyos helyzetii tanulok aranya (23 szazalék),
ennek a korzetben lakd hatranyos helyzetii tanulok magas aranya az oka. Ennek ellenére
keresett iskola, feltételezhetéen ez a belvarosi elhelyezkedésének kdszonhetd.
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S 54 55
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11 12 13, 14 15 16 17 18  19. 20. 22 23
Iskola kodja

O Korzetes tanulok aranya O Nem korzetes tanulok aranya
Megjegyzés: a 22. és 23. iskolanak nincs korzeti feladatellatasi kotelezettsége

3. dbra. A korzeti iskolaba jaro és a nem korzeti iskolaba jaro tanuldk aranya az egyes iskolakban

Erdekes Osszefliggéseket latunk a 4. abran, amely azt mutatja, hogy az egyes iskola-
korzetekben lako tanulok koziil milyen aranyban valasztjak a korzeti iskolat, €s milyen
aranyban mennek masik iskolaba. Nagyobb a korzetbdl ,,elvandorld” tanulok aranya a
12., 13., 14. és 16. iskola korzetében. A 12. és még inkabb a 14. iskola az, amelyekben
magas a hatranyos helyzetii tanulok aranya.

A beilleszkedési, tanuldsi és magatartasi zavarral kiizd tanulokat szignifikansan
magasabb aranyban iratjak a sajat korzeti iskolajukba (65 szazalék), mint mas korzetbe
(35 szazalék), lasd 8. tablazat. A korzeti iskolaba beiratott sajatos nevelési igényli tanu-
16k aranya (58 szazalék) szintén magasabb a nem korzeti iskolaba jarokénal (42 szaza-
1€k). Mindkét részminta esetén szignifikansan magasabb aranyban jarnak a gyerekek a
sajat korzeti iskolajukba, mint a teljes mintat jellemz6 51 szazalékos arany.
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Megjegyzés: Az iskola kodjaval azonositjuk a hozza tartozo beiskolazasi korzetet is.

4. abra. A korzeti iskolaba jaro és a nem koérzeti iskolaba jaré tanuldk aranya az egyes iskolakorzetekben
lakok szerinti bontdasban

8. tablazat. A beilleszkedési, tanulasi és magatartaszavarral kiizdd, valamint sajatos nevelési igényii tanulok
megoszldsa (%)

Korzeti iskolaban

Eltérd fejlodésii gyermekek

Nem a kdrzeti

tanul iskolaban tanul
Beilleszkedési, tanuldsi és magatartasi zavarral kiizdd tanuld 65 35
Sajatos nevelési igényi tanuld 58 42

Az 5. abra az egyes iskolak korzetében lako és az egyes iskolakba jaro beilleszkedési,
tanulési és magatartaszavaros tanuldi aranyokat mutatja. A 20. iskola aranyszama kiugro:
a korzetben lako tanulok tobb, mint fele beilleszkedési, tanulasi és magatartaszavarral

kiizd. Valamivel kedvezdébb ez az arany (38 szazalék) az iskolaba jarok tekintetében.
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0O Az iskola korzetében lako O Az iskolaba jard

5. abra. A beilleszkedési, tanuldsi és magatartasi zavaros tanulok ardanya

Az iskolaknak két jellegzetes tipusa figyelheté meg az 5. abran: (1) ahol az iskolaba

jaro beilleszkedési, tanulasi és magatartasi zavaros tanulok aranya alacsonyabb, mint a

korzetben lako beilleszkedési, tanuldsi és magatartasi zavaros tanulok aranya (11., 15.,
16., 18. és 19. iskola), (2) ahol az iskolaba jar6 beilleszkedési, tanulasi és magatartasza-
varos tanulok aranya magasabb, mint a kdrzetben lako beilleszkedési, tanulasi €s maga-
tartaszavaros tanulok aranya (12., 13., 14., 17. és 20. iskola).
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A 14. iskolanal novelik a tanulési €s magatartasi zavaros tanulok aranyat a mas korzet-
b6l érkezé tanulok. Erdekes a 17. iskola helyzete, ahol, bar a kérzetben nem lakik egyet-
len beilleszkedési, tanuldsi ¢és magatartasi zavaros tanuld sem, az iskoldban tanulok 10
szazaléka azonban mégis az. Ezek a gyermekek mindannyian az egyik szomszédos isko-
lakorzetbdl nyertek felvételt ebbe az iskolaba.

A sajatos nevelési igényl tanulok korzetek, illetve iskolak kozotti megoszlasat a 6.
dbra adja meg. Az iskolaknak harom tipusa figyelhet6 meg az abran: (1) ahol szinte —
illetve van, ahol teljes mértékben — megegyezik a korzetben lakd és az iskolaba jard
sajatos nevelési igényl tanuldk aranya (11., 13. és 15. iskola), (2) ahol az iskolaba jard
sajatos nevelési igény(l tanulok aranya alacsonyabb, mint a korzetben lako sajatos neve-
Iési igényli tanulok aranya (16., 17., 18., 19. és 20. iskola), (3) ahol az iskolaba jaro
sajatos nevelési igényl tanulok aranya magasabb, mint az iskolaba jar6 sajatos nevelési
igényl tanulok aranya (12. és 14. iskola).
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6. abra. Az iskola korzetében lako és az iskolaba jaré sajatos nevelési igényii tanulok ardanya

A 14. iskolanal ebben az esetben is novelik a sajatos nevelési igénytli tanuldk aranyat
a mas korzetbdl érkezd tanulok. Ellenben a 18. és 19. iskola korzetében lakod sajatos
nevelési igényl tanulok koziil egy sem tanul az adott iskolaban.

A szelekcids folyamatokat az iskolakorzetekben lakéd és az iskolakba jaro hatranyos
helyzetl tanuldk aranyainak elemzésével is vizsgaltuk. Hatranyos helyzetiicken a kdzok-
tatasi torvény 121. § (1) bekezdés 14. pontjaban meghatarozott tanulokat értjiik. Eszerint:
,hatranyos helyzetli gyermek, tanulo: az, akit csaladi koriilményei, szocialis helyzete
miatt rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre vald jogosultsagat a jegyz6 megallapi-
totta”. Osszehasonlitottuk az egyes iskoldk korzetében laké és az egyes iskolakba jard
hatranyos helyzetl tanul6i aranyokat (7. dbra). Eltérések vannak mar a korzetekben lako
gyermekek esetében is, de ezt a beiskolazas még inkabb felerdsiti.

Az iskolaknak ez esetben is harom tipusa figyelheté meg a 7. abran: (1) ahol a korzet-
ben lako és az iskolaba jar6 hatranyos helyzetii tanulok aranya koézel van egymashoz (15.,
16., 18., 19., 20. iskola), (2) ahol az iskoldba jar6é hatranyos helyzetiiek aranya alacso-
nyabb, mint a kdrzetben lakd hatranyos helyzetiiek aranya (11., 13. iskola), (3) az isko-
laba jaro hatranyos helyzetiick aranya magasabb, mint az iskolaba jard hatranyos helyze-
tiiek aranya (12., 14., 17. iskola).

Nem egyforma mértékben jarul hozza minden iskola az eltérésekhez. Néhany kézpon-
ti elhelyezkedésii iskolaban (11., 13.) a korzeteken kiviilrdl jové tanulok csokkentik a
hatranyos helyzetliek ardnyat. Néhany kiilvarosi teriileten jelentésen magasabb az oda
beiratott hatranyos helyzetli tanulok aranya, mint az iskolakorzetben lakoké (12., 14.,
17.). Legélesebb a kiilonbség a 13. és 14. iskolaban, ahol a korzetben lakd arany szinte
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7. abra. Az iskola kérzetében lako és az iskoldaba jaro hatranyos helyzetii tanulok aranya

megegyezik (24 és 26 szazalék), azonban a 13. iskolaban nincs egyetlen hatranyos hely-
zetll gyermek sem, ellenben a 14. iskolaban a tanuldk 69 szdzaléka hatranyos helyzetii.
Erdekes, hogy bér a korzeten kiviilrdl jové tanulok csokkentik az aranyt a 11. iskolaban,
azonban még igy sem tartozik a legalacsonyabb arannyal rendelkez6 iskolak kozé, mivel
a korzetes tanulokat tekintve magas arannyal rendelkezik.

A 8. dbra megmutatja, hogyan alakul a hatranyos helyzetiiek aranya néhany — altalunk
érdekesnek vélt — iskolaban a korzetes és nem korzetes, valamint a korzetbdl elvandorld
tanuld esetében. A szelekciot leginkabb a 13. és a 14. iskola esetében figyelhetjiik meg,
csak éppen forditott modon. A 13. iskolaban a nem korzetes tanuldk és az iskolabdl elvan-
dorlok egyarant csokkentik a hatranyos helyzetiiek aranyat. Az iskolakorzetbdl mas isko-
lakba exportaljak az ott lako 6sszes hatranyos helyzeti(i tanulot. A 14. iskolaban pont fordi-
tott a helyzet. Az amugy sem alacsony hatranyos helyzetii aranyt novelik az iskolaba
mashonnan j6v6 tanulok. Ebben az esetben tigy fogalmazhatunk, hogy mas iskolakorzetek-
bol importaljak a hatranyos helyzetii tanulokat. Hasonl6 a helyzet a 17. iskolaban, csak az
aranyok alacsonyabbak. A 11. iskola ugyan nem exportdl nagyobb aranyban hatranyos
helyzetli gyermeket, mint amilyen a korzetben lako hatranyos helyzetliek aranya, de a mas
korzetekbdl jovo gyermekek jelentdsen csokkentik a hatranyos helyzetiieck aranyat.

100

80
80 1 62 64
60 -
43 40
33 36 32
404 29
22
20 1 1 13
00 0
0 . . . . .
1. 2 13. 14. 17.

Tanuldk (%)

12.
Iskola kodja
0O A HH tanulok aranya az iskolaba jaré és az iskola korzetében lako tanulok korében
O A HH tanuldk aranya az iskolaba jaro, de nem az iskola korzetében lako tanulok korében

@ A HH tanuldk aranya a mas iskolaba jaro, de az iskola korzetében lako tanulok korében

8. abra. A hatranyos helyzetii (HH) tanulok aranyanak alakulasa néhany iskola esetében

24




Jozsa Krisztian — Hricsovinyi Julianna: A csaladi hattér szerepe az 6voda-iskola atmenet szelekciés mechanizmusaban

Aszelekcio mértékének kifejezésére anemzetkdzi kutatdsokban elterjedt disszimilaritasi
indexet hasznaltuk. Kertesi Gabor és Kézdi Gabor (2004) a disszimilaritasi index segit-
ségével vizsgalta a roma tanulok és a veszélyeztetett tanulok eloszlasat. Iceland,
Weinberg és Steinmetz (2002) tanulmanya a disszimilaritasi indexet mint a szegregacio
vizsgalatanak leginkabb hasznalt, széles kdorben alkalmazott mutatdoszamat emliti és
alkalmazza a faji és etnikai csoportok (feketék, spanyolok, latin-amerikaiak, azsiaiak,
indianok) elkiiloniilésének vizsgalatdra. A disszimilaritasi index megmutatja, hogy a
kisebbségi tanulok hany szazalékanak kellene iskolat valtani, ,,helyet cserélni” egy masik
iskolaba jard tobbségi tanuldval, hogy minden iskolaban azonos legyen a kisebbségi
tanulok aranya. D=0 (0%) jelenti a teljesen egyenletes eloszlast, D=1 (100%) pedig a
totalis szegregaciot.

n
D="% 3% | (KV/K)—(T/T) |
i=1
ahol:
K;: az i-edik iskolaba jar6 kisebbségi tanulok szama
n
K=%X K
i=1
T;: az i-edik iskolaba jar6 tobbségi tanulok szama
n
T=XT,
i=1

(Kertesi és Kézdi, 2004, 52-53. 0.)

Tanulmanyunkban az iskolakorzetek és az iskolak kiilonbségét vizsgaljuk, ezért az
egyes iskolakba jard és az iskolakdrzetben lakd tanulokra vonatkozoan szamitottuk ki a
hatranyos helyzetli tanulokra vonatkozoan a Kertesi Gabor és Kézdi Gabor (2004) altal
a szelekcid mutatészamaként hasznalt disszimilaritasi indexet. A hatranyos helyzetli
tanulok esetében az iskoldkra vonatkozo disszimilaritasi index 37 szazalék. Az iskolava-
lasztas szelekcids mechanizmusara utal, hogy ez joval magasabb az iskolakorzetekben
lakokra szamitott értéknél, ami 22 szazalék. Ez azt jelenti, hogy a hatranyos helyzetii
tanulok 22 szazalékanak kellene lakohelyet cserélnie nem hatranyos helyzetii tanuloval
ahhoz, hogy minden iskola korzetében azonos legyen a hatranyos helyzett tanulok ara-
nya. Ugyanakkor az iskolakban tanuld hatranyos helyzetii tanulok 37 szazalékanak kel-
lene iskolat cserélnie nem hatrdnyos helyzetli tanuloval, hogy az iskoldkban azonos
legyen a hatranyos helyzetli tanulok aranya. A hatranyos helyzetii tanulok eloszlasaban
tehat az iskolakdrzetek kozott is vannak eltérések, de a beiskolazasi mechanizmus jelen-
tdsen felerdsiti ezeket a kiilonbségeket. A lakohelyi elkiiloniilés hatasabol adodo 22
szazalékos értéket a szabad iskolavalasztas 37 szazalékra noveli.

A hatdlyos jogszabdlyoknak valo megfelelés

Megvizsgaltuk, hogy az intézmények felvételi korzeteiben a halmozottan hatranyos
helyzetiiek aranya megfelel-e a hatalyos kozoktatasi torvény 66. § (2) bekezdésében
foglaltaknak, amely igy szol: ,,a halmozottan hatranyos helyzetli tanuloknak az egyes
felvételi korzetben kiszamitott aranya legfeljebb tizenot szdzalékponttal lehet magasabb,
mint a halmozottan hatranyos helyzetli gyermekeknek a telepiilés egészére kiszamitott
aranya. A halmozottan hatranyos helyzetii gyermekeknek a telepiilésen beliili aranyat oly
moédon kell meghatarozni, hogy az adott telepiilésen lakdhellyel, ennek hianyaban tartoz-
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kodasi hellyel rendelkez6 6sszes halmozottan hatranyos helyzeti gyermekek 1étszamat el
kell osztani a telepiilésen lakdhellyel, ennek hianyaban tartozkodasi hellyel rendelkez6
Osszes gyermek 1étszamaval. A halmozottan hatranyos helyzet(i tanulok felvételi korze-
ten beliili aranyanak meghatarozasahoz az egyes felvételi korzetekben lakohellyel, ennek
hianyaban tartozkodasi hellyel rendelkezd 6sszes halmozottan hatranyos helyzett tanu-
lonak a 1étszamat el kell osztani a felvételi korzetben lakohellyel, ennek hianyaban tar-
tozkodasi hellyel rendelkez6 6sszes tanuld 1étszamaval.”

Az adatok elemzése soran ellentmondasos eredményeket kaptunk. A hatranyos hely-
zetll és a halmozottan hatranyos helyzetii tanulok vizsgalatanal a kdzoktatasi térvény
121. § (1) bekezdés 14. pontjaban meghatarozott definiciobol indultunk ki. Eszerint
»hatranyos helyzetli gyermek, tanulo: az, akit csaladi koériilményei, szocialis helyzete
miatt rendszeres gyermekvédelmi kedvezményre vald jogosultsagat a jegyzo megallapi-
totta; e csoporton beliil halmozottan hatranyos helyzetli az a gyermek, az a tanul6, akinek
a torvényes feliigyeletét ellato sziiloje — a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazga-
tasrol sz616 torvényben szabalyozott eljarasban tett 6nkéntes nyilatkozata szerint — évo-
das gyermek esetén a gyermek harom éves koraban, tanuld esetében a tankotelezettség
beallasanak idépontjaban legfeljebb az iskola nyolcadik évfolyaman folytatott tanulma-
nyait fejezte be sikeresen; halmozottan hatranyos helyzetli az a gyermek, az a tanul¢ is,
akit tartos nevelésbe vettek”.

A tanitéi kérd6ivben szerepelt egy kérdés a halmozottan hatranyos helyzetre vonatko-
z6an, hogy ki az, aki a jegyz0 nyilvantartasa alapjan halmozottan hatranyos helyzetiinek
mindsiil. Azonban igy azt az eredményt kaptuk példaul a 14. sorszamu iskolaban, hogy
minddssze 2 szazalék a halmozottan hatranyos helyzetii tanulok aranya, holott ott van a
legtobb hatranyos helyzetii, és az iskola korzetében lakok tarsadalmi dsszetétele is ellent-
mond ennek. Ez mindenképpen torzitja a halmozottan hatranyos helyzetiiek mintajat,
ezért megvizsgaltuk (a kdzoktatési térvény 121. § [1] bekezdés 14. pontjadban meghata-
rozott definicié alapjan), hanyan vannak azok, akik hatranyos helyzetliek, és valamelyik
szlilének nincs nyolc osztalynal magasabb iskolai végzettsége, fliggetleniil attol, hogy a
jogszabalyban meghatarozott modon nyilatkozott-e vagy sem. Ezért ezt a kategoriat
ténylegesen halmozottan hatranyos helyzetlinek neveztiik el.

A jegyz06i nyilvantartasba vett (hivatalosan) halmozottan hatranyos helyzetiiek, vala-
mint a ténylegesen halmozottan hatranyos helyzetiiek aranyait a 9. tabldzat tartalmazza.
Az adatokbdl latszik, hogy a korzetekben lakohellyel rendelkezd halmozottan hatranyos
helyzetli tanulok aranya mind a hivatalos, mind a tényleges adatok esetében megfelel a
kozoktatasi torvény 66. § (2) bekezdésében foglalt aranynak: minden iskola esetében
elmondhato, hogy korzetben laké halmozottan hatranyos helyzetiick aranya kevesebb,
mint 15 szazalékponttal tér el a varosi aranytdl. Eleve olyan alacsony a halmozottan
hatranyos helyzetliek szama a vizsgalt varosban, hogy a 15 szazalékpontos kiillonbség
nehezen lenne elképzelhetd, hiszen az iskolakorzetekben sehol nem érik el a 15 szazalé-
kos szintet, igy a kiilonbség nyilvanvaldoan nem lehet tobb 15 szazalékpontnal.

9. tablazat. Az iskoldk kdrzetében laké halmozottan hatranyos helyzetii (HHH) tanulok ardnya (%)

Iskolakéd Hivatalosan HHH Ténylegesen HHH
11 5 8
12 3 3
13 0 7
14 2 14
15 3 10
16 0 0
17 3 5
18 0 2
19 6 6

20 0 0

Osszesen 2 6
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Biztositani kell (kellene), hogy a tanulok csaladi hattere alapjan ne legyenek eltérd
Osszetételiiek az egyes iskolak. Erre lenne hivatott a kdzoktatasi torvény 66. § (2) bekez-
désében szabalyozott korzethatarok feliilvizsgalati kotelezettsége a halmozottan hatra-
nyos helyzetli gyermekek aranya alapjan. A csaladi hattér miatti eltérésekben azonban
kevésbé jatszik szerepet az, hogy a sziiléknek nincs nyolc osztalynal magasabb iskolai
végzettsége, hiszen kis szamban fordulnak eld ilyen sziilok.

Az altalunk kapott adatokbol ugy latszik, hogy az alacsony iskolazottsagu sziilok nem
tudnak (vagy nem akarnak) éIni jogaikkal, varosi szinten a tényleges halmozottan hatra-
nyos helyzetii tanulok aranya haromszorosa (6 szazalék) a hivatalos aranynak (2 szaza-
1€k). A felmérésiink alapjan jogosultnak szamithatdé gyermekek sziileinek kétharmada
nem teszi meg a sziikséges nyilatkozatot.

A korzethatarokat leginkabb a foldrajzi elhelyezkedés befolyasolja. Az egyes telepiilés-
részek, igy az iskolai korzetek lakossaga pedig igen eltérd lehet szocidlis-tarsadalmi hely-
zetet tekintve, bar ez a vizsgalatban szerepld telepiilés esetében nem olyan hangsulyos.
Nyilvanvald, hogy a belvarosban, a frekventalt teriileteken ingatlant venni csak a jo anyagi
hattérrel rendelkez6 sziilok tudnak, ez jelentésen meghatarozza az egyes korzetek tanuloi
Osszetételét. Ezt pedig nem tudja befolyasolni semmiféle tdrvényi szabalyozas. A foldrajzi
elhelyezkedéstdl pedig nem nagyon lehet elrugaszkodni a korzethatarok meghatarozasakor,
még a halmozottan hatranyos helyzetii tanulok aranya miatt sem, mert ha emiatt a sziildnek
egy sokkal tavolabbi iskoldba kell iratnia gyermekét, akkor az akar aranytalan terhet is
jelenthet a sziild szamara, amit szintén meghataroz a hatalyos kozoktatasi torvény 121. §
(1) bekezdésének 3. pontja: ,,aranytalan teher: ha a gyermek, tanuld az 6vodai nevelést,
iskolai nevelést és oktatast Iényegesen nehezebb koriilmények kdzott vagy jelentds koltség-
novekedés mellett tudja igénybe venni, figyelembe véve a gyermek, tanulo életkorat, saja-
tos nevelési igényét (példaul a valtozds miatt a nevelési-oktatasi intézmény elérésé¢hez
sziikséges idGtartam jelentésen megndvekszik; a nevelési-oktatasi intézményt csak tomeg-
kozlekedési eszkozzel, tobbszori atszallassal lehet megkozeliteni)”.

Mindezeket figyelembe véve lathatod, hogy a kdrzethatarokra vonatkozo jelenlegi sza-
balyozas 6nmagaban nem oldja meg az iskolai szelekcio problémajat, hiszen bar a jogi
szabalyozasnak megfelelnek az iskolakdrzetek, mégis jelentdsen eltér az iskolak tanuléi
Osszetétele.

Osszegzés

A korzeti és nem a korzeti iskolaba beiratott gyermekek csaladi hétterében szamottevo
kiilonbséget mutattunk ki. A korzetiikbdl elvandorlé gyermekek jobb gazdasagi és kultu-
ralis hattérrel rendelkeznek, mint a korzeti iskolaba jard tarsaik. Az egyes iskolakat
Osszehasonlitva jelentds kiillonbségeket talaltunk a gazdasagi hatteret, kulturalis hatteret
¢és az anya iskolai végzettségét tekintve. Megallapitottuk, hogy az iskolak kozotti kiilonb-
ségeket az korzetekben lakok helyzetén tal leginkabb az okozza, hogy azoknak az isko-
laknak a korzeteibdl, ahol az iskolakban tanulok rosszabb helyzetben vannak, elvando-
rolnak a jobb helyzetben levd gyermekek.

A varoson beliili kiilonbségeket tobb, a belvarosban és a kdrnyékén elhelyezkedd,
Berényi, Berkovits és Erdss (2008) terminologidja szerint ,hiperszelektiv”’ iskola befo-
lyasolja. Mindegyikiiknél megfigyelhetd a mas korzetbdl jovo tanulok nagyobb aranya,
de egymas kozott is nagy az atjaras, el is vandorolnak tanulok ezekbdl az intézmények-
bol, azonban leginkabb egymashoz. Néhany, kevésbé szerencsés helyzetben 1€vo intéz-
mény esetében pedig jelentds elvandorlas figyelhetd meg: a jobb tarsadalmi helyzetben
levo gyermekek elmennek a korzetbol, és csak a leghatranyosabb helyzetiiek maradnak
az adott korzeti iskolaban.

Az altalunk vizsgalt varosban a tanulok mintegy 50 szazaléka nem a sajat korzeti
iskolajaba jar. Az iskolakdrzetek Gsszetétele €s az iskolakban tanulok sszetétele jelentds
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mértékben eltér egymastol. A kozoktatasi torvény 66. §-aban szabalyozott, iskolakorze-
tek kozotti halmozottan hatranyos helyzetiick aranyara vonatkoztatott korzeti feliilvizs-
galati kotelezettség jelen esetben csak részben tolti be a funkcidjat, vagyis az esélyegyen-
16ség biztositasat, hiszen az egyenl6tlenséget nem kizardlag az iskolakorzetek kozotti
kiilonbség, hanem a szabad sziil6i iskolavalasztas is okozza.

Disszimilaritasi index alkalmazasaval megmutattuk, hogy az iskolakdrzetekben lakd
hatranyos helyzetii tanulok eloszlasa eltér az iskolakban tanulok eloszlasatol. Ez is jelzi,
hogy a szabad iskolavalasztas noveli az iskolak kozotti tarsadalmi kiilonbségeket. Erde-
mes lenne szélesebb korben alkalmazni a hazai pedagogiai kutatasokban ezt az indexet,
hiszen megfelel6 annak kimutatsara, hogy egy-egy — barmilyen szempontbol — kisebb-
ségi csoportnak milyen az eloszlasa a tobbségi csoportokon beliil. Igy viszonylag kony-
nyen, egyetlen mérészam segitségével képet adhat példaul az iskolak kozotti kiillonbsé-
gekrdl, vagyis a szelekciorol.

Réamutattunk arra, hogy a halmozottan hatranyos helyzet jogi szabalyozasa az altalunk
vizsgalt varosban azért sem tolti be funkcidjat, mert a felmérésiink alapjan jogosultnak
mindsithetdk kétharmada nem teszi meg a jogszabalyban meghatarozott nyilatkozatot,
igy hivatalosan nem mindsiil halmozottan hatranyos helyzetiinek. Azonban az is lathato,
hogy nem csupan a halmozottan hatranyos helyzetiicket sujtja az iskolai szelekcio, éppen
ezért a szabalyozasnak is ki kellene térnie egyéb tényezdkre, amelyekkel jelenleg nem
foglalkozik.

Az altalunk bemutatott nagyvaros beiskolazasi rendszerében mar az iskolakezdéskor
erbs szelekcid valosul meg. A szelekcid a leghatranyosabb rétegeket sujtja, az elit és a
kozépréteg viszonylag egyenletesen eloszlik tobb iskolaban, ezzel ellentétben néhany
iskolaban szinte csak a rosszabb szocialis hattérrel rendelkez6 tanulok maradnak.

Az esélyegyenldséget biztositando intézkedések meghozatalahoz fontos, hogy megis-
merjiik a beiskolazasi rendszer mitkdését, amit az iskolaba Iépéskor sziikséges vizsgal-
ni, hiszen a késobbi évfolyamokon végzett vizsgalatoknal mar nehezebb elkiiloniteni
azokat a hatasokat, melyeket a beiskolazasi mechanizmusok okoznak.

Minden telepiilés mas viszonyokkal, lehetéségekkel rendelkezik, igy mas-mas modon
érvényesiilnek a szelekcidos mechanizmusok (Csapo, 2003). Ezért is fontos lokalis szin-
ten vizsgalni az iskolai szelekciot. Egy-egy telepiilésen végzett vizsgalatbol azonban
csak korlatozott mértékben lehet altalanositani. Ezért indokoltnak véljiik mas telepiilések
vonatkozasaban hasonlo elemzések elvégzését. Akar egy orszagos reprezentativ, minden
nagyvarost magaba foglaldo — vagy a Kertesi Gabor és Kézdi Gabor (2009) altal megva-
lositott kutatashoz hasonlo teljes korii — felmérés is indokolt lehet, hiszen az iskolarend-
szeriink, és kdzvetve a tarsadalom problémainak megolddsaban jelentds szerepe van az
iskolai szelekcio csokkentésének. Ennek elsd 1épése, hogy megismerjiik a miikodo sze-
lekcios mechanizmusokat.
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