Megjelent: az ELTE Pedagogikum tamogatdsaval

al IsKolakultira 2010,/ 12 mellekete






Szeparatum
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A nepmuveészet és a népi kultara
nevelési vonatkozasai a 20. szazad
elején
,Olyan a miivészete, mint 6 maga, ahol még érintetleniil maga tudott
maradni a magyar paraszt. Nem ismeriink egyszertiségében
nemesebb, egységesebb, ardnyosabb életet. Tiszteletet gerjesztd békés
egységben telik le az egész, egy hivatdsa van és azt betélti a végso
célig arkaikus méltosdggal; egész lenyeben, egyetlen mozdulatdaban
sincs egy pardnyi hazugsdg s a legteljesebb harmonidban van
onmagduval és kérnyezetével, bolcsotol a sirig. [...] Soha paraszt
ember, példdul, fdt nem iiltet esztétikai célbol, - de fdit, szabad,

természetes kifejlodeésiikben nem is zavarja, nem idomitja.”
(Malonyay, 1907)

iranyulo folyamat, s ezaltal a nevelés fontos részének tekinthetd. Az elveszni

latsz6 hagyomanyok apolasanak iigyét tobbnyire a tuddsok egy rétege vallalta
magara azaltal, hogy a népet viszonyitasi pontként értelmezték, kovetendé mintanak
tartottdk. Tanulmanyomban az 1900-as évek elején fellelhetd, erdteljesnek nevezhetd
népmivészeti, népnevelési momentumokra térek ki a Népmivelés cimii folyoirat 1907-es
évfolyamanak elemzésével, valamint a Malonyay Dezs6 (1866—1916) és tarsai altal vég-
zett kutatds eredményeinek felhasznalasaval késziilt konyvsorozat, 4 magyar nép
miivészete kapcsan.

Vizsgalodasom kdzéppontjaban a népmiivészet életreform-vonatkozasainak vizsgalata
all. Elemzéseim az életreform kiilonbozo torekvéseivel foglalkozé nemzetkozi és hazai
kutatasokon (Németh és Mikonya, 2005; Skiera, Németh és Mikonya, 2006; Mikonya,
2005; Hopfner és Németh, 2008; Pukanszky, 2005; Pethd, 2009; Tészabo, 2005a, 2005b;
Géczi, 2004; Kiss, 2005; Baska és Szabolcs, 2005), valamint Nagy Sandor és Korosfoi-
Kriesch Aladar munkassagaval, illetve a godoll6i mivészteleppel kapcsolatos munkakon
(Gelleér, 2003; Gellér és Keserii, 1987; Gellér, G. Merva és Oriné, 2003; Géczi, 1999;
Révész, 2003a, 2003b; Szabo, 2003) alapulnak.

A népmiivészet tematizalasaval kapcsolatban kétféle megkozelitésmod talalkozik:
egyrészt a modernizacids folyamatokat felvallalo nemzetallami retorika, mely ennek
kapcsan a nemzeti értékek felismerését és atorokitését helyezi kozéppontba, masrészt a
modernizaci6 negativ hatésait, az ennek részeként a gyors urbanizacios folyamatoknak a
hagyomanyos kozosségekre gyakorolt hatdsait biralé reformtoérekvések — az életreform
kiilonboz6 irdnyzatai —, az elidegenedés ellenszereként a korabeli idegenségre adott
valasz, a népi kultaraban gyokeredzo ,tiszta forras” keresése.

Eszerint a kritika szerint a nagyvarosi ember a ,,robbanasszerii” iparosodas eredmé-
nyeképpen egyre jobban eltavolodott a természettdl, a természetességtdl, s emberi kap-
csolatai tonkrementek. Veszélybe keriilt az ember sajat benso énje a mechanizalt vilag-
ban és a munka vildgaban, ahol a test-l¢lek-szellem harmonikus egységének bomlasa
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indult meg (Németh, 2002, 35. o0.). A gyors ipari fejlédés arnyoldalait kritikai hangon
bemutatd tgynevezett ¢letreform-mozgalmak (példaul természetgyogyaszat, 6ltozkddési
reform, ,,szabad test kultiraja”, taplalkozasi reform, vegetarianizmus, antialkoholista
mozgalmak, ifjisagi mozgalmak, kertvaros-épit, miivészeti, hon- és népismereti és 1]
vallasi mozgalmak) az emberi vilag meggyodgyulasanak lehetoségét keresték, egyrészt
hangstlyozva a technikai civilizacid6 megvaltoztatasanak sziikségességét, masrészt az
emberi ¢élet megvaltoztatasanak ,,kotelességét” hirdetve (Németh, 2005, 253. 0.).

Ezek az életreformelemek egyarant megjelennek Malonyay konyvsorozataban és a
Barczy Istvan polgarmester varospolitikai reformjanak sajtoorganumaként megsziiletd
Népmivelés cimii folyoiratban. Ez a folydirat 1906-ban latott napvilagot, s 1912-ig jelent
meg Népmivelés, 1912-t61 1918-ig pedig Uj Elet néven. Rendszeresen jelentek meg
benne az életreform gondolatvilagahoz kapcsolodd miivészeti, valamint népmiivészettel,
illetve annak pedagogiai jelentéségével foglalkozo cikkek, részletesen beszamolt példaul
Malonyay (1907) kalotaszegi kotetérdl is. A Malonyay-kotet munkatarsai emellett rend-
szeresen publikalnak a folydiratban is.

A népi kultura felfedezése

A népmiivészet, a népi kultira felfedezése a reformkor, a nemzeti romantika idejébe
nyulik vissza. Klaniczay Gabor (2003, 18. o0.) errdl a folyamatrol, a népi kultura felfede-
z€sérol igy ir: ,,A »népi kultura« ujrafelfedezdi a paraszti kultira XVIII. szdzadi formai-
ban vélték felismerni azt az dseredeti kulturalis modellt, amelybdl a civilizacid kindtt, és
amivel ambivalens modon all szemben: vagy megprobalja civilizalni, vagy onmagat
megtagadva a sajat eredetét szeretné fellelni ebben a népi kultiraban. Aztan a XIX. sza-
zadban, a romantikus nemzeti gondolkodas keretén beliil megprobaltak a népi kultiraban
— kicsit utopikus, kicsit forradalmi médon — az értékek olyan tarhazat megtalalni, amit
szembe lehet allitani a modern ipari civilizacidval, és amelynek ujra helyreallitasat cél-
ként lehet kitlizni a XIX—-XX. szazad kulturalis és politikai mozgalmaiban.” Sedlmayr
Krisztina (2006, 57. 0.) szerint elsésorban a huszadik szazad eleji nagyvarosi ember,
foként miivész romantikus elvagyodasa jarult hozza a népmiivészet jboli felfedezésé-
hez, aki a paraszti kultiraban keresett megnyugvast, harmoniat.

A népmiivészet felfedezéseként az 1867-es évszamot s a parizsi vilagkiallitast szokas
emliteni. Par évvel kés6bb, 1873-ban a bécsi vilagkiallitaison mar a magyar hazi ipar is
bemutatkozott, s ebben az évben latott napvilagot az elsé magyar népmiivészeti kiad-
vany, A magyar hazi ipar diszitményei cimmel. Majd 1885-ben megjelent a Miivészi Ipar
cimii folyoirat is, amely altal Pulszky Karoly a magyar miivészet fellendiilését a népmii-
vészettdl varta. Létrejottek a népi kultra szellemi bazisai: 1872-ben a Néprajzi Muzeum,
majd 1889-ben a Magyar Néprajzi Tarsasag (lasd Boross, Kardcsony és Tatrai, 2004). A
19. szazad kozepén megkezdddtek a népkdoltészeti gylijtések, példaul Erdélyi Janos és
Orban Baldzs munkdaja nyomdn, melyek a 20. szdzadban tovabb folytatddtak, s nagyobb
teret nyertek.

A g6dolléi mivészeknek a népmiivészet felfedezésében és népszeriisitésében betoltott
szerepével egy 2006-ban megjelend tanulmanykdtet, A népmiivészet a 19-20. szazad
forduldjanak miivészetében és a godollsi miivésztelepen (Oriné, 2006) foglalkozik rész-
letesen. Ebben Malonyay és a gddolldiek kapcsolatat Gellér Katalin (2006, 18. 0.) a
kovetkezdképpen jellemzi: ,,.Szdmos a 18. szazadi tajat és épitészetet megorokitd abrazo-
last és népéletképet kovetd munka sziiletett, mely a miivészi feldolgozas és a néprajzi
felmérés kozott helyezkedtek el. Tobbek kozott Edvi Illés Aladar, Korosfoi-Kriesch,
Undi Mariska, Zichy Istvan Malonyay felkérésére készitett munkai tartoznak ide.”

Ezek az életreform-mozgalmak kiilonbdzo iranyzataival rokonszenvezé miivészek
elementaris igénnyel fordultak a régi, az elmult, az 6si vilag felé, a ,.tiszta forrashoz”,
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amelybdl szerettek volna atmenteni valamit. Eppen ezért nyultak vissza a falusi kozossé-
gekhez, amelyek még bizonyos 6si keretek kozott mikodtek, vagy legalabbis emlékeztek
a régi vilagra, a hozza kapcsolddd szemléletre. Az 6si hagyomanyok megmentése a cél,
melyeket leginkabb Kalotaszegen véltek felfedezni, s ezért gyakran latogattak oda fel-
tidiilni, alkotni, tanulni. Nagy Veronika (2006, 153. o.) kiemeli, hogy a miivészek sokszor
id6t, energiat, pénzt nem sajnalva utaztak, hogy minél jobban megismerjék a magyar
népmiivészetet, és 6sinek, eredetinek vélt motivumokat gytjtsenck. Nagy (2006) igyek-
szik feltarni az 6sszes fontos telepiilést, ahol megfordultak a godolldiek, s gytjtottek. A
népmiivészet jelentéségét és a szdzadforduld falvainak értékmegdrzd szerepét Gellér
(2006, 22. o.) is hangsulyozza: ,,A szdzadfordulon és a 20. szazad els6 évtizedében a
népmiivészet mint a nemzeti stilus egy alapforrasa jelent meg. A népélet-abrazolas
tovabbra is etikai és tarsadalmi példaként, reprezentativ nemzeti szimbdlumként jelent
meg. Ujdonsaga a szazadforduld esztétikai szemléletének érvényesitése, a falvak ruskini
szigetként, orok értékek Orzdiként, »foldi
paradicsomként« valo felfogdsa.” A szecesz-
s7i6 az ¢let minden teriiletére kiterjedd egy- . Mindig a nép volt a miivészetek

szeriségre, természetességre torekedett, anyja, teremtdje, neveldje

ezért érthetd, hogy a figyelem a népmiivé- 5 N :
szet felé terelodott (Keményfi, 2006, 79. o), 110Meroszlol kezdve minden

A 20. szizad elején a magyar népmiivé- miivesznek; és a nephez ter visz-
szet értékeit s a hagyomanydrzés jelentésé-  sza ismét minden milvészet 1ij

gét a milvészek, valamint a politikusok anyagért, ha a néptél kapott
egyiittesen ismerték fel. Erre példa Malonyay récil mdr acvon csébelte. Ex a
konyvsorozata, melyben kiemelt szerepet S & pelte.

jatszott Koronghi Lippich Elek, a Vallas- ¢s  lermészeles folyamat; a nép a
Kozoktatasi Minisztérium Miivészeti Oszta-  természettel folyton érintkezés-

lyanak vezetdje, valamint Bartoky Jozsef, a 1000 411 s a1 természetnek képek-
foldmivelési minisztérium tanacsosa. A

kotetben dolgozott tovibba Edvi-lliés Ala- €7 formdkban gazdag tiine-
dar, Juhasz Arpad, Korosféi-Kriesch Aladar ~ ményei, jelenségei folyton hai-
festomiivészek, Medgyaszay Istvan épitd-  nak rd, gazdagitjdk képzeletvild-
miivész, Tel?gdy Arpaq rg]ztapar, Groo I’st— gdt, megtermékenyitik s be is
van, az Orszagos Iparmiivészeti Iskola tanara k B o
és Rozsa Miklos iro (Téglds, 1907, 563. 0.).  vetik gondolkozdsuk talajdt a
miivészi érzék magjdval, amik-
A nép és a népi kultira abrazolasa Malo- b0l oly szép virdgok teremnek.”
nyay Dezs6é konyvében

Malonyay 4 magyar nép miivészete cimii munkdéjanak elso kotete 4 kalotaszegi magyar
nép miivészete cimmel latott napvilagot 1907-ben. Sedlmayr (2006, 60. 0.) a kovetkezOkép-
pen jellemzi a miivet s fogadtatasat: ,,A népmiivészet szisztematikus megismertetését tiizte
ki célul a szazadel6 monumentalis vallalkozasa, a Malonyay Dezs6 altal szerkesztett A
magyar nép miivészete. Az 1907-t6] induld sorozatot hidba kisérte a szakma fanyalgasa,
gordiilékeny stilusa és fest6i kiallitasa elnyerte a kozonség tetszését.”

Malonyay munkaja bevezetdjében kiemeli, hogy a nemzeti érzés politikai, tarsadalmi,
miivészeti és irodalmi téren egyarant hatalmas kereteket 61tott akkoriban. Ugy gondolja,
hogy ez a szempont rendkiviil Iényeges, mivel egy nemzet akkor halad, ha a nép szellemi
és erkolesi képességeit kiaknazza, vagyis mindenki hasznalja a sajat talentumat.

A nép a miivészeti tudas legnagyobb letéteményese: ,,Mindig a nép volt a miivészetek
anyja, teremtdje, nevel6je Homérosztdl kezdve minden miivésznek; és a néphez tér visz-
sza ismét minden miivészet Uj anyagért, ha a néptdl kapott régit mar agyon csépelte. Ez
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a természetes folyamat; a nép a természettel folyton érintkezésben all s a természetnek
képekben, formakban gazdag tiineményei, jelenségei folyton hatnak ra, gazdagitjak kép-
zeletvilagat, megtermékenyitik s be is vetik gondolkozasuk talajat a miivészi érzék mag-
javal, amikbdl oly szép viragok teremnek.” (Malonyay, 1907, 233. 0.)

A néphez, a népi kultiirahoz és a miivészethez vald visszatérés természetes folyamat-
ként torténd abrazolasa az ¢letreform tipikus motivuma. Miként hangstlyozza, a nép a
miivészeti tudas hordozojaként a természettel kozvetlen kapcsolatot apol, s a nevelésben
alapveto szerepet jatszik. Az altalanos ,,j6 emberré nevelés”, vagyis az erkdlcsre nevelés
mellett mindenképp fontos kiemelni a miivészeti nevelést s a nemzeti sajatossagok ova-
séra ¢s tovabbadasara iranyuld folyamatot.

Felvetddik azonban a kérdés: miért is oly Iényeges a nemzeti sajatossagok megorzése,
s miért éppen a 20. szazad elején valt fontos feladatta? Az életreform 1étrejottének oka-
ként Wolfgang R. Krabbe (2001) az iparositast és az urbanizaciot jeldlte meg, melynek
kovetkezménye a természetes kornyezet megvaltozasa, a munka vilaga, az élet- és lako-
koriilmények, a tarsas kapcsolatok, a szabadidés magatartasformak, a taplalkozasi szoka-
sok atalakuldsa. A nemzeti sajatossdgokat hangstilyozva Malonyay szintén az urbaniza-
ciot, a gépesitést emeli ki, melyek a nemzetek érintkezéséhez s egymashoz hasonlatossa
valasahoz vezettek. A gépesités kapcsan a vasit megjelenését emliti, melynek segitségé-
vel kdnnyebb lett a kapcsolattartas tavolabbi helyek embereivel. Ezzel egyidejiileg azon-
ban a nemzeti sajatsagok halvanyulésa is megfigyelhetd. A mult, a népi kultura megdr-
zése kapcsan fontos feladat harul a miivészekre, illetve a miivészetre. A gyorsan valtozo
modern vilag eszkozei kozepette nem egyszerti megdrizni a népmiivészetet; Malonyay
gyljtémunkajaval, majd eredményeinek publikalasaval, a hagyomanyok széles korben
valé megismertetésével és terjesztésével probal hozzajarulni a tradiciok életben tartasa-
hoz. A felgyorsulast a vonat megjelenése és hatalmas térhoditasa is lehetévé tette, ami
jelentds valtozast eredményezett az ember ¢€letében, de ezaltal a népmiivészetben is.
Miként konyvében megfogalmazza: satnyult a népmiivészet, s egészséges népmiivészet
csupan a vasuttol tavol fekvo falvak esetében lelhetd fel. Az iparositast, a gépek gyors
elterjedését azonban nem csak Malonyay tekinti negativumnak, hiszen az egész életre-
form azt hangoztatja, hogy az életmodvaltast a fent emlitett okok eredményezték. Az
ember ¢életének gyokeres atalakitasa azért valt sziikségessé, mert a megvaltozott koriil-
mények kozott elveszni érezte sajat magat s értékeit. Ugy érezte, fontos ramutatni miivé-
szetlink egyediségére, jellemzdire, hiszen ezaltal a miivészetben €s az iparban is érvénye-
siilhet a nemzeti jelleg, amely erkolcesi neveld feladatot is betdlt. Ez jol megfigyelhetd a
206dolloi €letreformerek kapcsan, akik mivészként, tudosként s neveldként is megalltak
helyiiket. Ok is rendkiviil fontosnak tartottak a nép kincseinek felelevenitését, megismer-
tetését s megOrzését.

Malonyay felfogasaban és természetesen munkajaban is jol nyomon kdvethetdk az
¢letreform elemei. Jol tiikrozi ezt felfogédsa a falu emberérdl, akit egyszerti mivésznek
nevez, s kifejti a miivészkedés és a mesterség kozotti kiilonbséget. ,,A falu pedig, — annak
az egyszer(i mivésznek, a népmiivésznek kornyezete, — mar elszigetelt helyzete folytan
is, sokkal maradibb, lassabban halado, régihez ragaszkodobb, semhogy az egyéni sza-
badsagot korlatok k6z¢ ne fogna, korlatok kozé fogvan igy a kozos termelést is. Ez ad
olyan 6nallo és kiilon jelleget egyes falvak s az egymasra utaltabb vidékek munkajara, de
viszont, ez akadalyozza meg olyan szerencsésen, hogy egyesek hitbuzgosaga, vagy kor-
latozottsaga eredeti jellegétdl végképp megfoszthassa a népmiivészetet [...] Megovja a
parasztot a miivészi kicsapongasoktdl a szokas is, a falu konyortelen kozizlése. Hiszen
miivészetr6l, miivészkedésrol, miialkotasrol sz6 sincs a faluban, mesterségrol van szo s
az elsd kérdés, az els6 foltétel: érti-e mesterségét az atyafi? A tobbi, ami nékiink milivé-
szet, az nékik mar csak a raadas, az a hasznavehet6, a jo, a célszeri holminak csak a
cifrja. A 16, hogy az iga fol ne torje a bivaly nyakat, azutan kovetkezik, hogy milyen
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szines, mennyire himes az az iga; a f6, hogy a sulyok helyesen marokra alljon a moso-
asszony kezében, — hogy milyen diszes, az mar a szerelmes legény sziveskedése, a téli
idotoltés, amikor a foldmives embernek nincs egyéb okosabb dolga, hat 6li az idét,
faricskal.” (Malonyay, 1907, 20-21. o0.)

A népmiivészet kialakulasanak oka a magyar paraszt lelkiiletében rejlik, aki nehezen
fejezi ki magat, ritkan nyilvanul meg masok elétt, ritkan vall szerelmet. Megteszi azon-
ban egy-egy faragott targyon — de, mint olvashattuk, a targy hasznossaga az elsddleges,
a diszités pedig hozza tartozo, de csupan masodlagos dolog. Ilyen a vidék embere, aki
egyszersmind miivész is. Ehhez azonban sziikséges az a kornyezet, amely kihozza bel6-
le a miivészt, s az a lelkiilet, ami a kornyék hagyomanyai altal benne él.

Nem csoda tehat, hogy erételjes eltérés mutatkozik meg vidék és varos kozott. De
mégis milyen konkrét kiilonbségek lelhetdk fel? A falu miivészetének megvaltozasaért a
vérost okoljék: ,,0li a véros, 6li a nép miivészetét az olcso, a rikito, a kofic gyaripar;
szokasait, erkolcsét, gyonyoriiséges viseletét eszi a varos.” (Malonyay, 1907, 21. o.)
Jollehet eredetileg a varos tanult a falutdl, de késébb a sajat izlése szerint mddositotta a
régi falusi kultirat, teljesen atalakitva azt. Mig a varos attributuma az allando6 valtozas,
addig a falué a konzervativ ragaszkodas, a maradandésag volt, éppen ezért: ,,...a nép
miivészete hii kifejez6dése a nép legbensébb érzésének, igaz tiikkrozodése jellemének,
kedvének, egész életfelfogasanak s amig érintetlen, addig foltétlentil uralkodik minden
egyes alkotdsan a nemzeti jelleg és megoriz e jellegbdl igen sokat a legkiilonfélébb hata-
sok ellenében is. De mennyi bdj rejlik naiv 6szinteségében, kdzvetetlenségében, kereset-
lenségében, abban, hogy nincs semmi mesterkélt sem a kitalalasban, sem a szerkezetben,
sem a kivitelben; abban, hogy az az 6sztonszeriileg, ontudatlanul mivészkedd paraszt
o6nmagahoz hii, egyénien eredeti tud lenni még akkor is, amikor mar utanoz ¢s bamulatos
egyszeriséggel, szinte jatszva, mert természetesen oldja meg a nehéz, a bonyolult folada-
tokat is. E mesterkéletlenség mellett csudalatos egyes magyar vidék népében a dus for-
maérzék s a szin tobzdodo, kielégithetetlen szeretete, — és mindez a romlatlan, teljes
egészség jegyeben.” (Malonyay, 1907, 24. 0.) A nép vidadm, ezt igyekszik megorokiteni
példaul szines szotteseivel. Témai tekintetében pedig az élet jelentds eseményeinek meg-
orokitésére lehetiink figyelmesek: ,,Az életbdl, kdzvetetlen kornyezetébdl legszivesebben
azt valogatja, ami eleven, friss és deriis [...] Osi nagy témai: a sziiletés, a szerelem, a
hazassag és a halal, — képzeletét legkivalt a szerelem foglalkoztatja s leleményessége
kifogyhatatlan az erre vonatkoz6 diszitési motivumok kitalalasaban. Diszitési elemekkel
szolgalnak néki meséi, mondai, sét babondja is, de a legtobbet mégis magatdl a termé-
szett6l kapja.” (Malonyay, 1907, 26. 0.)

Kiilonbséget azonban nemcsak foldrajzilag — varos és falu szembeallitasaval — tehe-
tiink, hanem idében is. Eltérés fedezhetd fel ugyanis a régi €s a mai kor embere kozott.
Ezt szemlélteti — az élet egy jelentds eseményének kiragadasaval — a kovetkez6 interju-
részlet: ,,Akkor jobbak vétak az emberek. Az élet is konnyebb vot. Ha falubéli legény-
ember menyecskét hozott a hazhoz, oszt hogy jobban megtérjenek, 1) hajlékot akart
épiteni: elment a menyecske vagy egyik huga, megjarta a falubéli nyamsagot (rokonsa-
got), hogy gyiijjeneck segélni, hazat épiteni. Megmondtak, hogy szeredan, vagy akkor,
amikor, oszt dsszegyiittek. Hordtak a kiivet, a fat, raktak a falat, acsoltak, faragtak, oszt
hogy esteledett, gyiilore hiva tiket a menyecske az apai hazhoz, estebédre. Dalloztunk,
tancoltunk, masnap jrakezdtiik. De mas vilag is vt az akkor!” (Malonyay, 1907, 96-97.
0.) S hogy a haz mekkora jelentéséggel birt, mutatja, hogy a régi parasztember a hazat is
a 1élek megnyilatkozasaként fogta fel. ,,Igy magyarazta meg a hazépitést a két tapasztalt
Oreg acs, — mar most jarjuk a falut, mit latunk a magunk szemével? S latjuk, érezziik,
megeértjiik a magyar nép lelkét, haza kiilsé képén is. Amilyen értelmes, amilyen jozan és
Oszinte, olyan az alkotdsa: nem hazudik a falusi haz. Harmonikus minden részében, mig
idegen elemek betolakoddsa meg nem rontja 6sszhangzatos voltat [...] a parasztmunka
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szerkezete ¢és diszei kozott rendesen megvan a szerves Osszefliggés; ott diszit, ahol
disziteni erdltetés nélkiil lehet, ahol diszitésre dnként kindlkozik az alkalom.” (Malonyay,
1907, 101. o.) Fellelhet6 tehat az dsszhangra, a teljességre, a harmoniara vald igény s a
letisztult mtivészet.

A kalotaszegi élet fontos targyi relikviajanak tekinthetd a varrottas, melynek kapcsan
a valasztott idézettel annak rekonstrualasara torekszem, hogyan €l tovabb — megvaltozott
formaban — a népmiivészet. ,,A régi kalotaszegi varrottas nagyjabol haromféle volt: 1) Az
iras utan varrott, — melynek 6ltése rendkiviil egyszerti és érdekes. Ez ugy késziilt, hogy
minden egyéb probalgatas nélkiil — koromlébe martott lud- vagy sastollal felrajzoltak a
diszitményt (352-360) s utana kivarrtdk. (363) Most mar nagy ritka oreg asszony ért az
irasahoz. 2) A szalan varrott, — midén minden el6rajzolas nélkiil, a vaszon szalait olvasva
oltottek s hasznaltak az e teknikanal divo Osszes Oltéseket, tgymint pl. a keresztoltést,
szar6ltést, stb. (362, 378) 3) A vagdalasos, — amiddn a vaszonbol, kozzel-kozzel belévag-
va, szalait kihizkodtak s az ornamentet helyenként fonallal kitdltotték, koriilszegték.
(380. 381) Eme harmadikbol fejlédott aztan a modern kalotaszegi varrottas, amely f6l6tt
most apraja-nagyja naphosszat gérnyed, par garast keresve s elmulé miivészetiik morzsa-
it széjjelszorva a vilag minden taja felé.” (Malonyay, 1907, 230. 0.) Az idék folyaman
igy valtozik meg a népmiivészet, veszt eredeti jelentdségébdl, bonyolultsagabol, de a
megmentésre iranyul6 tdrekvés nem lohad, s esetliinkben most éppen ez a 1ényeges.

Végiil alljon itt egy Oreg paraszt vélekedése a halalrol, amely az élet teljességének
részeként értelmezi a sziikségszerli elmulast, ezzel is megragadva az élet egészlegessé-
gét, a természet rendjét. A harmonia, az egység és békesség ezen gondolatokban is fellel-
hetd: ,,A halal!... Nem baj az, installom. Dehogy baj! Aprankint szokik abba az ember.
Els6bb a foga potyog ki az embernek, aztan a szeme romlik, utobb az inaink roskadnak
meg, oda lesz a gyomrunk, mint az elnyiitt bocskor, szertemallunk, mire elérkeziink
odaig. A halalig. A végin mar aldas, olyan jol esik meghalni. Mintha aludni mennénk.
Lam, a gyerek, az bezzeg nem szeret lefekiidni esténkint. Inkabb ri, mer’ a’ még mind-
egyre ¢Ini akar. De aztan, amikor munka ala keriil, a napi robot utan jol esik az esti
megpihenés. Otven-hatvan esztendds korunkban, nincs mas, csak az agy!... Ugy gondo-
lom én azt, installom, mindig, hogy amig éliink, mind csak a halalhoz szokunk. Este,
amikor lefeksziink, meghalunk egy-egy kicsit, minden aldott nap. Egyszer aztan, a
legvégin, amikor tigyis nehéz mar a folkelés reggel: elkdvetkezik a nagy lefekvés, meg-
piheniink mindenkorra, a jo Isten aldott foldjiben. Ebbe a jo foldbe, aki a verejtékiinkért
kenyérrel szogal, amig ¢éliink...” (Malonyay, 1907, 255-256. 0.)

Népmiivészet és nevelés a Népmivelésben és Godollon

A tovabbiakban a g6dolléi mivésztelep népmiivészettel kapcsolatos felfogasanak,
illetve a Népmivelés ciml folyoirat népmiivelési, valamint népmiivészeti témaju cikkei-
nek életreform-motivumait tekintem at részletesen. A kiadvany cimében is megjeldli azt
a fontos célt, melyet szeretne megvaldsitani. Elfeltevésem szerint mar a folyoirat meg-
nevezése is életreform-momentumnak tekinthetd, ugyanis a népet allitja kdzéppontba.
Feladatat nem szikiti le: az egész nép nevelésére, miivelésére vallalkozik. S hogy miért
is kapcsolom 0ssze a Népmivelést a godolldiekkel? Erre a valaszt az adja, hogy a g6dol-
161 mtivészek gondolkodasmaodjanak, vilagnézetének jelentds foruma a Nepmivelés cimi
folydirat volt. Miként Németh Andras (2005, 96. 0.) megallapitja: ,,A Népmiivelés arcu-
latanak megformalasaban a kezdeti id6kt6l mértékadd szerepet jatszanak a godolloi
miivésztelep vezetdi, Nagy Sandor és Korosfoi-Kriesch Aladar.”

G. Merva Maria (2006) hangstlyozza a godolléiek konkrét, megalapozott népmiivé-
szet-szemléletét, -felfogasat, melyet foként Korosfoi elméleti irasai jeleznek. Godollon
egy ujfajta miivésztipus jelent meg, hiszen rendkiviil sok teriileten tevékenykedtek: ipar-
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¢és képzémiivészet, mlvészkolonia és szovémiithely miikddtetése, valamint irodalmi
miivek létrehozasa kapcsolodik a neviikhoz. Fontos tovabba, hogy miivészi elveiket
megfogalmaztak, gondolataikat irasba ontotték. G. Merva (2006, 145. o.) kiemeli
Korostoi, Nagy Sandor, Thoroczkai, Undi és Remsey szellemi munkait.

Gellér Katalin szerint tobbnyire leegyszertsitve fogalmazunk a szazadelé nemzeti
hagyomanyainak felelevenitése kapcsan. Mint lathattuk, 6si és modern egyszerre valt
fontossa. ,,A perifériakon létrejott szecessziok alapvetd kiilonbsége a nyugat-eurdpaival
szemben egyrészt a tradicioként értelmezett és az uj, John Ruskin kézmiiipar-elméletén
alapuld esztétikai-funkcionalis szemléletnek is megfeleltetett gazdag népmiivészeti
hagyomany nemzeti tudatot erdsitd beépitésében, masrészt a miivészeti valtozasok folya-
matanak eltér6é ritmusaban [...] hatarozhatd
meg.” (Gellér, 2006, 9. 0.) A szazad eleji

LHogy az angol gyermek lova-
gol, evez, hogy mesterségre tanit-
jak és a mezogazdasdgi életben

is otthonossa vdlik egyik-mdsik
college-ban, ez mind Ruskin esz-

méje volt. Hogy a lehetoséghez

magyar miivészet a romantikara épit, mely a
tiszta forrast, a gyokereket keresi, s a miivé-
szet kapcsan ezért a népmivészethez nyulik
vissza, abban latja a megujulas lehetdségét
(Gellér, 2006, 9-10. o.). Ekkor lesznek
Iényegesek a kiillonb6z6 népmiivészeti gyiij-
tések, példaul dalok, mesék, mondak. Ez a
tendencia egész Eurdpat jellemezte, Gellér

(2006, 20. o.) kiemeli az eurdpai miivészte-
lepeken megvalosuld népmiivészet jelentd-
ségét: ,,Az ) mivészeti és életmegyjitd
programok kozott a népmiivészeti inspiracid
is fontos szerepet jatszott, példaul a godolloi,
a willingshauseni és a bronowicei miivészte-
lepeken.” A g6dolléi miivésztelep alkotoi
Gellér és Keserii (1987, 216. 0.) szerint a
népmiivészetbdl ,,elsdsorban tanulni akartak.
Evszazadokon 4t finomitott tapasztalatokat
atvenni, hogy azok segitségével hozzajarul-
janak nemzeti kultirank megujuladsdhoz.” A
népi tudas ugyanakkor nemcsak a godolliek
sajat életmodjara terjedt ki, hanem miivésze-
tiiket is jellemezte, Thoroczkai Wigand Ede
és Medgyaszay Istvan példaul a népmiivé-
szetre ¢€s a paraszti €pitészetre tamaszkodott
(Keserii, 2003).

Utobbi gondolatra utal Oriné Nagy Cecilia
(2006, 71. 0.) is: ,,Az alkotdk az altaluk ter-
vezett iparmiivészeti targyakon alkalmazzak
a népi diszitémivészet elemeit, részt vesz-

képest minden iskoldnak kert-
ben kellene fekiidnie és a tanu-
loknak a szabad ég alatt
Joglalkozniok, a jévonek ezt a
szép zenéjét is 0 penditette meg
eloszor [...] az egész miivelt
vilag magdéuvd tette a miivészi
nevelésnek organizdlt
programmjdt: a rajzoldst, mely-
ben a kéznek a szem szolgdjdvd
kell lennie, a milvészi szemléle-
tet, amely ontevekenységen épiil,
a miihelyekben valo fuirdst-fara-
gdst, amely mdr az iskoldban is
csupa apro miivészt tud nevelni
- ez mind Ruskin diadala.”

nek a néprajztudomanyhoz kapcsolodod gytijtésekben, és a népmiivészeti targyak jelen
vannak életiik mindennapjaiban, ruhdzkodasukban, lakokornyezetiikben is. Alkotasaikon
a népi motivumok, a paraszti ¢let és a népi hasznalati tdrgyak nemcsak pontos vagy sti-
lizalt abrazolasként szerepelnek, hanem életszemléletiikkel, életfilozofidjukkal, szocialis
érzékenységiikkel, miivészetvallasukkal, tanitasi-nevelési elveikkel osszefliggésben is.”
JelentGsebb ipar- és képzémiivészeti alkotasok kiemelésével igazolja a gddolldiek nép-
mivészeti ihletettségét: példaul Kordsfoi-Kriesch Aladar Kalotaszegi asszonyok, Nagy
Sandor Szénahordds és Juhasz Arpad Matyé jatékfigurdk cimii miiveit emliti (Oriné,
2006, 71. 0.). Juhasz Arpad azonban életképeket is készitett, melyek féként a népi mun-
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kakat ragadjak meg (Oriné, 2006, 73. 0.). Ugyanakkor jelentés a magyar mondai, mesei
hagyomany felhasznalasa is, gondoljunk csak a veszprémi szinhaz 4 népmiivészet vara-
zsa ciml tivegablakara, melyet Nagy Sandor készitett. Tovabba népkoltészeti ihletre
sziilethettek a marosvasarhelyi Kulturpalota népballadai témaju tivegablakai (Labadi,
20006, 113. 0.). Labadi (2006, 116. 0.) a gdodolldiek népmiivészeti munkassagat a kovet-
kezdképpen értékeli: ,illusztracidikkal hozzajarultak a népmiivészet népszerisités¢hez,
kisszamu targyi gyujtésiikkel gyarapitottdk megmentett targyi orokségiinket, s azzal,
hogy a miivészetiikben forrasnak, témaelohivoként, diszitéelemként vagy akar hattérként
hasznaltak népilink alkotasait, erdsitették életmtivilk nemzeti karakterét.”

A tovabbiakban a Népmivelés cimii folyoirat 1907-es évfolyamanak népmiiveléssel
avagy népneveléssel foglalkozo cikkeit tekintem at. Elemzéseim kulcsfogalmai: esztétikai
nevelés, életreform, kultara, kultiraterjesztés, nép, népmiivészet, népnevelés, Ruskin,
természetkozeliség, természetes életmod, Tolsztoj voltak. Ezek kdzvetve vagy kozvetlentiil
kapcsolddnak a népmiivészethez, illetve Malonyay és a godolldiek ezzel kapcsolatos mun-
kassagahoz. Kivancsi voltam, hogy az 1907-es évben — amikor a Malonyay-sorozat elsd
kotete megjelent — mennyi cikket talalok e targyban, s milyen szempontbo6l ragadjak meg
az altalam felvazolt fogalmakat, azaz melyik fogalomhoz kapcsolodik a legtobb cikk.

Korosfoi-Kriesch mar 1906-ban megjelent cikkében is foglalkozik ezzel a témaval.
A magyar nép miivészetének jovdje cimi irasaban arnyalt képet fest a népmiivészetrdl,
valamint a természetesség rajzban betoltott szerepérdl. A népmiivészet megmentése
érdekében emeli fel hangjat, ugyanis az 6si, az eredeti, az egységes, az ¢let valameny-
nyi teriiletére kihatdo miivészetet helyezi kdozéppontba. A nevelés kapcsan éppen ezért
fontos kitételnek véli, hogy ,,Tanitsuk meg nemcsak az tgynevezett mivelt embert,
hanem épen elsé sorban a nép fiat arra, hogy 6vja, szeresse és lehetdleg Orizze meg
maga koril ezt a mlivészetet...” (Kriesch, 1906, 162. o.) Ebb6l a mondatbol latszik,
hogy altalanos, mindenki szaméra kiterjesztett nevelésrél értekezik. frdsa masik
lényeges pontja a rajztanitdsra vonatkozik. A rajztanitds modszere tekintetében az
¢letreform f6 motivumat: a természetességet allitja kozéppontba, ugyanis ugy véli, a
természetes formakbol kiindulva kell rajzolasra tanitani a gyermeket: ,,rajztanitasunk-
ban foéelv mégis csak egyszeriien az legyen, hogy a gyermek lelkét a természeti for-
mak 0Osszes jelenségei irant fogékonnya tegyiik és ezekhez a természeti formakhoz
csak mint masodrendii faktort kapcsoljuk népiink mostani miivészeti jelenségeit. A
gyermeket mindenekeldtt oda kell elvezetniink, hogy neki az alaki szemlélédésben
orome teljék, hogy ez lelke boldogsagéanak allandé kiegészitd része legyen [...] gy
tehetségét egyforman gyakoroltassuk...” (Kriesch, 1906, 164—-165. o0.) Mint lathato,
Kriesch gondolatait foként a miivészeti nevelésbdl kifolyolag fejtette ki, s a rajztani-
tas népmuvészet altal torténd megreformalasara torekedett. Igyekezett kozéppontba
helyezni, felmutatni a régi értékeket, s felhivni a figyelmet az dthagyomanyozas fon-
tossagara. Sajat maga is pozitiv példaval jart az emberek eldtt, akar miivészetét, akar
igényesen berendezett lakasat szemléljiik. Tarsadalmi szerepvallalasa is rendkiviil
jelentds: a godolléi mivésztelep alapitojaként a magyar életreform emblematikus
figurdjanak tekinthetd; tiszteletbdl felvette a Korosfoéi nevet, mely mutatja Erdély és
a nép iranti elkotelezettségét. Ezenfeliil a népmiivészet hanyatlasat észlelve tigy don-
tottek, hogy szovomiihelyt 1étesitenek.

Ennek kapcsan figyelmet érdemel Koronghi Lippich Elek, a kézoktatasi minisztérium
egyik tisztviseldjének tevékenysége, aki tobb szallal kotédott Godolléhdz, s hozzasegi-
tette a miivészeket az anyagi tdmogatashoz. Gondolkodasuk talalkozott a népmiivészet
feltarasa és széles korben valéo megismertetése, a Malonyay-féle kutatas, valamint Erdély
iranti érzelmeik kapcsan.
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A nép mivelését, ennek fontossagat a folyoirat szerz6i tobbszor is hangsulyozzak.
Molnar Viktor allamtitkar (1907, 289. 0.) A nép miivelésének orszagos szervezése cimi
cikkében céljat a kdvetkezoképpen fogalmazza meg: ,,a magyar kultara folényérdl az
egész orszag lakossagat meggydzni siessiink, s ezaltal minden allampolgarban felkeltsiik
a vagyat ¢ kultira megosmerésére ¢s elfogadasara.” Molnar (1907, 291. o.) rendkiviil
kritikusan szemléli sajat korabeli oktatasunkat, s kiemeli, hogy a feladat nemcsak az
iskolaba jaro tehetségesek kivalasztasa, hanem a nép koreiben 1évo szellemi erdket is fel
kell fedezni. S igy angol mintara fontosnak tartja a népmivel6 intézmények létrehozasat,
melyek természetesen a munka mellett képezik tovabb a polgarokat. Nagyon hangsulyos-
nak véli az estig nyitva tartd, ingyenes konyvtarak létrehozasat, valamint muzeumok
alapitasat, melyben a helyi jellegzetességek keriilnének bemutatasra (asvanykincs,
novény- €s allatvilag, népviselet). Képzomuivészetiink és irodalmunk nemzetkozi szinte-
reken valo felvonultatasat is kozos célnak tekinti, melyek mindenképp sziikségesek a
magyar kultura tovabbi fejlédéséhez (Molnar, 1907, 307. o.). Lathatjuk tehat, hogy Mol-
narnal megjelenik a kultara, a kultiraterjesztés igénye. S6t az is jellemzd, hogy a kultarat
mindenkire kiterjeszthetonek tartja, az egész nép iigyéért emel hangot, s kozli, hogyan
képzeli el a nép miivelddésének megvalosulasat.

A Népmivelés cimi folyobirat az el6zé fejezetben targyalt Malonyay-miirdl is érteke-
zett. Téglas Gabor (1907) Malonyay konyve a magyar nép miivészetérsl cimmel irt a
kalotaszegi kotetrdl. Dicséri a sokoldalil anyagot, s széles kdrben alkalmazhatonak véli:
,»a nemzeti elemekbdl taplalkozoé iskolai rajztanitds, s6t foldrajzi ethnografiai oktatasunk
mind hasznosra fordithatja ezt a gazdag anyagot, ami ezeken a szines mellékleteken s a
433, sikeriilt és jellemz6 szoveg lapon elénkbe tarul.” (Teéglds, 1907, 566. 0.) Az iparis-
kolak szamara is hasznalhatd, példaul a szovésben, fondsban, fafaragasban, fazekas- és
szlicsmesterségben.

A nép nevelése kapcsan Nadai Pal (1907) Ruskint tekintette példanak, akit a g6dolloi
miivészek is karakterisztikus figurdnak tartottak s kovettek. Szerinte Ruskin neveld is
egyben, aki nemesiteni, formalni, finomitani akarta az embert (Nadai, 1907, 45. o.)
Miként megallapitja, Ruskin Tolsztojhoz hasonlo elveket vall, de nala az individualis
er6k érvényesiilése a 1ényeges, mig Tolsztojnal a szocialisaké. ,,A neveld célja, hogy az
embert szocialis hivatasanak betoltésére készitse eld; a neveldnek kell a munkara valo
képességet, tehat az életre vald jogot az embernek megadni s a neveldnek kell egyuttal
az ¢életben rejlo szépségek irant fogékonnya tenni.” (Nddai, 1907, 47. 0.) A nevelés elso-
rendii célja az esztétikum meglattatdsa, s a munkdra, az ¢életre alkalmassa tétel. ,,A neve-
16nek miivészi neveléssel kell az igényeket emelnie, hogy az értékek emelkedését is
elérje.” (Nadai, 1907, 49. o.) Fontosnak tartja azt, hogy az adott tarsadalom elégedett
legyen, akar kis 6romok is kielégitsék, s ne nagy kiizdelmekre térekedjen. Schopenhauer
példajat hozza: nem a gazdagsag, hanem a jolét boldogit, melynek lelki alapja az 6nmeg-
ismerésben, a gorog (platoni) filozoéfidban rejlik. Ruskin nevelési elve szerint nem gy
kell miivelni, hogy megmondjuk az embernek azt, amit nem tud, hanem azza kell tenni,
amivé nem tudott valni. Moralis egyiittmiikodé vilagnak irja le Ruskin vilagat, melyben
van biintetés, de jutalmazas is, s mindenkinek keriil kenyér, jaték. Az ide vezet6 ut elején
azonban az iskola talalhato.

Ruskin Nadai szerint megel6zte korat, s igy nevelési elvei csak késobb verhettek gyo-
keret. Nevelése a természettudomanyokat részesitette elonyben, s kiterjedt az erkdlcsre,
a szellemre, a 1¢lekre s a testre. Nevéhez flizddik a testi nevelés (sport, jaték) bevezetése
a tananyagba. ,,Hogy az angol gyermek lovagol, evez, hogy mesterségre tanitjak és a
mezogazdasagi életben is otthonossa valik egyik-masik college-ban, ez mind Ruskin
eszméje volt. Hogy a lehet6séghez képest minden iskolanak kertben kellene fekiidnie és
a tanuloknak a szabad ¢ég alatt foglalkozniok, a jovOnek ezt a szép zenéjét is 6 penditette
meg eldszor [...] az egész muvelt vilag magaéva tette a miivészi nevelésnek organizalt
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programmjat: a rajzolast, melyben a kéznek a szem szolgajava kell lennie, a mlivészi
szemléletet, amely ontevékenységen épiil, a mithelyekben vald furast-faragast, amely
mar az iskoldban is csupa apré miivészt tud nevelni — ez mind Ruskin diadala.” (Nddai,
1907, 299. o.) Rendkiviil fontosnak tartotta a lanyok nevelését is, hiszen gy latja, az
asszonyok felelések az egészséges, tiszta csaladi életért.

Bathory Nandorné (1907) a szépérzek fejlesztésérdl ir, s megallapitja, hogy az esztéti-
kumra vald nevelést nem az iskolaban kell kezdeni, hanem otthon. ,,Hiaba besz¢l a tani-
td6 és mutogat képeket, vagy viszi el a névendékeit néha napjan a muzeumba, ha az
iskola komor falait nem deriti a szépnek egy eltévedt sugara sem, ha hazatérve, sotét,
piszkos, rendetlen otthon fogadja a gyermeket.” (Bdthory, 1907, 318. 0.) O is hivatkozik
Ruskinra, s kiemeli, hogy a miivészi szép mellett a természeti szép hangstlyozasa is
lényeges. Minden a természetben rejlik ugyanis, minden a természetbdl indul ki, amely
mar tobbszor emlitett életreformelemnek tekinthet. Marcel Braunschwig nyoman hang-
sulyozza a gyermek érzékszerveinek fejlesztését, hogy annak szemét és fiilét alkalmassa
tegye a szép befogadasara (Bathory, 1907, 320. o.). Ennél még lényegesebb szempont a
tisztasag ¢és rend meglétének sziikségszeriisége: ,,Ha megkedveltetjiik a gyermekkel a
tisztasagot magan ¢és maga koriil, ha megszokja otthonaban, konyvei ¢és jatékai elhelye-
z¢ésében a rendet, ha megtanulja a rend ellen nem véteni, de azt eldsegiteni, pompasan
egyengetjiik utjat az esztetikai nevelésnek.” (Bathory, 1907, 321. 0.)

A folyoirat a miivészeti képzést illetéen sokat foglalkozik a rajzoktatassal, valamint a
kiilfoldi mintakbol igyekszik tanulni, meriteni. Teleki Sandor (1907) 4 Nép Muizeumdrol,
Szab6 Kalman (1907) pedig Az Urdnia-szinhdz a pedagogia szolgdlataban cimmel irt.
Ujfalusi W. Odén (1907) Tolsztoj népneveldi munkdassdgat dolgozta fel, ismertette meg;
Tolsztoj népbe vetett hitét, a nép irant érzett szeretetét emelte ki. A hires ir6 tenni akart
valamit a parasztgyerekek tanittatasaért. Pedagogiai elvei kapcsan két kérdés foglalkoz-
tatta: hogy mit és hogyan tanitson. A parasztgyerckeket miniatiir parasztoknak nevezte,
mivel ndluk megtalalta ugyanazokat a tulajdonsagokat, mint a felnétt orosz parasztoknal,
vagyis az ¢leslatast, a gyakorlati ismereteket, a vidamsagot, az egyszeriiséget és a hazug-
sag, illetve a mesterkéltség gytldletét (Ujfalusi, 1907, 103. o.). Tolsztoj jasznaja-poljanai
iskolajaban a tanitas kérdezve-felelve zajlott, s az ir6 igyekezett a ,,beleéléses tanulas
modszerével” tanitani. A torténelmet mesélve, az érdeklodés felkeltésével, a figyelem
fenntartasaval tanitotta. A torténelemtanitas célja a hazafias érzések felébresztése volt. A
fogalmazasok irdsa altal pedig a miivészetre probalt nevelni.

Osszegzés

Lathattuk, hogy az 1907-es évben igencsak fontossa valt a népmiivészet, s azon keresztiil
anemzeti értékek Ovasa, apoldsa, valamint a nép nevelése. A Malonyay-féle kutatas, a gddol-
161 miivésztelep sokoldalti — tobbek kozt népmiivészeti — tevékenysége és a Népmivelés cimii
folydirat cikkei mind arro6l tanuskodnak, hogy a korabeli értelmiség meglatta a népmiivészet-
ben és a népmiivelésben rejlo értékeket, lehetdségeket. Az orszag vezetdi is fontos szempont-
nak tekintették az értékek felfedezését, megtalalasat s tovabborokitését. Az ezen tevékenység-
re vald hajlanddsagot, példaul a Malonyay-féle kutatas tamogatasat sorolhatjuk a nemzetalla-
mi retorika keretei k6z€. A népmiivészeti kutatasra valo felkérés altal igyekeztek megmenteni
valamit a régibdl, s széles népréteget tajékoztatni, valtozasokat eldmozditani. A nép kozép-
pontba keriilt, s tanulni probaltak t6le, majd ezen ismereteket tovabbadni, mindenkihez eljut-
tatni, megdrizni. A néprajzi gyijtésben s a folyoiratban egyarant megfigyelhet6 az altalam
megjelolt kulcsfogalmak megjelenése, jelentdsége, melyek gondolatisagban, értékkozponti-
sagban, célkitlizésben az életreform mozgalmahoz is kapcsolddnak.
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