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l6sitani. A modellek sorsa, hogy a realitdsban keverednek egymassal, és mindig az emel-
kedik ki, amelyik alkalmasabb a céljaink eléréshez. Ha a kornyezetvédelemre nevelés a
konkrét cél, akkor el kell tudni fogadni azt a helyzetet is, melyben részben érvényre jut
az elitizmus, részben pedig tekintélyelvii az oktatas. A hangsuly a ,,részben” szon van: ez
fejezi ki az egyik vagy masik iranyba torténé elmozdulas beprogramozott lehetdségét.

Osszegzés

A kornyezeti edukacio tartalma a tudomany mindenkori allasahoz igazodik, igy a tan-
teremben eléadanddkat a tanitast végzo6 naprakész frissitésben prezentalja. Ez a tudas egy
aranylag allandonak tiind jogi bazison alapul. Azaz a jog dinamikus allanddésaga a tudo-
manyos ismeretek atadasat is eldsegiti. A jog valtozasainak sosem az a célja, hogy a
kornyezeti edukécio tobb vagy kevesebb informaciot kdzvetitsen, hanem az, hogy ennek
a kozvetitésnek megadja a biztonsagos (jogbiztonsagos) alkotmanyos, térvényi és rende-
leti alapjait. A jog feladata a kornyezeti edukacioban tehat a tanitas szabadsaganak és a
tanszabadsagnak a maradéktalan biztositasa, nem pedig a kdrnyezeti ismeretek pontos
koriilirasa. A jog akkor tolti be funkcidjat helyesen, ha a jogi forma megadasa mellett
minél kisebb mértékben determinalja a szubsztantiv tananyagot.

A jog szerepe nem lehet pusztan formalis, de az alaki és az anyagi jog a kornyezeti
edukacioban foként a tanitas-tanulas rendezett kereteit szolgaltatja. A jog az oktatasban,
s igy az 6koedukacioban is formalitasra rendezkedik be, ami nem jelenti a tartalmi kont-
roll teljes hianyat. Ilyen kontroll mindig jelen van, de akkor latja el adekvatan a funkci-
0jat, ha észrevétlen marad. A jogi kontroll az oktatdsban nem az abszolut allamot szol-
galja, hanem a szocialis miikdodés jog nélkiiliségét és az ebbdl eredd tarsadalmi, sziilo-
tanar, tanar-diak, didk-sziilé kollizidk bomlaszt6 hatasat hivatott megeldzni.
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A Kkulturalis identitas metamorfozisai

kulturalis identitas kérdését elsdsorban az e témaval foglalkozo irdsok Osszegzésé-
vel, értelmezésével vilagitja meg. A kulturalis identitas szorosan dsszefiigg a nem-
zeti hagyomanyok, a nemzeti kulturalis 6rokség kérdésével.

Hall maga is egy hagyomanyosan nagy kultiraval, s ebb6l fakadéan magas identitas-
érzéssel bird nemzet keretei kozott valt szociologus-kutatova. A jelenkor angol kulturalis
identitdsa irdsanak meghatdrozé élménye. Onmagéanak is folteszi a kérdést: 1étezik-e
ilyen? Mit is jelent ez?

Erdekes adalék az identitas témajahoz az is, hogy a szerzérdl keresgélve talaltam r4
arra a honlapra, amelyik a Nagy-Britanniaban €16 nem fehérbdrii ,,angolokat” mutatja be
— koztiik talaltam ra Stuart Hall életrajzara is.

A témat nem véletleniil valasztottam, hiszen meggy6z6désem, hogy az iskolakban
kibontakoz6 agresszio egyik oka a kiilonb6z6 identitast csaladi hattér ismeretének hia-

Stuart Hall, a jamaicai szarmazast, Nagy-Britannidban é16 szociologus irasaban a
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nya. Sziikebb teriiletem az iskolai konyvtar, a konyvtarpedagdgia sokat tehet a jobb
megismerésért, a parbeszédért. Ehhez természetesen értelmezni kell tudni a fogalmat, a
kulturalis identitast, amelyhez Stuart Hall irasa sok segitséget ad.

A fogalom valtozasai

Hall els6ként a fogalom megjelenésétdl a mai korig tekinti 4t az identitas koncepciojanak
valtozasat. Nézete szerint a térténelem soran harom identitas-koncepcio alakult ki.

Az identitas fogalmanak megjelenése a felvilagosodas korara tehetd. Ekkor, az ipari
forradalommal egyid6ben valik az ember egyik fontos meghatarozo élményévé az iden-
titds. A felvilagosodas szubjektuma individualista, amelynek alapja a huméanum, az
ember fogalma (Hall, 1997). Ez az ember, a humanista, felvilagosult, aki biztos ,,k6zép-
ponttal” rendelkezik. Ez a bels6 mag, identitas mar sziiletéskor 1étezik, ezért az identitast
az én-kozpontisag jelenti. A felfogés szerint a sziiletett egyed: egységes individuum,
értelmes, tudatos ¢s cselekvokozpontu, egységes 1ény, aki minderrél meggy6zddve él a
vilagban.

A szociologiai szubjektum belsé magja a
19. szazad felfogasa szerint a modern vilag A gyermek a sziilokkel, késobb a

komplexitasabol fakadéan nem autondm, pedagogusokkal valé kapcsolata

nem 0nalld. Az identitas az én és a tarsada- in i rbedik kor
lom kozotti interakcido folyaman alakul ki SOran \Smerredir meg da Rorye-

(Hall, 1997). zeteben letezo szimbolumokkal,
Tehat az identitasrol alkotott kép eltér a  nemzeti, kulturdlis vondsokkal.

felvilégos9dés korréétf')l ab.bfln a tekinte".cbe: Természetesen az elsé halds a
hogy a sziiletett 1ény identitasa csak a kiilsé lddb i d Grtenik
kulturalis vilagokkal kapcsolatba lépve, a csaidaban eri, ae mi tortent

veliik valo allando parbeszéd soran alakul ki. — akkor, amikor mdr a sziilok is
Az identitds az egyén értelmezése, az én sxgriGredezett identitdsokbol ala-

narrativaja, amely a sziiletés utan folyamato- kitottdk ki a maouk identitdsdt
san alakul ki, ahogy az egyén kapcsolatba S ¢

1ép a vilaggal. s a gyermeki szubjektum ezt
A modern tarsadalmak az allando, gyors, képezi le? A gyermeki agresszio-
folyamatos véltozas tarsadalmai (Hall, 1997, 4k nehezen kezelhetdségnek

62. 0.), amelyekben a tradicionalis tarsadal- . .. s
mak szokdsos tisztelete a generaciok tapasz- egyik gyokere lehet a Rultiirdk-

talatai, kialakult szimbolumrendszere irnt kal valo szembestilés is.
megszinik, s ezek allandé feliilvizsgélata
figyelhet6 meg (Giddens, 1990, 37-38. o.).
A 20. szazad végére a 1j kommunikacios rendszerek hatasara a nemzeti kultarak kozott
allando, folyamatos kolcsonhatas mikodik. A szubjektum, amelyet korabban allandé és
stabil identitas jellemzett, széttdredezik. Nem egyetlen térhez, allamhoz, tarsadalomhoz
kot6do, hanem tobb, gyakran egymasnak ellentmondé identitasokbol jon 1étre az egyéni.
fgy all el6 a Hall (1997, 61. 0.) altal ,,posztmodernnek” nevezett szubjektum, amely ,,nem
rendelkezik rogziilt, 1ényegi vagy folytonos identitassal”. (4 Nemzeti alaptanterv...,
2003, 2007)

Az identitas valtozasa a késo modern korszakban

A késon kialakult identitas, mivel folyamatosan valtozik, alakul, allandéan megtagad
valamit, elszakit egy kotddést, amely az egyén szamara pszichikusan és ténylegesen
torést jelent. A posztmodern identitas szakitasok és torések végtelen sorozata.
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A tarsadalmi kapcsolatok kiemelddnek az interakciok helyi kontextusaibol. Mar nem
a megszokott tér-id6 hatarozza meg Oket, hiszen a megvaltozott lehetéségek a nemzetek,
orszagok, népek kozotti kapcsolattartasra, megismerésre adnak lehet6séget. Mivel az
egyén folyamatosan megélheti e hatasokat, ezért a modernitas eredményeképpen ,,6nma-
gan beliil is szakitasok és torések végtelen folyamata jellemzi” (Harvay, 1989, 12. o.).

A gyermek szamara ez nehezen feldolgozhato, érzelmileg feloldhatatlan allapotot is
eredményezhet. Az iskolai kdnyvtar nagyon alkalmas tér az oktatdsi intézményekben,
hogy mint a kiilonb6z6 identitasok, kultirak hagyomanyait megérz6é objektum, megmu-
tassa valamennyi gyermek szamara az ,.elvesztett €s az 01j kulturalis hagyomanyokat”,
ezzel segitve a torés okozta lelki folyamatok feldolgozasat.

A késé modernitasban megsziinik a lokacio, amely az egységes tarsadalmi k6zpontok
helyett azok sokasagat eredményezi. Ezekben egyszerre jelennek meg az eltérd identita-
sok. Az identitds né¢hai zartsaga helyett a sokszinliség, az egymasra hatas jellemzi a tar-
sadalmakban €16 egyéni-ko6zosségi kultarat, kulturalis identitast. Ezekben a nyitott iden-
titasu kozosségekben a gyermekeket oktatd-neveld pedagogusokra sokkal nagyobb fel-
adat harul. Fontos lenne, hogy 6k is tisztaban legyenek ¢ feladatukkal. Annal is inkabb,
hiszen sajat identitasuk is hasonld problémak mentén formalodik. A diszlokacio ezzel
egyidoben az identitasok, szubjektumok Osszekapcsolodéasara is lehetGséget teremt,
segitségével 1j szubjektumok, 4j kapcsolddasok johetnek 1étre Uj identitassal.

Végzetiil fontos megjegyezni, hogy a késé modernitdsban bekdvetkezett valtozassal
kapcsolatban valamennyi, a témaval foglalkozo kutaté megegyezo nézete, hogy a kulturalis
identitas széttoredezett, diszlokalizalodott, és alapvetd jellemzoje a diszkontinuitas.

A kultarak, hagyomanyok 0j identitassa formalasahoz a ma oktatasiigye, pedagogusai
munkdjukkal sokat tehetnek. Szamos alkalom adoédik, hogy konyvtari kérnyezetben
megmutassuk osztalyfénoki vagy torténelemora, a miivészetek tanulmanyozasa, oktatasa
soran az eltéré kulturak vjjaszervez6dését egy adott tarsadalomban. Ehhez alapot ad a
NAT 20032 és modositasai is, kiemelt fejlesztési teriiletként jeldlve meg a hagyomanyok
apolasat és az Europai Unidhoz vald tartozas erdsitését.

A szubjektum decentralizacidja

A pedagogia tekintetében is fontos fejezetben a hagyomanyosan kartezianus szubjek-
tumnak is nevezett, a késé modernitasig 1étezd, az egyén, a tudat onbizonyossagan ala-
puld descartes-i filozofia decentralizacidjat eredményez6 tedriakat veszi sorba a szerzo.

Hall szerint a kdzgazdasz Marx, a pszichologus Freud, a nyelvész Saussure, a torté-
nész-filozo6fus Foucault nézetei és a feminista mozgalmak egylittesen vezettek a szubjek-
tum decentralizacidjahoz.

A decentralizaciohoz vezetd ,,fejlemények” sorat Marx teoriainak terjedése nyitja. Hall
(1997, 62. 0.) munkassaganak egy jelentds korszakaban behatoan foglalkozik Marx mun-
kaival. Véleménye szerint a marxista gondolkodasi tradicié erdteljesen fogalmazta meg
azokat a tendencidkat, amelyek a posztmodern kulturalis identitas alapjat jelentik.

,»A torténelmet emberek csinaljak, de olyan koriilmények k6zott, ami nem az 6 miiviik.”
(Althusser, 1968) Az 1960-as években tUjraolvasott Marx sorait konnyen értelmezték a
kovetkezOképpen: az egyén nem a torténelem szerzdje, cselekvdje, hanem masok altali
dolgok elszenveddje, tehat az egyénnek nem kell sem gondolkodnia, sem sajat maga sza-
mara hagyomanyokat teremteni. Az egyén ,,belesziiletett”, azokat az anyagi €s kulturalis
forrasokat hasznalja, amelyeket masok, korabbi generaciok hagytak ra. Ennek a marxi
nézetnek a késé modernitasbeli magyarazataval a kulturalis identitas kialakitasdnal meg-
sztinik az egyéni tevékenység fogalma, helyébe a kollektiv cselekvés 1ép.

Freud szerint identitasunk a tudatalatti pszichikai és szimbolikus folyamatai alapjan
alakul ki. Freud a tudatalattira alapozza elméletét. Ennek fundamentalis jelentéséget
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tulajdonitva megkérddjelezi a 19. szdzad végéig egységes tudassal és egységesen rogzi-
tett identitassal rendelkezének elgondolt egyént. A Descartes (1980) filozofiajanak alap-
jat képez6 ,,gondolkodom, tehat vagyok™ megszokott, biztos alapja elmozdul.

Erdemes kovetni a freudi iskola egyik legjelentdsebb képviseléije, Jacques Lacan (1990)
gondolatmenetét, amely a gyermek szempontjabdl vizsgalja meg a freudi tézist: ,,az én
kialakulasa a Masik »tekintetében« olyan szimbolikus rendszerekkel hozza kapcsolatba a
gyermeket, amelyek rajta kiviil helyezkednek el.” A gyermek a sziildkkel, késébb a peda-
gogusokkal vald kapcsolata soran ismerkedik meg a kornyezetében 1étezé szimbolumok-
kal, nemzeti, kulturalis vondsokkal. Természetesen az els6 hatas a csaladban éri, de mi
torténik akkor, amikor mar a sziilok is széttdredezett identitdsokbol alakitottak ki a maguk
identitasat, s a gyermeki szubjektum ezt képezi le? A gyermeki agresszionak, nehezen
kezelhetdségnek egyik gyokere lehet a kultirdkkal valé szembesiilés is. E pillanatban az
iskolanak és benne a konyvtarnak kiilonleges feladata van. Hiszen ahogy Lacan (1990)
fogalmaz: ,,ez az a pillanat, amikor a gyermek belép a szimbolikus reprezentacio kiilonféle
rendszereibe.” E szimbolumrendszerek k6zott olyanokat emlithetiink, mint a nyelv, a kul-
tura, vagy a nemek kozti kiilonbség (Hall, 1997, 65. o.).

S ez az a pillanat, amikor szembesiil valamennyi, kdrnyezetében (otthon, iskola) 1étez6
kultura jelképes képviseletével. Ezek kodrendszerének ismerete, az elsé 6nallé kulturalis
identitas megfogalmazasa az iskolds korra tehetd. Az iskolai konyvtarak ebben azzal
tudnak segiteni, hogy igyekszenek minél szélesebb korben segitséget nyujtani a kiilon-
boz6 kulturdk szimbolumrendszerének megismeréséhez. A konyvtarhasznalati ismeretek
oktatdsa soran szamos alkalom teremthetd, amelynek célja e szimbolumrendszerek meg-
ismerése.

Az egyén megosztott szubjektumu, de sajat maga mindig egységesnek, ellentmondas-
mentesnek érzi dnmagat. Az identitds nem sziiletik az egyénnel, hanem bizonyos idén
beliil tudatalatti folyamat részeként jon 1étre. Ezeket a bels6 folyamatokat segiti az okta-
to-neveld munka: ha csak az elobb megidézett nagy szimbolumrendszerekre, a nyelvre,
a kulturakra vagy a nemek kozti kiillonbségekre gondolunk, benniink, pedagdégusokban,
valamennyilinkben van egy ,,végigjart utikép”, amely alapjan a sajat kulturalis identita-
sunk segitségével igyeksziink munkank soran segiteni a fejlodé gyermeket.

Az identitas sohasem egységes, hiszen folyamatos hatasok érik, ezek altal valtozik,
alakul. Az egyén identitdsa a masok altal kialakitott kép hatasara valtozik. Az egyik leg-
fébb kiils6 forras a gyermek esetében a sziil6k mellett természetesen a pedagogusok.

Ferdinand de Saussure, a strukturalista nyelvész Freud és Marx mellett Hall szerint a
harmadik meghataroz6 gondolkodé a kulturalis identitas jelen helyzetének tekintetében.

Saussure szerint nyelv hasznalata nem az egyén sajatja, hiszen csak akkor tudjuk
annak elemeit hasznalni, ha elézdleg az adott nyelv szabdlyait és a hozzakapcsolodo
kultira jelentésrendszerét sajatunkka tettiik, vagyis azon ,,beliil” helyezkediink el. A
nyelv tehat tarsadalmi és nem egyéni rendszer, s 1étezésében el6ttiink vald. A gyermek az
adott nyelvet megtanulva, egy adott kulturalis rendszerben talalhato jelentéseket is meg-
tanulja, hasznalja.

Hall parhuzamot von a nyelv és az identitas kdzott, miszerint mindkett6 hasonld szer-
kezetii. Hiszen a nyelvi jelentés éppoly instabil, mint az identitast jelentd szimbolumok
Osszessége: véglegességre torekszik ugyan,de mindig felbomlik.

Michel Foucault, a francia filozofus, torténész a negyedik olyan személyiség, akinek
munkéssaga hatast gyakorolt a késé modernitas kulturalis identitasara. Foucault az, aki
munkaiban megrajzolja a fegyelmezo hatalom képét, amely az egész civilizaciot, s benne
az egyént iranyitja szabalyozo6 intézményeivel. A szabalyozoé intézmények kozott felso-
rolja nemcsak a katonasagot, a hivatalokat, de az iskolat is — szabalyozas alatt értve, hogy
a hatalom nézeteit fogadtatja el az egyénnel. Modszereinek hatasara az egyén tovabb
individualizalodik. A megfigyelés és ellendrzés allandosul az adminisztrativ hatalom
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fegyelmezo6 rezsimje altal. Az egyén szamara nem marad mas valasztas e rendszerben,
mint hogy az egyre kollektivebb, szervezettebb intézményrendszerrel szemben erdsitse
sajat individualizmusat.

Ez egy igen komoly ellentmondas valamennyi pedagogus, sziilé szamara: hogyan
lehet az egyre er6sddo individualizmus (ebben ott van a sajat, egyéni individuumuk is)
mellett az egyre erdsddo allami adminisztrativ, fegyelmez6 hatalmat is képviselni? Vajon
lehet? Mennyire? Hogyan segitsék diakjaik szubjektumanak fejlddését?

Az 6todik tényez0, a feminizmus kialakuldsa az 1960-as évek 0j tarsadalmi mozgal-
maira vezethetd vissza. Tomegpolitika helyett e korszakot a tarsadalmi mozgalmak
hatarozzak meg. Az idoszakra ranyomja bélyegét a Kelet-Nyugat szembenallasa.

A szubjektum kulturalis identitasara a korabeli tarsadalmi mozgalmak erételjesen hat-
nak. Mondhatnank, identitaspolitika jellemzi a korszakot. Ezek koziil a mozgalmak koziil
kiemelkedik a feminizmus. A feminizmusra hat a kartezianus szubjektum fogalma. Megje-
lenik a nemmel rendelkez6 szubjektum, amely identifikacidja soran atpolitizalja Gnmagat.
A feminizmus harcosainak kiizdGtere a csalad, a szexualitas, a csaladi munkamegosztas, a
gyermeknevelés. Ezek soran a hagyomanyos tarsadalmak férfi és néi identitasai atértelme-
z6dnek, s a posztmodern korban a férfi és a n6 nem ugyannak az identitasnak a részesei
lesznek. A nemi kiilonbség a kulturalis identitas tekintetében is problematikussa valik.

A torténelem és az ember kapcsolatanak atértelmezése (Marx), a pszichoanalizis, a struk-
turalista nyelvészet, a mindent ellendrz6, fegyelmezé tarsadalom s a hagyomanyos férfi-né
identitds megvaltozasa azok a f6 tényezdk, amelyek széttéredezik a szubjektumot.

Hall tanulményanak kiindulopontja, a nemzeti, kulturalis identitas kérdése, mindezek
ismeretében értelmezhetd.

Nemzet, nemzeti kultiira és globalizacio

Tanulmanya masodik felében Hall a nemzeti kulturalis identitasok és a globalizacio
kapcsolatat vizsgalja. Nézete szerint minden ember belesziiletik egy nemzeti kultiraba,
amely kulturalis identitasanak elsd, legfontosabb forrasat jelenti. Ha a posztmodern indi-
viduum egy nemzet tagjanak vallja magat, metaforaban beszél. Az identitas nem geneti-
kailag kodolt, mégis természetiink, individuumunk részének tekintjiik.

A nemzeti identitasok nem veliink sziiletnek, hanem reprezentacion alapulnak, s azzal
kapcsolatban alakulnak és valtoznak. A mai ember szubjektumanak fontos része a nem-
zeti hovatartozas, amely egyre fontosabba valik. A nemzet nemcsak politikai fogalom,
hanem a kulturalis reprezentacio rendszere. Ez azt is jelenti, hogy a nemzet tagjai nem-
csak annak polgarai, de az adott nemzet eszméibdl is részesiilnek. A nemzet szimbolikus
kozosség, a nemzeti kultirdk a modernitas kiilonleges jelenségei (Hall, 1997, 69. 0.).

A nemzeti kultira fogalmanak megjelenésével az ,,azonosulas és hiiség a kisebb
kozosségek helyett attevodott a nagyobb, a nemzeti kultiurara.” (Hall, 1997, 69. o.).

A nemzeti kultura sszetevdi kozott ott talaljuk a kulturalis intézmények mellett a
szimbolumokat és a reprezentaciokat is. Amikor nemzeti kultiurakrol beszéliink, e harmat
egylittesen értjilk. Hall szerint a nemzeti kultira nem mads, mint egy mod arra, hogy
jelentéseket hozzunk létre. A nemzeti kultira befolyasolja és szervezi tevékenységeinket,
o6nmagunkrdl alkotott fogalmunkat, identitasunkat. Azaltal, hogy egy nemzet részét képe-
zi az egyén, az individuum, annak a kulturalis identitasa lesz az egyén identitasa is.

Ahogy Benedict Anderson (1983) irja: ,,a nemzeti identitas egy elképzelt kozosséghez
kotodik, a nemzetnek nemcsak a multja, de jelene is benne van.”

Hall folteszi a kérdést: hogyan képzeljiik el a modern nemzetet? Milyen alapon és
milyen reprezentacidi valasztodnak ki a nemzetfogalomban egy-egy nemzet esetében?
Munkajaban e kérdésre 6tféle lehetséges magyarazatot ad (Hall, 1997, 70. 0.):

113




Iskolakultura 2010/10

Létezik a nemzeti narrativa (térténelem, irodalom, mese, média), amelyet mindig tjra
és ujra megismételnek.

Kiemelt helyet kap az eredet, folytonossag, hagyomanyok, idétlenség. A nemzeti iden-
titas ezaltal 6sivé valik.

A hagyomany feltalalasa és értelmezése soran kideriil, hogy a feltételezett régi hagyo-
manyok nem is olyan régiek, de a narrativa szempontjabol fontos ennek hangsulyozasa.

A nemzeti kultira egyik legfontosabb mozzanata annak leirdsa, miként jott létre a
nemzet, vagyis az alapitas mitosza.

A nemzeti identitas szempontjabdl gyakran keriil szoba a tiszta, eredeti nép fogalma,
amely a mai vilagban eléggé hihetetlennek tiinik, barmely nemzet esetén.

Osszegzésként, a fenti magyardzatokat értelmezve Hall megéllapitja: a nemzeti kulta-
ra diskurzusa nem olyan modern, mint amilyennek tinik, &m olyan identitdsokat hoz
1étre, amelyek a mult és a jovo kozott helyezkednek el. Anakronisztikus az a nézet, amely
szerint elveszett az az id6, amikor a nemzet hatalmas volt.

Egységes-e a nemzeti kultira? — teszi fol a
kérdést Hall, s mikézben érveket sorakoztat
fo1 — idézve Renan, Brennan, Gellner nézete- A globalizdcio, a homogenizdcio

it —, hatdrozottan szdgezi le, hogy barmeny-  mellett a tdarsadalomban jelen

nyire is szeretné a kulturalis hatalom, egysé- vannak, megfigyelhetok ellenke-
ges nemzeti kultira nem 1étezik. ’

A nemzeti kultara mindig elképzelt k6zos- Z0 irdnyok is. llyen a kiilonbo-
ség: a mult emlékezete, az egyiittélés vagya, 20ség kultusza, amelynek jo pél-
az orokség folytatasa. Ahogy Gellner (1983) ddja az etnicitds hangstilyozdsa

fgﬁlzggrllaz: a minimalis 1égkor egy tarsada- vagy a mdssdg hirdetése. A

Hall alapvetd nézete a kulturdlis hatalom P0Szlmodern korban egyszerre
léte, amely mint nemzeti kultara a kiilonbsé- — van jelen a globdlis és a lokdlis

geket nem veszi figyelembe. A kisebb kultd-  ;,.5.04/ srdeblédes. Mindemellett

rakat magaba olvasztja, mint egy nagy olvasz- ol b 1ii P
totégely. A nemzeti identitas ebbdl fakaddan megjerenner uj, nem da regi gyo-

nem tekinthetd egyesitd identitisnak. kerekre épitell identitdsoR is.

Hall a kovetkez6kkel érvel. A legtobb
nemzet erészakos hoditas utan jott 1étre, igy
nem mas, mint a kulturalis kiilonb6z6ség erészakos elnyomasa (Hall, 1997, 73. o.).
Vagyis valamennyi nemzet kialakulasanal ott talaljuk az erdszakot. Egységes nemzetr6l
mégsem beszélhetiink, hiszen a nemzet kiillonb6z6 tarsadalmi osztalyokbol, etnikai cso-
portokbol all. A nemzet ezek folott az etnikai csoportok f616tt igyekszik kialakitani kul-
turalis egyeduralmat. Valamennyi modern nemzet kulturalis hibrid, amelyben mély bels6
ellentmondasok élnek, jonnek 1étre éppen a fentieck miatt.

A folvetett kérdést tovabb bonyolitja, hogy a rassz mint fogalom atértelmezddott, s mint
diszkurziv kategoria valt alkalmassa a nemzeti identitds meghatarozasa soran. A rasszizmus
ma OsszekoOthetd a nemzettel, a patriotizmussal, nacionalizmussal, s igy arra torekszik,
hogy elhitesse: a nemzetnek 1étezik egységes kulturalis 6roksége. Mindezek csak erdsitik
azt a tényt, hogy a nemzeti identitdsok nem mentesek a hatalom akaratatol.

Globalizacié és nemzeti identitas
A globalizaciot az egész vilagra kiterjedd olyan folyamatok alkotjak, amelyek athatol-

nak a nemzeti hatarokon, és 0 tér-idé kombindcidkba integraljak és igy kotik Ossze a
kozosségeket. A vilag 0sszefiiggébbé valik. Eltavolodik a tarsadalomtol, a stabilitastol.
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Szemle

Ismét érdemes megvizsgalni a kialakult ] tér- és idobeli jellemzoket. A globalis integ-
racié az 1970-es évektdl felgyorsitotta a nemzetek kozotti folyamatokat és kapcsolatok
szovodeését (Hall, 1997, 76. 0.).

A globalizacio hatasara a nemzeti identitds megsziinik. A kulturalis homogenizacio
ndvekedik a globalis posztmodern miatt. Nemzeti, helyi partikuralis identitasok megero-
sodnek, a nemzeti identitasok helyett hibrid identitasok jonnek létre.

A globalizacioval egyid6ben az id6 és a tér stirlisddik, ami az identitast dontéen befo-
lyasolja. A globalis folyamatok felgyorsulasa miatt a vilagot kisebbnek, a tavolsagokat
révidebbnek érezziik. Ez azonban latszolagos. A globalizacio eredményeképpen az ese-
mények barhol is torténnek a vilagban, azonnal éreztetik hatasukat, akar igen messzire
is. A felvilagosodas tér-id6 szemléletével szemben a modernitas kordban a tér-id6 szer-
kezet széttoredezetett. A hely, ahol a gydkereink vannak, atszelhetd, az id6 megsemmisi-
ti a teret.

Utban a globalis posztmodern felé

A nemzeti kulturak egyre kiszolgaltatottabbak a kiilsé hatasokkal szemben, nehéz
megorizni a kulturalis identitdsok érintetlenségét. Az identitasok kiszakadnak térben,
id6ében, torténelembdl és hagyomanyokbol. Az identitas egyre inkabb aruva valik, amely
a fogyasztoi tdrsadalomban, képletesen bar, de megvasarolhatd. A kultira homogeniza-
16dik, s vele a kulturalis kiilonb6z6ség is megsziinik.

De tlzdan egyszerlsitd nézet az, amely szerint a nemzeti identitas, a nemzeti kultara
megsziinésének oka a globalizacid, a kulturalis homogenizacio.

Hall Kevin Robin és Dooren Massey nézeteit foglalja 6ssze a kdvetkezOkben. A
globalizacid, a homogenizacié mellett a tarsadalomban jelen vannak, megfigyelhetdk
ellenkezd iranyok is. Ilyen a kiilonb6zdség kultusza, amelynek jo példaja az etnicitas
hangsulyozasa vagy a massag hirdetése. A posztmodern korban egyszerre van jelen a
globalis és a lokalis iranti érdeklédés. Mindemellett megjelennek 0j, nem a régi gyoke-
rekre épitett identitasok is.

A népesség kiilonbozo rétegeiben eltéré modon jelenik meg a globalizacio, amely
.hyugati jelenség”, de a gyarmatositott és gyarmatosité talalkozasi lehet6ségét is ez teszi
konnyebbé, intenzivebbé.

E rendszer kdzéppontjaban nagyobb mértékben szaporodnak a valaszthato identitasok.
Ezzel egyid6ben a kulturalis identitasok relativizalodnak. Az egyre nagyobb méreteket
061té nemzetek kozti vandorlas (foként a nyugati tarsadalmakba) a nemzetallamokon beliil
az ,,egységes” nemzeti kultura melletti nemzeti kulturak és identitdsok megsokszorozo-
dasat eredményezi. A hatarok felbomlanak, a megszokott nemzetallami kulturalis identi-
tas, nemzeti folytonossag megszakad.

Minden megkérddjelezédik: a nemzeti identitas, a Nyugat kulturalis kozponti szerepe,
helyzete. A nemzeti identitas korvonalai mar nem szilardak, védtelenné valtak a kultura-
lis sokféleséggel szemben. Ha a nemzeti identitas védtelenné valt, vagyis allandoéan mas
nemzeti kulturdk, identitasok hatnak ra, akkor a szubjektum is védtelenné valt, ugyanak-
kor ezzel egyiddben az identitas ,,tartomanya” jelentdsen kiszélesedik.

Hall nagy jelent6séget tulajdonit annak a nézetének, miszerint a helyi identitasok erd-
s0dése (etnikai abszolutizmus) mellett G} (eltér6 kulturalis hagyomanyokat 6rz6) identi-
tasok jelennek meg.

Hall a tradiciotol megkiilonbozteti a forditast. A forditas alatt olyan identitast ért,
amely atmetszi a természetes hatarokat, tavol a sziil6foldtdl. Ebben az esetben nincs meg
a multba valo visszatérés illizioja. Az egyén — asszimilacié nélkiil — idegen kultarakhoz
kapcsolddik, s ez alakitja dket. Az ilyen szubjektumok nem egységesek, hidnyoznak a
kozos gyokerek. Ezt jelenti a forditas; ahogy Salman Rushdie fogalmaz: ,leforditott

115




Iskolakultura 2010/10

emberek”! Egyszerre figyelhetjiik meg néluk a hibriditast és a kulturalis hagyomanyok

Osszeolvasztasat, a szinkretizmust.

e

A késé modernizmus legfontosabb sajatossaga a megtisztitott identitasok 0ijjaalkotasa.
Erre jo példa Hall szerint Kelet-Europa nacionalizmusa, fundamentalizmusa.

Stuart Hall tanulmanya fontos olvasmany a ma pedagdégusa szamara, hiszen kozelebb
visz ahhoz a kulturalis identitdsképhez, amely didkjainkat jellemzi. S talan abban is segit
a megértésen tul, hogy megtalaljuk azokat a megoldasokat, amelyek segitségével csok-
kenthetd az agresszivitas a gyermekek s a felndttek korében egyarant.
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