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A sajtofotok gyermekképe a
neveléstigyi folyoiratokban 1960-1980

A gyermekkeép, a gyermekkortdrténet kapcsan az ifjusdg
antropologiai megjelenitésének kérdéseivel néhdny évtizede mind a
nemzetkozi, mind a hazai tudomdny (neveléstudomdny,
pszichologia, kulturdlis antropologia) intenziven foglalkozik
(Szabolcs, 1999, Pukdnszky, 2001; Golnhofer és Szabolcs, 2005).
Hogy a gyermekrol és a gyermekkorrol interdiszciplindris modon
érdemes elgondolkodni, a neveléstudomdnyban nem régi fejlemeny.
Az angol szociologusok dltal miivelt 1ij szociologia’ gyermekkor-
kutatdasai metodikailag és tematikailag is dthelyezték a kutatoi
szempontokat, s a térténeti és a tdarsadalomtudomdnyi, egyfajta
Jejlodeselvhez kotott aspektusok mellett a vilagképekkel, az azokkal
szorosan dsszefiiggo antropologiai, miiveltségképi és mentalitdsi
alakzatokkal valo vizsgdloddsokat is szorgalmaznak.

mutat a négy nagy eurdpai kulturalis hasadassal éppligy, mint a hasadasok révén

létrejovo térfelek mivelddéstorténeti korszakaiban konstrualt vilagképekkel s
azok antropologiai kdvetkezményeivel: igy szamos gyermekségértelmezés sziiletik,
amelyekhez hol kapcsolddik, hol éppenséggel nem egy-egy pedagdgiai elképzelés is. A
gyermekkort tarsadalmi konstrukcidként latd kutaték szamara tartalmilag és metodolégi-
ailag szamos, eddig kevésbé hasznalt eljaras nyilik meg.

Jelen munkank ezen interdiszciplinaris terepet vizsgalja, ugyanakkor tobbnyire felta-
ratlan, hazai, 0j — ugyan sziik, de érdekes — teriiletét ikonografiai modszer segitségével
kozeliti meg.

Beszamolonk targyaul az 1960-80-as évek szocialista iranyultsagat elkdtelezetten
vallaléo magyar pszichologiai és pedagodgiai szaksajté kozleményei vizualis illusztraci-
oinak jol korbehatarolhatd, egyedi fotografiai eljarason alapuld, de sokszorositassal
duplikalt, propagandisztikus céllal 1étrehozott csoportjat valasztottuk. A nevelésiigyi
sajto attekintésekor harom évtized kiadvényainak — A Tanité, Kéznevelés, Ovodai
nevelés, Magyar Pszichologiai Szemle, Uttérévezetdé — azon fotografiait és az azokhoz
tarsuld tanulmanyokat vettiik tiizetesebb vizsgalat ala, amelyek az iskolaiigyben érin-
tett gyermek tulajdonsagairdl, megjelenitésérdl, illetve annak értékelésérdl avagy fej-
lesztendd jellegzetességeirdl referalnak. Arra vagyunk kivancsiak, hogy a gyermekrol
mely vizualisan meghatarozhato elemek és mintazatok jelennek meg az irott szoveghez
tarsitottan, de mindenekel6tt a képi anyagban. Miként jelenik meg a gyermek? Mely
antropologiai terek és milyen tevékenységek altal reprezentalt a tanulo? A kiilonféle
terekben és cselekvésekben abrazolt gyermekhez milyen modon kapcsolodnak kiilon-
b6z6 értelmek és jelképek, s azok mifélék? E kérdések kapcsan vannak-e, s ha igen,
milyen valtozadsok mennek a kérdéses husz év alatt végbe? Van-e a szocialista pedago-
gia gyermekabrazolasanak meghatarozhat6 sajatsaga az emlitett, vilagképi szempont-
b6l homogén idészakban?

ﬁ gyermekrol szold és a gyermekkorrol alkotott sokféle elképzelés Osszefliggést
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Vizsgalodasunk soran adatokhoz jutottunk arrél, hogy a pszicholdgiai alapt, a torténé-
szek és tarsadalomtudosok altal is elfogadott fejlddésszemléletli nevelésiigyi megnyilva-
nulasok milyen lenyomatokat képeztek a pedagdgiai szaksajtd gyermekekrdl készitett
sajtofotdin.

Vélekedésiink szerint a széles spektrumban elhelyezheté miifaju, tagas pedagogiai
tartalmu kozleményekben és a lapok vizualis megjelenitésében a hivatalos szocialista-
kommunista vilagkép nézeteire utald ’internaciondlis’, a szovjet blokkban homogén
vilagképi, antropoldgiai és miiveltségképi tartalmak jelennek meg (az amugy a szocialis-
ta vilagban f6bb vonalaiban egységes intézményi struktiraban). Hiszen e lapok mind-
egyikét a szovjet elképzelést kdvetd allam és part altal képviselt vilagnézet uralta okta-
taspolitika és az annak képviseletében 4ll6 szakembercsoport feliigyeli. A megkonstrualt
gyermekképet milyen eljarassal és milyen modon jeleniti meg a vilagképnek elkotelezett,
dominans pedagogiai elit?

Gyermekkép- és gyermekkortorténet-vizsgalatok

A neveléstudomanyi és pszichologiai kutatasok kozott megkiilonbozetett helyet foglal
el a gyermekkortorténet és a gyermekkép problematikdja. E kutatasban a gyermeket egy
¢életkorszakkal behatdrolt lényként hatdrozzuk meg, amelynek leginkabb az a sajatja,
hogy a jovoképpel rendelkezd, tudatosan cselekvo felnéttek istapolasara szorul. Hazank-
ban a gyermekkép historiai bemutatisaval tobb kitind monografia (Szabolcs, 1999;
Pukanszky, 2001) és tanulmanykdtet (Pukanszky, 2000, 2003) foglalkozik. Ezekben a
kozleményekben torténeti, eszmetdrténeti, iskolaztatastorténeti nézopontok bontakoznak
ki, s kevésbé kirajzolt az 6nalld, antropoldgiai nézdpontok megjelenitése. A gyermek
alkalmanként levalogatott, masként hangsulyozddé bioldgiai, szocioldgiai, gazdasagi,
pszicholdgiai stb. viszonyok metszéspontjaban identifikalodik, s nem dnmaga jellemzoi
révén.

Meglehetésen kevés az olyan értelmezés, amely egy-egy korszak gyerekrdl szolo
elképzelésének mintazatat, antropologiai kozegét, vilagképi alapjai szerinti gyermekel-
képzelését mutatja be. Még kevesebb azoknak a tanulmanyoknak a szdma, amelyek a
szocialista pedagdgidban megjelend gyermek képét, avagy magat a gyermekképet s e
gyermekkép valtozasait tarjak fel. Az emlithetd példak kozé tartozik Kéri Katalin (2003),
Kis-Molnar Csaba és Erdei Helga (2003), Saska Géza (2004), Géczi Janos (2006c)
néhany szakkdzleménye. E munkakban a gyermek a pedagogikum alanyaként van leirva,
s nem ugy, mint akinek érdekeit a pedagogikum megjeleniti és képviseli.

A képes neveléstudomanyi és pszichologiai lapok

Elemzésiink targyaul a szocialista pedagogia terjedelmes korszakanak (1960—1980-as
évek) neveléstudomanyat képviseld szaksajtd azon hanyadat valasztottuk, amely a szak-
kozleményektdl a politikai hirekig és didaktikai irasokig terjedd intervallumon beliil
huzo6do, tobbnyire publicisztikai elemeket is tartalmazé kozleményei kozott képeket is
kozol. A vizsgalt képes pedagogiai kiadvanyok a kovetkezok: A Tanito, Kéznevelés,
Ovodai Nevelés.

A nevelésiigyben érdekelt, a kozoktatds derékhadabdl kikeriild olvasoék szamahoz
illeszkedd, valamennyi intézményben elérhetd, tekintélyes példanyszdmban megjelent
harom lapban azokat a képeket és tanulmanyokat vetettiik tiizetesebb vizsgalat ala, ame-
lyek a gyermek megjelenitésérdl, illetve az iskolaztatasba keriilt gyermek jellegzetessé-
geirdl referdlnak.

E kiadvanyok mindegyikér6l elmondhatd, hogy finanszirozasuk, kiadasuk, szerkesz-
t6ségi tevékenységiik és terjesztésiik az oktataspolitika feliigyelete alatt all. Mind a
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fenntartds, mind az ellendrzés nyilt: mindegyik folydirat impresszuméaban megtalalhato
,,a Miivelddeésiigyi Minisztérium folyoirata” kitétel.

E képeket tartalmazé lapcsoport mellett kiegészito forrasként a Magyar Pszichologiai
Szemle tanulmanyait hasznaljuk, mivel e masik, a nevelésiigyben érintett tudomany koz-
ponti kiadvanyaban ugyancsak eldtérbe keriil a gyermekkel kapcsolatos, tudomanyosnak
mindsiilo ismeretek terjesztése. A gyermekekkel kapcsolatos tudas mar ebben az idészak-
ban is egy multidiszciplinaris tudomanyteriilethez tartozik, amely nemcsak a neveléstu-
domany szakteriilete, hanem a pszicholdgiaé is.

Ugyanakkor sajatos helyet foglal el a Magyar Pszicholégiai Szemle a vizsgalt doku-
mentumok kdzatt, hiszen ez az egyetlen olyan periodika, amely forrasaink kzott pusztan
a szoveg nyujtotta lehetségekkel €l. Ez a tény a szerkesztok szaktudomanyos publikaci-
0s kovetelményeinek és szabalyainak elképzelésébol kovetkezik: a nevelésiigyben elter-
jedt sajtofotd és annak dokumenticids szerepe nem valik a pszichologiai szakkozlés
elemévé.

_ E munka sordn keriilt érdeklédésiink terébe az ugyancsak képes lapok koz¢€ tartozo
Uttordvezetd. A kiadvany az iskola intézményét6l ugyan elvalaszthatatlanként egzisztal,
de mozgalmi kiadvanyként hatarozhaté meg. Elemzésiink kovetkeztetéseihez hozzajarul
tehat a korszakot specifikusan megjelenitd, a szocialista vilagkép abszolut kozvetitését
vallalé kiadvany, amely textualis és képi vilagaban a kortars neveléstudomanyi lapokhoz
képest boségesebben ad szamot a korabeli gyermekvilagrol. A lap célkzonsége, cimébdl
kovetkezden, az uttord kortl gyermekek fiatal és felnétt kora neveldi, s joggal feltételez-
ziik, hogy benne olyan kutfére talaltunk, amely informaciokkal szolgalhat a gyermek
abrazolasanak korszakspecifikus jellemzéséhez.

A szocialista pedagdgia Iényegi elemének, a gyermek képének a megjelenitését legin-
kabb a korszak sajtofotoja vallalja. Ez az a kétarcti miifaj, amely a szociofotd sajatossa-
gait hasznalja fel, és egyben annak hitelesitd elemeit egy tarsadalmi utopia erételjes
propagalasanak szolgalataba allitja. A képes sajtdo képanyaganak masik része, a vonalas
rajzok, sémak, grafikak, tablazatok, a leginkabb miivészeti értéket megjelenitd épiilet-,
targy- és képillusztracidk vizsgalatunkbdl kimaradnak, annak ellenére, hogy ugyan gon-
dolkodastorténeti, mentalitastorténeti, antropologiai €s vilagképi szempontokbdl kitiing-
en jellemezhetdek, de a gyermekkép képviseletére nemigen vallalkoznak.

A sajtoképes szaklapok

Mint arra ramutattak a hazai pedagogiai sajto lapjainak sajatossaga az, hogy azt egyetlen
kozos, a biirokraciaban, az akadémiai életben és az oktatasban is tevékeny neveléstudomanyi
szakembergarda feliigyeli (Géczi, 2006 a, 2006b, 2006¢; Sdska, 2004), tovabba, hogy a kiilon-
boz6 szerkesztéségek szakmaisagat felvigyazo szerkesztObizottsagok tagjai mashol akar szer-
keszt6k, de bizonyosan szerzok is. A lapok kevésbé exponalt szerz6i kozott is sok olyat talalunk,
akik nem egy-egy laphoz szegédnek, hanem egyidejiileg tobben is megjelennek.

A Pedagégiai Lexikon (Bdthory és Falus, 1997, 11I. 459. o.) szocikkirdja szerint A
tanito cimi periodika az alsé tagozatos neveldk szaklapja, amely 1963—1968-ig 4 tanito
munkaja cimmel jelent meg. A Miivelddési Minisztérium modszertani folydirata szer-
keszt6 bizottsaganak neves elnokei s kevésbé ismerhetd szerkesztoi voltak. Az elndkok:
Kalman Gyorgy (1968-1976), majd Munkacsy Gyulané (1981), illetve Kelemen Elemér
(1987-1990). A kozoktatas als6 korosztalyat tanitd nevel6k szamara maig legfontosabb,
onallova valo lap elsd felelds szerkesztdje Szabé Odonné (1963-1974), késébb Kerényi
Janosné (1974-1991). A szerkesztd bizottsag tagjai kozott talalhatd a nevelés eredmé-
nyességének, hatékonysaganak empirikus médszerekkel valo vizsgélataval foglalkozo,
europai tajékozottsagi Mérei Ferenc munkatars, Majzik Laszloné, aki 1962-t61 az Orsza-
gos Pedagodgiai Intézet féiskolai tanara (Nagy, 1978, I11. 97. 0.).

37




Iskolakultura 2010/7-8

A lapszerzdk kozott olyan kdzismertnek szamité személyeket talalunk, mint Bakonyi
Pal, aki az Oktatasiigyi Minisztériumban tevékenykedett, s 1962-t61 az OPI f6igazgato-
helyettese, az MTA Pedagdgiai Bizottsaga neveléselméleti albizottsaganak, a Magyar
Pedagogiai Tarsasag elndkségének tagja és egyben a Pedagdgiai Szemle felel6s szerkesz-
téje (1964-1972) (Nagy, 1976, 1. 113—114. o.), igy az intézmények, szakmai csoportok
¢és folyodiratok munkéjanak 6sszehangoldja is.

A Koznevelés cimili oktataspolitikai hetilap {6 célja a mindenkori oktataspolitika koz-
vetitése, az olvasmanyossag, a hazai kozoktatas eseményeinek nyomon kisérése, a peda-
gogusok tovabbképzése. Neveléstorténeti, a torténeti kontextus kialakitasat elvégzé ira-
sok mindvégig jellemzik az Gjsagot (Bdthory és Falus, 1997, 11. 309. o.).

A lap felel6s szerkeszt6je 1960-to6]l Petrd Andras, s a szerkesztObizottsagban olyan
személyek szerepelnek, mint Ilku Pal, aki 1958-t6] miivel6désiigyi miniszterhelyettes,
kés6bbi miniszter, s aki emellett az Orszagos Ifjusagpolitikai és Oktatasi Tanacs elndke-
ként tevékenykedik. Az 0jsagirdbol neveldtanarra valo (politikusi kozjaték utan az
OPKM igazgatdjaként 1990-ben nyugdijba vonuld) Balazs Mihaly 1958-t61 1974-ig vesz
részt a lap szerkesztésében, majd fészerkesztésében.

A Koznevelés mindenekel6tt kultarapolitikai, oktataspolitikai funkciot tolt be az erd-
sen propagandisztikus és internacionalista szemléletet érvényesitd neveléstudomanyi
szaksajto taboraban. Ezt igazolja a periodika alcime is: Oktatdspolitikai Hetilap. A kiad-
vany iranyultsaga erételjesen megjelenik a tartalmaban. A folyoirat 1973. évi els6 szama-
ban példaul interjut olvashatunk az akkori miivel6dési miniszterrel, Ilku Pallal (Baldzs,
1973, 3-4.). Gyakorlatilag a vizsgalt iddszakban a magyar (oktatas)politikai élet vala-
mennyi hangsulyos szerepl6je megnyilatkozik, akar interjii formajaban, akar kozlemeény-
nyel, esetenként pedig egy-egy politikai beszéd sz6 szerinti kdzlésével (lasd példaul:
Pozsgay, 1981; Aczél, 1988). A partkongresszusok és egyéb politikai forumok torténései
¢és dontéseinek megjelenitése, az azokban hangoztatott eszmék, elvek, iranymutatasok
képviselete egyarant a lap feladatai koz¢ tartozott.

Az Ovodai Nevelés ugyancsak a Miivelddésiigyi Minisztérium folydirata. A népszerd,
irkaszer( lapot 1953-t6l adjak ki, a Magyar Pedagogusok Szabad Szakszervezete altal
1948-ban alapitott Gyermeknevelés jogutddjaként (Bdathory és Falus,1997, 111. 92. 0.). A
folyoirat felelds szerkesztdje a masodik vildghaboru el6tt Montessori-tanfolyamot, 1948-
ban 6vondi, 1960-ban pedagogusi oklevelet szerzett Kovasznai Jozsefné. Személyében
az MPSZSZ titkara valik miniszterialis alkalmazotta.

Az Ovodai Nevelés néhany ezres példanyszamban megjelentetett tudomanyos-isme-
retterjesztd havi periodika. A szinvonalasan képviselt kisgyermeknevelés mellett az
otvenes években a szovjet mintat kvetd gyermekszemlélet propagatora. Az amiugy mod-
szertani jartassagot fejlesztd cikkek tudomanyossa maszkirozasanak jele, hogy a tanul-
manyok végén bd irodalomjegyzékek talalhatok, s nemegyszer lapalji jegyzetekre is
bukkanhatunk. A tudomanyos-ismeretterjeszté szandékra utal az 6vondk altal olvasott
lap tartalmi felosztasa. A folydirat legterjedelmesebb egysége az Elmélet és gyakorlat
rovat. Ebben a részben lelhetdk fel a kiadvany gerincét adé tudomanyos kozlemények,
amelyek szerzdi ismert pedagodgusok, kozérthetéen megszolald pszichologusok (lasd
példaul: Montdgh, 1979; Kirdlyné, 1981; Mirusné, 1988). Ugyancsak a szakmaisagot
képviseli az Olvaséink irjak rovat, melyben értelmiségiek, tanarok, nyugdijas 6vondk
osztjak meg gyakorlatban szerzett tapasztalataikat olvasé kollégaikkal (Lakatos, 1974;
Matyas, 1981; Balogh, 1988).

Fényképfelvételeket, tovabbé a kéziratok rajzos illusztracidit bdséggel tartalmazza az Ovo-
dai Nevelés. Az 6vodai gyermek abrazolasara szamos miivészi szinvonald, kitlind példat
talalni az érzelmek kivaltasara torekvo, az arcokat egészen kozelrdl feltérképezd felvételek
kozott. A tagra nyilt tekintetii, dertis, harmonikus, apolt és tevékenykedod, a kameraba (avagy
a vilagba) bizalommal tekint6 gyermek a képkésziték f6 munkatargya (Géczi, 2009).
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1. kép. A gyermek cselekvésébdl kévetkezhetd allita-
sok: a gyermek a kizosség része, akinek sajatossa-
ga: a szabalyozott viselkedés, a tanulas, az étkezés,
a figyelem. A gyermek gondozott, dpolt és deriis.
Hunyady Jozsef felvétele, cim nélkiil. A tanité mun-
kaja. 1963. 1. évfolyam 5. szam. 19.

3. kép. A gyermek gondozott, szeretett, akinek tarsas
lény volta a jatékban jelenik meg. A gyermek elsé
antropologiai terét képezé 6ltozet sajatsagai eltérdek
a felnéttétél. A masodik antropolégia tér jellemzdje,
hogy az a gyermek igényei szerint konstrudlt intéz-
mény pedagogiai tere. Szerzé ismeretlen, cim nélkiil.
Ovodai Nevelés. 1963. 6. szdm. Elsé kiilsG borito.

2. kép. A kisgrafika dltal hangsulyozott gyermekjel-
lemzék: a fiatal gondozott, harmonikus, a vildgra
figyel6 lény. Gyermeki sajatossaga az antropologiai
Jellegeken til az elsddleges antropoldgiai terét kép-
viseld oltozet és hajviselet. Koznevelés. 1963. januar
8. XIX. évfolyam. 1. szam, elsd kiilsé borito

4. kép. A gyermeki kézosséget az azonositdsra képes
cél: az éneklés alakitotta ki. A gyermekek kiilonbsé-
gét az elsd antropologiai tér jelzi, hasonlosdagukat a
kozos feladat adja. Langer Klara vagy Sandor Zsu-
zsa felvétele. Ovodai Nevelés. 1963. mdrcius. 3.
szam. Elsé kiilsé borito.
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A kép nélkiili lap: Magyar Pszichologiai Szemle

A Magyar Pszichologiai Szemle a pszichologiai tudomanyos kozosség legelismertebb
¢és legtekintélyesebb szaktudomanyos lapja megalakulasatol kezdve egészen napjainkig.
A nyomtatvany a Magyar Tudomanyos Akadémia Pszichologiai Bizottsaga és a Magyar
Pszichologiai Tudomanyos Tarsasag kozos folyoirata. Vélhetden a lapszerkesztok tudo-
manyossagi kritériumabol, illetve elvarasabol kovetkezik, hogy a periodika pusztin
szOveget tartalmaz, sajtoképekkel és fényképillusztraciokkal nem élnek a szerzok, legfel-
jebb tablazatokat, grafikonokat hasznalnak.

Ugyanakkor er6s a megjelenitett pszicholdgia ideologiai atszinezédése, a szovegekben
meghatarozo6 a marxista dialektika és a tudomanyos szocializmus ideologiajabol szarma-
z6 fogalomrendszer (lasd példaul: Kiss, 1960; Kanizsai, 1960; Salamon, 1967). Ez a —
némelykor szémagiaba csapd — jelenség a vizsgalt idészak végére, az 1980-as évekre
nagyrészt erodalodik (lasd példaul: PIéh, 1979). A szerz6k és szerkeszt6k figyelmének és
tajékozodasanak iranyat mutatva a tanulmany végi osszegzések nyelve orosz, amelyet
majd a 1990-es évek elején valt fel az angol.

A Magyar Pszichologiai Szemle kdzleményei révén az oktataspolitika altal fokuszba
allitott pedagogiai, pszicholodgiai és antropoldgiai fogalmak (példaul: gyermek, hatranyos
helyzetii gyermek stb.) meghatarozasban és definidlasdban, folyamatok leirdsaban és
értelmezésében nyujtott segitséget.

A kozisségi nevelés céllapja: Uttirévezeté

Az Uttérévezetd cimii periodika sajatos helyet foglal el a neveléssel foglalkozé szoci-
alista szaksajto er6terében, hiszen a kozosségi nevelés szinterével, az uttérdk és ttoro-
vezetOk tanitasaval, oktatasaval foglalkozik. Nem miniszterialis kiadvany, hanem ,,A
Magyar Uttorék Szovetségének lapja”.

Trencsényi-Waldapfel Imre, aki 1948-ban a folyodirat fészerkesztdje, igy hatarozza
meg az Ulttorévezets feladatat:

»...clengedhetetlentil siirgdssé valt egy lap meginditasa, amely szilard elvi szempontok alapjan, de a
gyakorlati feladatokrol egy pillanatra sem elforditva figyelmét tartsa napirenden az Gttdrévezetok legfon-
tosabb kérdéseit, s adjon ezekre magvas és kozérthetd valaszt. Olyat, amelyet a pedagogiai képzettséggel
még nem rendelkezd ifivezetd is megért, de amit a pedagdgusvezetd is szivesen elfogad, mert valoban
¢16 problémat segit megoldani.” (Zahonyi, 1980, 86. 0.)

A periodika ezen alapcélkitiizései, feladatai nem valtoztak a vizsgalt id6északban.

A magas példanyszdmban megjelend kiadvany kiaddja az Ifjusagi Lapkiad6 Vallalat.
A kozpontilag szerkesztett és terjesztett lap példanyszama kezdetben 10 500 koriil
mozog, 1963-ban 11 400, 1973-ban 24 900, 1976-ban 27 500 (Zdhonyi, 1980, 124. o.).
(5. kép)

A folyodirat célja az uttord és uttérovezetd korti népesség ideoldgiai kiszolgalasa, ezért
a lap szerkesztdi erdteljesen torekedtek az olvasmanyossagra, valamint az olvas6kdzon-
ség képek altali kiszolgalasara. A nyomtatvanyban a képek feladata a szoveg kiegészité-
se, megtamogatasa. Az illusztraciok funkcidja a szoveg befogadasanak megkonnyitésé-
ben mertil ki, a képek az adott szovegrdl referalnak. (6. kép)

A szaksajto (gyermek)képei

A tarsadalom ikonoszférajaban (Sztompka, 2009, 8. 0.) mindazt, amit lefényképeztek,
elemzés ala lehet vetni. Ezaltal mod nyilik a képet a megismerés egyéb formaiva alaki-
tani. A sajtofotd alkalmasnak bizonyul az azonos ismeretekkel és célokkal rendelkezd
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5. kép. Az elsé fénykép allitasa szerint a személyt a
kozossége jellemzi. A gyermekek elsé antropologiai
terét 1973-ban a mozgalmi élet ruhdzata adja. 1983-
ban ugyanaz a folyoirat mar nem tartja sziikséges-
nek a gyermeket az egyenruhdval vagy a mozgalmi
kozosséggel meghatarozni, elegenddnek tinik a piros
nyakkendd. Utobb a gyermek feladata mar csak
egyetlen targgyal: a hatra csatolt iskolataskaval
azonositott. Uttérévezetd. 1973. 7-8. sz. 11. Molndr
Istvan felvétele, cim nélkiil. Uttérévezetd. 1983. 4.

6. kép. A gyermek jellemzését az elsé és a masodik
antropologiai terei végzik. A szocialista gyermekkép
szerepldjére jellemzd az azonos tarsadalmi célt kép-
viseld kozosség jegyeinek haszndlata. A cél lathatova
tételére a szabadlyozott oltozet (egyenruha) és a
kozdsség megjelenitése szolgal. Lengyel Miklos fel-
vétele. A XVIII. Keriileti 4355. sz. Kallai Eva Utti-
récsapat tagjai keriiletiik legujabb KISZ-lakotele-
pének makettjat tanulmanyozzik. Uttérévezetd.

1975. 2. Elsé kiilsé borito

sz. elsd kiilsG borito

néz0kozosség létrehozasahoz is: a fényképeken olyan kozos attributumok szerepelnek,
amelyek megfejtéséhez, értelmezéséhez sziikséges eszkozokkel, tobbek kozott a kdzos-
ségi tudaskészleten keresztiil, csak az adott korosztaly tagjai rendelkeznek, igy megte-
remtve az egylivé tartozas érzését.

A szaksajto képeit céliranyosan létrehozott alkotasoknak tekintjiik, amelyek eldallita-
sara az oktataspolitika, a neveléstudomany, az ujsagirészakma és a fényképész mesterség
kozos teriiletén érdekeltek specializalodtak. E képek, fiiggetlentil attol, hogy miivészi
alkotasok reprodukciodi, reklamok, avagy kiilonféle mufajba besorolhatd fotografiak,
kozosek abban, hogy a pedagogusok szeméhez szélnak.

A képeken kiilonféle kulturalis mintazatok fedezhetdk fel. Egy résziik esetében e min-
tazat az alkotojuk altal tudatosan elrendezett, maskor viszont a tudatossag szintje alatt
lappang. Altalaban jol megalkotott vizualis iizenettel rendelkeznek, egyfajta konstruktiv
aktivitas termékei — némelyikiik viszont éppenséggel talalt targy.

A szaksajtd képeinek java klasszikus fénykép, némelykor azonban festészeti, grafikai,
szobraszati mi reprodukcidja. Ugyanakkor mindegyikiik nyomdai eljarassal sokszorositott.

A fényképeken bemutatott helyek mindegyike kapcsolddik a pedagogikumhoz. T6bb-
ségében iskolai intézmény terét dokumentalja, osztalytermet vagy folyosot, elbteret,
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udvart, szaktantermet, tanari irodat, tornacsarnokot, kdnyvtarat, tanuldszobat, iinnepé-
lyek tartasara alkalmas zart és nyilt térségeket, csarnokot, pavilont, sporttermet, stadiont,
udvart, kertet. Mashol oktatas és nevelés, esetleg kisérlet, illetve szorakozas céljara hasz-
nalt helyiségek, munkaterek, csarnokok, lizemek, korhazi varo, klubhelyiség, miizeum,
szinhaz, mozi, szantd, park, utca, jatszotér, koztér tinnek eld. A kdzintézményi terek
mellett nagyon-nagyon ritkan felbukkan a privat tér (lakas, kert).

A szaksajtdo fényképein a pedagogikumra vald utalast vagy a tanulo(k), vagy a
tanar(ok) alakjanak centrumba helyezésével végzik el, fiiggetlenill attol, hogy a lathato
személyek éppen tétlenek’ avagy cselekszenek.

Ugyan e fényképeket bemutatasra, reprezentalasra, képviseletre, ismeretek atadasara
készitettek, de funkciojuk érveld és propagandisztikus. Amennyiben szdveges kozle-
mény illusztracioi, az érvelési, bizonyitasi aspektus ki is nyilvanitott, azonban kisérd
szovegek nélkiil is gyakorta feltinnek fényképek, amelyek — expressziv és miivészi funk-
cidjuk ellenére is — propagandisztikusan kevés jelentéssel birnak, bdséggel lathatjuk
ezeket példaul a cimlapokon. A képek azonban e néhanynal tobb felidézést is ellathatnak
— de multifunkcionalitassal kizarolag a nézgjiik ruhdzza fel Gket.

E fényképek java gyermeket abrazol. A gyermek egyediil vagy csoportosan tobb alka-
lommal jelenik meg, mint barmilyen (zart) iskolai tér. Ez azzal magyarazhat6, hogy a
gyereket szokds az iskoldztatas univerzalis szimbdolumanak tekinteni — s minden egyéb
jelkép ehhez a folyamathoz illeszkedik és ezt a folyamatot értelmezi (Sdska, 2004).

A képek tobbsége a gyermeket csoportosan abrazolja: ketten, harman, tobben, kizaro-
lag gyerektarsak kozott, avagy tanszemélyzettel, felnéttekkel, tanulas, jaték, szorakozas
kozben. E nebuldk csoporttagok, személyiségiik feloldodik avagy alarendelddik a tarsa-
sadgban. Dominéns szerephez, ha gyerekkel egyiitt lathatoak, a felndttek jutnak, egymas
kozott 6k az egyenranguak, figyelmiik kdlcsonos. E fényképfelvételek a kozosségek felé
forditjak a nézg tekintetét.

Amennyiben pedig mellkép a fénykép, akkor a felvétel identifikaciora szolgal: az
arc, a tekintet, esetleg az arc mimikaja altal azonosithatova valik a képi személy, aki
igy egyben a nézd és a kozosség altal valo megjegyzésre szamithat. De milyen ez a
gyermekarc?

Azt latjuk, hogy derlis vagy szélesen mosolygo, tagra nyilt tekinteti, s mimikajaban
éppugy rendezett, gondozott, mint apolt és természetes. Figyel a vilagra, érdeklédéssel
fordul az emberek, dolgok, események iranyaba, még a fotds felé is. Tud komolykodd
kisfelnétt és feladattudatos is lenni. Ritkabban 1atni gondterhelt, bosszankod6 vagy indu-
latos gyermeket, hacsak nem éppen az 6 megmutatasuk a szerkesztdség célja, s ha nem
mosolygd arcu, akkor a munkdjara, feladatara, szerepére Osszpontosit, tevékenysége
elvégzésére koncentral.

A szaksajto kozleményeiben korvonalazott gyermekkép

A gyermeknevelés célja — egy utopikus erkolcsii ember

A magyarorszagi szocializmus, miként a szocializmus valamennyi korabeli nemzeti
valtozata, a tudomanyos haladasra épitett tarsadalomra hivatkozo, kollektiv munkalko-
dast feltételez6 politikai utdpiak egyike (Baumann, 1976). A tudomanyos-technikai fej-
16désre — a torténetiség meghatarozott iranyara — apellalo szocialista antropoldgia alap-
kérdése az ember erkolcsi valtozasaban valo toretlen hit.

Ideologia és erkoles forrt Ossze ebben a vildguralomra jutott abrandképben, amely
egyszerre utal a tudomanyra, a torténetiségre, az azok eredményeként megformalodo

crer

a tarsadalmi osztalyszempontokkal végzi el, ambar azt a katonasaggal biztositja. E nézet
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szerint a szocialista ember erkodlcse hozzajarul a vildg elérehaladasahoz, ezért a szocia-
lista erkdlcsnek a nevelés tjan vald — biztonsagos, azaz intézményes koriilmények kozti
— kialakitasa az iskolaiigy alapvetd feladata.

S ha a rendszer 6nmagat ideoldgiailag és erkdlcsileg legitimalta, érthetd, ha ennek az
ideologianak és erkolcsiségnek a nemzedékek kozti atszarmaztatasat intézményei révén
hatékonyan igyekszik szabalyozni.

Az utépisztikusnak itélhetd szocializmus-kommunizmus, igy annak leghosszabb,
"kéadarizmusként’ ismert magyar valtozata is szakaszolhato, alapja azonban mindvégig ,,a
haladas, az erkélcsi tisztasag, a szocialista haza szeretete” (Kadar, 1974, 49. o.), és nor-
mai kozé tartozik a munka, a munkas, a kdzosség, a haladas és a haza irant érzett szen-
vedély s a proletar nemzetkoziség vallalasa. Miként ezekre Kadar Janos (1985, 204. o.)
maga figyelmeztetett:

,»A munka megbecsiilése és a dolgozo emberek tisztelete, a k6zOsségi magatartas és felelgsségvallalas,
a koztulajdon védelme és a takarékos gazdalkodas, az 6nként vallalt fegyelem, az 0j iranti fogékonysag
¢és a kezdeményezokészség, a szocialista haza szeretete, mas népek megbecsiilése, a proletar internacio-
nalizmus.”

A tudomany-ideoldgia-erkdlcs harmasanak egysége megbonthatatlan. Az érvelések
soran barmelyikre valo hivatkozas afféle szerephez jut, mint a kdzépkori monasztikus
vitdkban a szaktekintélyek folemlegetése.

A szocialista-kommunista erkélcs, bairmennyire 6sszetett, nem egyéb a leend6 tarsada-
lomban sziikséges (az osztalyeredettdl megszabaditott, célszer(i) magatartasnal. Meglé-
tére a helyesnek allitott ideologia képviselésekor lehet ralatni, s azzal ellendrizni. A
tudomannyal megalapozott szocializmus-kommunizmus az iskolaligyben nem csupan
ideoldgiai konstrukcio, de a tudomany ¢€s az erkdlcs altal is kellden képviselt.

Ugyanakkor a szocialista-kommunista erkdlcs az ideologiai, politikai érvkészlet fon-
tos eleme, amelyet a nemzeti-tarsadalmi haladas kritériumaként tartanak szdmon. Az
erkoles képvisel6i pedig személyes példajukkal is élen jarnak, hatast gyakorolnak.

7. kép. A szocialista gyermek idedltipusa: az uttoré. O az, aki a jovét megjeleniteni képes és képviselni is
tudo kozosségi lény. Azonositasat a gyermek elsé antropologiai tere végzi el. E gyermek a szocialista vilagkeé-

pet képviselS part elsé embereivel talalkozhat: a képen rogzitett esemény egyben a gyermekek felnétté valasa-
nak helyes céljat is megmutatja, nem csupan a gyermek és felnétt kozotti kapesolatok egyikérdl referal.
Szerzé ismeretlen, Aczél Gyorgy Zankan. Uttorévezetd. 1973. 10. sz. 11.

Szerz6 ismeretlen, Kaddr Janos Zdankan. Uttorévezetd. 1975. 7-8. sz. 13.
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A kozdsség és a vilagnézeti nevelés: a mozgalmi emberré valds

A gyermek nevelésére a munkasosztalyt képviselni képes k6z6sség vallalkozik. Tapasz-
talhato, amint a csalad mellett egyre ndvekvo szerephez jut az iskola €s az iskolan beliili
mozgalmat képviseld kisdobos- és uttdrészervezet. A tarsadalmat képviseld, kozosségi
célokra Osszpontositd nevelés szinterei az 1960-as években a csaladi kozegre jellemz6
modon kezdenek atkonstrualodni. Az inkdbb az oktatasra koncentral6 iskolan beliil tevé-
kenykedd, mégis leginkabb az iskola mellé rendelt, a kollektivat szem el6tt tartd nevelést
célul kitiz6 uttorészervezetek az életkori sajatossagokra ligyelve, a nem iskolai gyermeki
tevékenységre figyelve szervezik kozosségi programjaikat. Ugyanakkor az iskola és az
uttorészervezet egyként azt a feladatot hangstlyozza, amelynek megvalosulasa esetén a
gyermek a szocialista-kommunista tarsadalom hasznos felnéttjévé valik. A gyermeki prog-
ramok feladata a felnétt 1étre kondicionalas, miként olvashato az Uttérévezetdben:

A gyermekek kommunista nevelését nagy gonddal, feleldsséggel végzi az iskola, a csalad, az Gttoro-
szervezet, — az egész tarsadalom. A cél azonos: felkésziteni a gyermekeket ifju és felnétt korukra, tarsa-
dalmi életiikre, a szocializmus, a kommunizmus épitésére. Az uttdrészervezeteknek megtiszteld feladat
jut ebbdl a munkabol: a gyermekek életkori sajatossaganak megfelelden tartalmas programmal atszéni
életiiket, sajat szervezetiikké tenni a csapatot, rajt, 6rsot, ezzel mintegy kiegésziteni, teljessé tenni az
iskola nevel6 hatasat.” (Rako, 1964, 8. 0.)

A szocialista nevelésiigy a teljes neveldi kornyezetet feliigyeli. A hatvanas évtized
végén azonban a Magyar Pszicholdgiai Szemlében az a kornyezet, amelyben oly sziiksé-
gesnek talalja a szerzo az iskolaéretlenek kapcsan a ’céltudatos neveldi rahatas’-t, mar
korant sincs a korabbihoz hasonlé konkrétsaggal kijeldlve, a mi nincs vilagképi, illetve
ideoldgiai tartalommal atitatva. E tudomany kezd apolitikussé valni. Igaz, a szocializacid
lehetdségei koziil a szerzd egyes-egyediil a neveldit emliti, egyben mindsitve is azt, s
nem tesz emlitést példaul a kortarscsoporti hatasrol.

A megfeleld fejlodéshez szilkség van egyrészt bizonyos velesziiletett adottsagokra, masrészt megfe-
lel6 kornyezetre és a kornyezetnek az egyénre (a gyermekre) gyakorolt helyes, céltudatos neveldi raha-
tasara.” (Szabo, 1969, 323. o.)

A gyermek ismereteinek 1ényegi forrasa ontevékeny cselekvése a természetben és a
tarsadalomban. A gyermek Onallosdga sokszor folvetddik, s mindig oly kontextusban,
amelynek célja az 0j tarsadalom materialista vilagnézettel rendelkez6, uj emberének
szisztematikus mdodon torténd kialakitasa.

,Ha tehat az 01j tarsadalom 0j emberének nevelésére vallalkozunk, akkor szinte a legjelent6sebb fel-
adatunk, hogy a gyerekeknek a vilagrol, a természet és tarsadalom torvényszeriiségeirdl igaz ismereteik
legyenek, melyek meggy6z6déssé alakulnak, és meghatarozzak cselekvésiiket, magatartasuk iranyat és
jellegét, hogy e megismerd, cselekvd tevékenység soran helyes érzelmi viszonyba keriiljenek a jelensé-
gekkel és dolgokkal. Mindez természetesen csak dialektikus gondolkodasuk tervszerii fejlesztésével, az
¢életkor fejlodési problémainak és szintjének messzemend figyelembevételével lehetséges. Nem mulaszt-
hatjuk el, sét alapvetd elvként kell alkalmaznunk a gyermeki Ontevékenység kibontakozasat, alkotd
képzeletiik formalasat. Ugy gondolom, mindannyiunk elétt egyértelmii, hogy a vilagnézeti nevelés elsé-
sorban értelmi nevelés, hiszen az emberek vilagnézetét mindenekeldtt az hatarozza meg, hogy miként
gondolkodnak a természetrél és a tarsadalomrél.” (Pusztai, 1965, 13. o.)

A vilagnézeti nevelés tehat, allitja az ismeretterjesztd dolgozat ir6ja, mindenekeldtt
értelmi nevelés. Masok ezzel szemben — és a hetvenes évek elejétdl ez valik a mozgalmi
¢let leginkabb eldkeriild sajatossagava — a tevékenykedtetést hangsulyoztak:

,»A mozgalomnak kell vallalnia a nevelési folyamat teljes lefutasahoz sziikséges tevékenységrendszer
megformalasat. Ennek megfeleléen az uttérémozgalom legfobb feladatanak (nem céljanak!) a kovetkez6
évtizedben a tarsadalmi — (kozéleti) politikai aktivitas alakitasat, valamint a gyermek szabad idejének
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teljes szervezését tartom. A masodik feladat alatt szines, vonzé programokat, klubdélutanokat, technikai,
tudomanyos és miivészeti szakkoroket, rendszeres sportmunkakat, jatékdélutanokat értek. Hozzuk a
gyermeket olyan helyzetbe, hogy onalloan azt valassza, amit a mozgalom felkinal neki. Akkor a pedago-
giai intézmény kedves kornyezet lesz szamara.” (Kovdcs, 1971, 1. 0.)

Ez az igény a nyolcvanas években sem alakul masként. A felpuhulo, kadarista éraban
érzékelhetd, hogy a szocialista vilagképhez, erkdlcshoz, iskolaztatashoz kettds magatar-
tassal viszonyulnak az allampolgarok. Gyakorta esik sz6 a nevelésiigyi lapokban arrol,
hogy a tudoményos nevelés, amelyet a szocialista vilagképi neveléshez kordbban kizaro-
lagosan elegenddnek tételeztek, nem bizonyul elégségesnek a kommunista ember 1étre-
hozaséaban: sziikséges hozzailleszteni a hitet is.

,Erzelmi azonosulas kialakitasa nélkiil én elképzelhetetlennek tartom a vilagnézeti nevelést, s attol,
ha egy gyermek megtanulja, hogy a filozofia alapkérdésére miként kell marxista modon vélaszolni, még
nem valik materialistava... Valoban: az ismeretszint csak alapja lehet egy tudatos vilagnézetnek, de nem
kovetkezik beldle sem az egyetértés, sem a gyakorlati azonosulas.” (Harsdnyi, 1983, 7. 0.)

A szaksajto idedltipikus képei

A szaksajtdban mar az 6tvenes évek végére kdrvonalazddik, miféle jellemzo6i lehetnek
a szocialista gyermek elsé és masodik antropologiai terének. A gyermek ruhazata jelzi az
iskolai munkat és egy, a feln6tti militans intézményekre utald kozosség fennhatosagat. A
masodik antropologiai tér az, amelyben a pedagogikum tobbrétiibben megjelenithetd: e
feladatot a valtozatos pedagogiai terek €s a pedagogia altal folemelt, a pedagogia altal
képviselt vilagképi szimbolumok végzik el, azokon til e tér személyei, de mindenekel6tt
a hatalmi feliigyeletet ellaté pedagogusok sem jutnak egyéb szerephez.

Egy fénykép az otvenes évek végeérdl (8. kép)

8. kép. A tanar és a tanulok elsédleges antropologiai tere létrehozza a felndtt és a gyermekek kozosséget.
Uniot képz6 az is, hogy a felndtt és a gyermekek kozésen tevékenykednek. Ugyancsak erre utal a haszndlatba
vont iskolai tér is. A szocialista nevelésiigy korai sajtofotoinak egyik jellemzdje az egyértelmiiségre torekvés,
amely az egyetlen lehetséges értelmezési lehetdség iranyaba mutato jelképek felhalmozasat eredményezi.
Biologiaora az egyik sztupinoi iskolaban. Fénykép készitdje ismeretlen. Koznevelés. 1957. december 15. 21.
sz. hatso kiilsé borito
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A fényképen egy sztupinoi altalanos iskolaban késziilt felvételen egy biologiadra jele-
netét latjuk. Sztupino, a mai Oroszorszagban elhelyezkedd, Eur6paban, de talan a Szov-
jetunidban is ismeretlen kisvaros, a moszkvai régiohoz tartozik.

A szakteremben rengeteg novényt nevelnek, igy a szekrényen, az ablakok eldtt és a
falon is talalhato beldliik. Jellegzetesen polgarlakasokban nevelt, egzotikus névények
ezek, kisérletekre alkalmatlanok. Az iskolai tanterem altaluk mintha az otthon funkcio6jat
is megidézné.

A targyalasokon ismert modon elrendezett asztalokon, a gyerekek el6tt becsukott fiize-
tek fekszenek. Kikérdezés szemtanui vagyunk. A legtobb didk figyel, fegyelmezett.
Tobbségiik a szigoru testtartasu tanitond mozdulatait és mondatait koveti, masik résziik
a valaszold diaktarsukra tekint. Nem akad senki, aki a fényképészrdl tudomast venne.
Viszont a tanitond nem fordul, bar az lenne a természetes, teljes testével a feleld didk felé,
inkabb a képkészitd felé nyit, neki jatszik.

Propagandafoto késziilt a sztupinoéi altalanos iskola biologiadrajan, amelynek funkci-
oja, hogy egy elfogadott értékrendet kozvetitsen. A fénykép azt mutatja: a Szovjetunid
kicsiny varosanak, Sztupinonak az iskoldjaban a szokasos keretek kozott zajlik az iskolai
¢let. A tanitond az osztalyterem centrumaban allva felelteti, a nyilvanossagot bevonva, a
kozosségbdl kivalasztott kisdidklanyt; kotelességét teljesiti, azt, amit elvar téle a szovjet
tarsadalom.

Egy fénykép 1963-bél

Az 1960-as évek tanulofelvételei kozill az
Ovodai Nevelés és a Tanité azzal jellemez-
hetd, hogy a gyermeki személyiség megjele-
nitésre, a Koznevelés pedig a kdzosségben
végzett tevékenységekre iranyitja olvasdja
figyelmét. A lapok kozott a Koznevelés latja
el az oktatdspolitikai kérdések direkt képvi-
seletét, ez magyarazatul szolgéalhat a kép-
szerkesztés kozti kiilonbségre. (9. kép)

Egy fénykép 1973-bol

A fényképen a gyermek mint probléma
jelenik meg. A fényképek tobbségén a gyer-
mek egészséges, ¢ép, teljes 1ény, probléma-
mentes 1ény, a reményteljes jov0 szimbolu-
ma. A problematikussag témakorét szimbo-
lizalja a gyermek, akinek a szaja nyitva van,
valosziniileg beszél a kép készitése kdzben,
ugyanakkor fiileit a kezeivel betakarja.
Ebben a pillanatban nem kivancsi a kiilsé

9. kép. A tanteremben, a padjaban iild, a papirgyii-  vilagra, elzérja attol, mintegy levalasztja

riikbdl lancot készitd kordkabatos kisfiv a rola 6nmagét. Ugyanakkor a nevelés nehéz-
tevékenysége réven jellemzédik. Tanito. 1963.

december 5. Elsé kiilsd borito. MTI fotd, Zinner sege nem.csak mint pro,b léma J clenik mes,
Erzsébet hanem mint olyan akadaly, amelyet a peda-

gogianak és ezen keresztiil a pedagogusnak
meg kell tudni oldania. Errdl tantiskodik a cimlapkép felett elhelyezkedd felcim: ,,Gy6-
zelem a némasag felett”. Ezen felfogas szerint az iskola az a hely, ahol a tarsadalombol
szarmazé problémakat orvosolni lehet, az oktatas intézménye a tarsadalmi egyenldség
kimunkalasanak helyszine. (10. kép)
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10. kép. A felvétel a gyermeket nem a masodik,
hanem az elsé antropologiai terével jellemzi. De a
szociologiai helyzetet megjeleniteni képes oltozetrdl
sem allit sokat. A gyermek identifikalasat arca végzi
el. A pillanatkép szerint a kisfiu ténykedik, s a tevé-
kenységnek nem elszenveddje, hanem elvégzdje. A
pedagogikum vilaganak eszkozei nem lathatok.

11. kép. A masodik antropologiai tér egyben a mun-
kara nevelés szinhelye. A pedagégiai tevékenység
céljat nem szimbolumok képviselik, hanem a tevé-
kenység és a tevékenységre alkalmas tér. Székely
Tamas felvétele. Nyomddszképzés a debreceni ipari
szakkozépiskolaban. Koznevelés. 1983. majus 13.
19. sz. EIs kiilsé borito

Zinner Erzsébet felvétele, cim nélkiil. Koznevelés,

1973. januar 19.

Egy fénykép 1983-bél

12. kép. A fénykép gyermeke onmagat
képviseli. A frizurat, a szemiiveget, az
alig folsejlo oltozéket kivéve szinte kiza-
rolag a biologiai lény jellemzdi lathato-
ak: a gyermekkornak megfelelé arc, az
érdeklodo tekintet, a deriis, de
szabalyozott mosoly, a felnéttes, kissé
komolykodo mentalitast nyujto szemiiveg.
A szemiiveg mint targy jelzi, a viseldje
civilizacios folyamat aktiv részese. Cim
nélkiil. Uttorévezetd. 1990. jimius. Elsé
kiilsé borito.

A kép osztalytermi felvétel. Szakkdzépiskolai dia-
kokat a nyomdaszmesterségbe vezetnek be. A szakma
iranti érdeklédés az, ami a csoport kohézidjat megte-
remti, s nem a mashol a pedagdgiai jelképektol oly
terhes masodik és els6 antropologiai tér. (11. kép)

Az ideologiat iskolaban képviselo normarendszer
erodaloddsa

A gyermekképet, az annak megfeleld igényt képvi-
sel6, sok szempontu kollektiv nevelést, a gyermeket
bemutatd fotografiak részleteiben és egészében egy
utdpia kifejez6dései. A gyermekrdl szo6l6 szakkdzle-
mények és ismeretterjesztd, népszerlsito-tajékoztatd
szovegek rejtett €s nyilt allitdsainak soraban a vilagké-
pi meghatarozottsagu kinyilatkoztatasok kozott a dia-
lektikus materializmus, illetve a marxizmus-leniniz-
mus tudomanyos tanara vagy annak nyomara leliink.

Az 1d6 elorehaladtaval, a hetvenes évektol az ideo-
l6giara utalas nem lesz egyéb, mint a tekintélyre hivat-
kozassal vald bizonyitas, maskor pedig tudomanyos-
nak elfogadott érveket szolgaltatdé bazis. A metodolo-
giai megkdzelitések konnyen jutnak vulgdrmarxista
felszinhez.

A képen szemiiveges, mosolygds fiugyermek latha-
to, biologiai kora alapjan talan alsos lehet. Hogy
milyen kdrnyezetben talalhatd, nem fontos. A tanulo a
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fénykép készitdjére néz és mosolyog. E tanuld egyediil van a képen, dnmagat képviseli.
pedagogikum. A kép az ideologianélkiiliség iranyaba torténd elmozdulasrél referal: csu-
pan antropologiai értékekre figyelmezteti a nézot.

A gyermek nevelése, tanuldsa

A tanulasra kényszeritd szerepek, eszk6zok és eljarasok egész rendszere kanonizalo-
dott az eurodpai kulturalis athagyomanyozodas valamennyi mintazataban. Abban is, ame-
lyet a Karpat-medencében ismeriink, s amelynek végeredményeit ma is megtapasztaljuk.
A kényszerité vagy a kényszerre figyelmeztetd szimbolumok, szimbolikus aktusok,
avagy a redlis folyamatok ¢és targyak mindharom antropolégiai térben megjelennek, azaz
a pedagogikum teljes univerzumat athatjak. Ez 6nmagaban is ra kell mutasson, a csoport-
tagok, a folyamatban részt vevok valamennyiét figyelmeztetve arra, hogy ez kozosségte-
remtd, inicialo folyamat, s éppen azért abban nemcsak mindenkinek részt kell vennie, de
annak értelme is megkérddjelezhetetlen, illetve, ha megkérddjelezddik, az a kdzosség
biintetését valtja ki. A szabalyozo s igy kényszeritd szerepek, eszkozok, eljarasok kozott
a téri elrendezés, a személyes térhasznalat, a személy megjelenitése, a folyamatszabalyok
hangoztatasa és képviseltetése, s a mindezeknél rejtettebb, a kulturalis athagyomanyozas
folyamataban létrejovo stratégiak is megtalalhatok az intézményes iskolaztatasban.

A kényszeritett oktatds nem a szocialista nevelésiigy sajatossaga, de az a benne értékelt
par- és csoportkapcsolatok milyensége, €s az is az, amely bizonyos rangsorokat hangsilyoz.

Rejtett értékorientaciora utal, hogy az ép-sériilt ember dichotomidjaval kezdetben
kizarolag a sziik olvasoréteget elérd pszichologiai karakterti kozlemények foglalkoznak
(vesd ossze: Marton, 1970), s majd utobb a neveléstudomanyiak — ambar ugyancsak
ismeretterjesztd modon. A pedagdgiai karakterli miivekben a fogyatékosokrol nem tud-
nak gy beszélni, mint azokrol, akik dsszetett személyiséggel rendelkeznek: a személyi-
ség egészeérdl valod allitdsok helyett az ép emberek értékeinek némelyikét normanak
tekintve végeznek el 6sszehasonlitasokat, fogalmaznak meg értékallitasokat. A szocialis-
ta pedagogiai-pszicholdgiai szaksajtd képvilagat vélhetéen nemcsak azzal jellemezhet-
jik, hogy az ép és egészséges testet mutatja, hanem hogy ezen testeknek, természeti
voltukon talmutatva a tarsadalom jelentésado folyamataira is 1éteznek utalasaik. Mi tobb,
ez a vilag éppen azzal jellemezhetd, hogy a kulttra jelentéseinek képviseletében tobbnyi-
re ép embertesteket hasznal fol. A fogyatékosok a tudomanyos gondolkodas targyai
maradnak.

A dominanciakifejezddések egyik formaja a szervezeti élet bemutatasa, szabalyrend-
szerének sziintelen megjelenitése vagy felemlegetése. A csoportszervezes legnyilvanva-
I6bb korabeli orgdnuma az Uttorévezetd cimii folyoiratban 6lt testet.

Osszegzés

A vizsgalt korszak gyermekképe — mind a szoveges forrasok, mind a képek tantisaga
szerint — nem valaszthato el az idészak vilagképnek megfeleltetett emberképétdl: gyer-
mek és felndtt antagonisztikusnak latszo Gsszehasonlitasa mentén torténik a narracio.
(Maésfajta 6sszehasonlitasra is alkalmas a gyermek: mult és jelen, jelen és jovO is muni-
cidhoz jut a gyermekképek jovoltabol.) A gyermekkép (és a gyermekkortorténet) kiilo-
ndsen Osszeforrottnak tlinik az iskolai képviselet révén az emberkép részét képviseld
néképpel, s ugyan tavolabbi, de mindig szoros kapcsolatot mutat a csaladdal, a mentali-
tastorténettel.

Az 1950-es évek végérdl, az 1960-as, 1970-es és 1980-as évekrdl ideologiafiiggd
moédon referalnak a kiilonbozo képes neveléstudomanyi folyoiratok. A sokszor beallitott,
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aggalyosan komponalt felvételek arrdl vallanak, hogyan t6ltotték ki a szamukra konstru-
alt iskolai tereket a korszak didkjai, tanarai. A periodikdk olvasdira jellemz6 fotok,
illusztraciok jelennek meg. K6z0s sajatsaguk is van: feladatuk a normaképzés.

Ko6z6s norma jellemzi a képeken megjelend személyeket, de k6z6s normat képvisel-
nek a szimbolikus értékii targyak is. Az iskolaban az 50-es évektdl elvart a kopeny hasz-
nalata, amely altal mindenki egyformava vagy legalabbis hasonléva valik. A kdpeny
eltakarta az alatta hordott ruhat, mely elarulhatja, ki honnan szdrmazik, milyenek a csa-
ladi, anyagi koriilményei. Egy id6ben a fitk és lanyok hajviselete is olyannyira hasonlo,
hogy els6 ranézésre elgondolkodik az ember, melyik nemhez is tartozik a tanuld. Az
egyenjogusag szelleme kényszeritette 1étezni ezt a divatot.

A hatvanas évek végétol készitett fotok tobbségén a tanarok kettds szerepben jelennek
meg: a didkok kozott, mar-mar pajtasi magatartasban, tilarado figyelemmel és boldogan,
maskor pedig kiemelkedve koziiliik, felsObbrendiiként, oktatéi komolysagban.

Annak gondolata, hogy az iskola nem jatszotér, a hatvanas évek végéig jelenik meg az
illusztraciokon. Oda tanulni keriiltek a didkok, nem pedig szorakozni. Az iskola szaba-
lyokkal meghatarozott munkahely, dolgozoi fegyelmezetten és figyelmesen dsszpontosi-
tanak a feladatukra: felkésziilnek a kommunista jovore. A padok elrendezetten, mértani
rendben, a didkok fegyelmezetten a padokban iilnek, a tananyaggal foglalkoznak. A tan-
termek tablai, tablazatai, feliratai, képei, butorai a tananyag felé iranyitjak a figyelmet. A
falakon az 50-es években nincs vagy csak kevés kép, diszités talalhato. Késébb a tante-
rem csaladiassa valik. A hetvenes évekre megjelenik a televizidé mint oktatasi eszkoz, ez
is a terem fokuszpontjaban, kiemelve, elkiilonitve.

A kozosségi tevékenységek rendszeresen szerepelnek az illusztraciokon. Egyiittes
tanulds, délutani foglalkozas (szakkor), kirandulds, szérakozas. Oldottabb hangulatot
idéznek, mint a tanérai munkékat bemutatdk, s ez az oldottsag a tanorai oktatast kiegé-
szité mozgalmi tevékenység abrazolatain is ellendérizhetd. A kollektiv munkara, altalaban
a munkara nevelés az iskola célja.

Onmagaban is jelentéssel bird, hogy a felvételek tanusaga szerint a gyermek elsédle-
ges iskolai tere: a tanterem. E tanterem az 1960-as évek végétdl a filozofiara €s pedago-
giara egyszerre figyeld magyar iskolaépitészek jovoltabol kezd atalakulni: a tanulés
munkahelye az oktatas és nevelés otthonava, s utébb inkabb a tanulast megtanito hely-
szinné alakul.

Amennyiben a legfébb iskolai teret, az osztalytermet reprezentacio terének tekintjik,
s az ilyesféle hasznalat nem 4llt tavol a szocialista eszmét tartalmilag-formailag szamos
helyen képviseltetd nevelésiigyi szandéktol, akkor annak komplex szimbolizaciojat is le
kell irni: abban a terem alakja, megvilagitasa, a tanulok és az oktatok munkalkodasadhoz
sziikséges iskolabutorok, a vilagkép hangsulyos elemeit (internacionalizmus, tanulds,
tudas, jovokép, munka, milivészet, nemzeti hagyomanyok stb.) képviseld, a szimboliz-
must direkt modon vallalé targyak, megjelenitések egyiittest képeznek a sajat antropold-
gia hataraikban sokféle modon jelzett felnéttekkel s tanulokkal. A tarsadalom értékhie-
rarchigjat képviseld, a szimbolikajat tekintve rendkiviil redundans tér a tanulasi viselke-
dést hatarozza meg, s az ennek alarendelt nevelését.

A gyermek képeken vald abrazolasa a gyermeket a szocialista vilagképi szimbolumok
kozé emeli, mégpedig annak Osszetett alakzatai kozé. Az egyszerli szimbolumokhoz (vords
csillag, zasz10, sarld és kalapacs, folemelt 6kol, Internacionalé stb.) képest komplex, de
még jol azonosithaté tartalmak megjelenitdje, amelyhez az alapot biologikuma (gondozas-
ra szoruld teste-lelke-elméje, kedvessége stb.) és tarsadalmi rendeltetése, a tdle elvart
kozosségi szerep (a gyermek mint megvaltd; a jovo letéteményese; a tarsadalmi eszmény
megvaldsitdja) szolgaltatja. Ugyanakkor, mivel e szocialista-kommunista utalasok kifejté-
sére nem csupan a gyermek képe alkalmas, a szimbolumok polivalencidja hozzajarul
ahhoz, hogy a gyermek és a felndtt kozt éles kiilonbségek ne legyenek. Eppen ezért nem
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lehetetlen, hogy e szimbolumképzési gyakorlat tovabb erdsitette a gyermekkor és a felndtt-
kor kozotti éles hatar eltlinésének folyamatat (vesd dssze: Pukdnszky és Sdska, 2004).

T&bb ponton is felvetédott, hogy mindaz, amit a kutatok a szocialista pedagogia részé-
nek tartottak, korabbi vilagképek maradvanyai: onnan szdrmaznak a gyermekkép utd-
pisztikus vonasai, illetve megvaltoi — jovot szimbolizalo — atértelmezése. Ugyancsak a
keresztény elvek (a térszervezésben tobbnyire nyugati, de némelykor — a gyermekhez
kotddo képzeteiben — keleti keresztény elvek ezek) szerint kordbban megfogalmazott
eurdpai mentalitas kovetkezménye, hogy az ép test emelddik be a szaksajto altal elvég-
zett jelképképzodési aktusokba.

A szocialista pedagogia kérdéses id6szakanak szaksajtoi képeire mindenekel6tt a meg-
gy0z6 vagy propagandisztikus funkciot talaljuk jellemzonek. Mar maga a nevelésiigyi
helyszinek kivalogatasa is szereppel bir, de még inkabb e helyek alakjai, a lathato szitu-
aci6. Legbeszédesebb, a kor vilagképének pedagodgiai ikonoszférajat rogzité vonasa a
szituaciok vilaganak hattere: mindazok a dolgok, amelyek mintegy véletleniil keriiltek
rogzitésre. Ha Baudrillard (1994) megfigyelésére hagyatkozunk, akkor, mivel a modern
korszakra s a posztmodernre vagy az anyagszerliség, vagy a jelszeriiség a jellemz0, s
mivel nagyszamu szimbolikus tartalmu elem uralkodik a pedagogiai sajtofotok nyujtotta
Egyébként hasonld atavizmusra utalé eredményre jutottak azok a vizsgalatok, amelyek
iskolaztatasban részt vevok iskolara vonatkoz6 metaforainak eredetét vizsgaltak (Vamos,
2001a, 2001b; Géczi, 2006d).

Melléklet

1. kép. A masodik antropologiai tér uralma alatt
elhelyezkedd személyek. Az osztalyterem, amely az
iskolai tér leginkabb rendezett-szabalyozott része,
szamos elemével biztositja szerepe kinyilvanitasat. A
rendszer dominancidja okan a feliigyelet sajatos for-
majava valik az ipari televizié is. MTI foto, ipari
televizioval felszerelt tanterem. Koznevelés 1965.
Januar 29. 2. sz. Hatso belsé borito
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2. kép. Koznevelés 1974. 16. sz. elsé kiilsé borito

A didkok egy iskolai ritus, a ballagads cselekvd sze-
repldi. A ritudléhoz sziikséges kellékek az elsé antro-
pologiai térben jelennek meg (fehér ing, nyakkendd,
virag).




Géczi Janos — Darvai Tibor: A sajtéfotok gyermekképe a nevelésiigyi folyoiratokban. 1960-1980

3. kép. A gyermek mint probléma témajanak lehetiink
szemtanui. A képek tobbségén a gyermek ugy jelenik
meg, mint boldog, kiegyensiilyozott, ép, egészséges
lény. Jelen alkotas a kivételek kozé tartozik.

A gyermek unottan kényokol az asztalon, az eldtte
fekvé ételbe csak beleturt, ami félig kijott a tanyér-
bol. Szemei keresztbe dllnak, a kanalat marokra
fogja. Toth Erzsébet felvétele, illusztracio Illyés San-
dor: Ertelmi fogyatékosok-e a kisegitd iskoldk? c.
cikkéhez. Koznevelés 1979. januar 19. 3. sz. 12.

5. kép. Az ideologia jelen van minden tarsadalmi
térben. A mozgalmi élet nemcsak az iskola zart fala-
in beliil létezik, hanem megjelenik azon kiviil, a tele-
piilés terein, utcdin. A szimbolumok a diakok habitu-
sanak elvadlaszthatatlan részei.

Harmath Istvan felvétele, cim nélkiil. Uttérévezetd
1966. 7-8. sz. elsé kiilsé borito

4. kép A Tanito 1973. XL évf. 12. sz. 1.

A gyermek kozdsségi, a kortarscsoporthoz szorosan
kapcsolodo [ényként jelenik meg. Az ideologiai tél-
tottség mutatkozik az elsé antropologiai térben
(fehér ing, nyakkendd), de megjelenik a masodikban
is, mert a mozgalmi élet az iskola falain beliilre
keriil.

6. kép. Uttorévezetd 1972. 2. sz. elsé kiilsé boritod

A szocialista-kommunista ideologia egyik fundamen-
tuma a munkdra nevelés elve. Ennek lehetiink szem-
tanui kiscsoportos foglalkozas kozben. A munkaban
is jelen vannak az ideologiai szimbélumok, melyek
uraljak nemcsak a teret, hanem a benne tartozkodo
egyeént is.
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7. kép. Az ideologiailag homogén korszakon beliil a
pedagogia nem egységes, megjelenik a valtozas. A
szines rudak az 1980-as években elindulé alternativ
matematikaoktatas kellékei. A nevelés-oktatas folya-
matdaba az elsé helyre nem az ideologia keriil,
hanem a gyermek személyiségéhez legjobban illé
metodologidk. Az iddszak kedvelt témajara, a peda-
gogiai innovaciokra hivja fel a figyelmet a gyermek
fején lévd fiilhallgato.

Antal Istvdn felvétele, cim nélkiil. Uttorévezets 1980.
oktober. Elsd kiilsé borito

8. kép. Ovodai Nevelés 1986. 10. sz. 331.

A pedagogia nemcsak az iskola falain beliil ,, torté-
nik”, hanem azon kiviil is. A munkara nevelés a sza-
bad idében is folyik. A hierarchia is megjelenik, az
0vond személyén keresztiil, de ugyanakkor annak
oldasa is, mert a felnétt a gyermekek sikjaban, nem
pedig felettiik helyezkedik el.

Irodalom

Aczél Gyorgy (1988): Makarenko iddszertisége. Koz-
nevelés, 17. sz. 3-7.

Balazs Mihaly (1973): ,,Az olvasé érezze magaénak
a Koznevelést...” Interju Ilku Pal miniszterrel. Koz-
nevelés, 1. sz. 3-4.

Balogh Albertné (1988): Egy nyugdijas 6vond
tapasztalatai a differencialt nevelésrél. Ovodai Neve-
lés, 9. sz. 316.

Bathory Zoltan és Falus Ivan (1997, szerk.): Pedago-
giai lexikon. Keraban Kiad6, Budapest.

Baudrillard, J. (1994): Simulacra and Simulation.
Ann Arbor, University of Chicago Press.

Baumann, Z. (1976): Socialism: The Active Utopia.
Holmes and Meier, New York.

Fridvalszky Gyula (1973): Egyiittmiikddés — egys¢-
ges pedagogiai iranyitas. Uttérévezetd, 10. sz.
18-20.

52

Géczi Janos (2005): Az 1956-o0s balatonfiiredi peda-
goguskonferencia eld- és utdélete a pedagogiai sajto-
ban. Magyar Pedagogia, 3. sz. 241-362.

Géczi Janos (2006a): A pedagogiai szaksajtd. 1956.
Educatio, 4. sz. 511-538.

Géczi Janos (2006b): A szovjet pedagodgiai minta.
Iskolakultira, 16. 9. sz. 24-38.

Géczi Janos (2006c¢): A szocialista gyermekfelfogas s
a talkorosok ¢és a felndttek oktatdsanak ikonografiai
megjelenitése. 1956-1964. Koznevelés. Magyar
Pedagogia, 2. sz. 147-168.

Géczi Janos (2006d): A tudasatadas torténeti formai
és az iskola. Uj Pedagogiai Szemle, 9. sz. 3-25.

Géczi Janos (2007): A ’60-as évek tanarképe.
Tkonologiai megkozelités. Eldadas: Pedagogusképzés
a 19-20. szazadban — europai kitekintés. Nemzetkozi
neveléstorténeti konferencia. PTE Illyés Gyula Fdis-
kolai Kar. Szekszard, 2007. janius 1-2.




Géczi Janos — Darvai Tibor: A sajtéfotok gyermekképe a nevelésiigyi folyoiratokban. 1960-1980

Géczi Janos (2009): 4 térszimbolizdcio megjelenitése
a hazai szaksajtoban. 1960-as évek. Eldadas: V1. Kiss
Arpad Emlékkonferencia. MTA Pedagogiai Bizottsa-
ga — Debreceni Egyetem Neveléstudomanyok Intéze-
te — MTA Debreceni Teriileti Szakbizottsaga —
Magyar Pedagogiai Tarsasag. Debrecen, 2009. szep-
tember 18.

Golnhofer Erzsébet és Szabolcs Eva (2005): Gyer-
mekkor: nézépontok, narrativik. Eotvos Jozsef
Konyvkiado, Budapest.

Gyéri Gyorgy (1973): Egész nap az iskolaban. Koz-
nevelés, 1. sz. 6-7.

Harsanyi Erné (1983): Néhany megjegyzés tanuloink
vilagnézeti neveléséhez. Uttorévezetd, 3. sz. 7-9.

Kadar Janos (1974): Vilogatott beszédek és cikkek.
Kossuth Konyvkiado, Budapest.

Kadar Janos (1985): A békéeért, népiink boldogulasa-
ért. Beszédek, cikkek 1981-1985. Kossuth Konyvki-
ado, Budapest.

Kanizsai Dezs6 (1960): A marxista dialektika mint
moédszer a logopédidban. Magyar Pszichologiai
Szemle, 2. 184-193.

Kéri Katalin (2003): Gyermekkép Magyarorszagon
az 1950-es évek elsé felében. In: Pukanszky Béla
(szerk.): Két évszdazad gyermekei. Eotvos Jozsef
Konyvkiadd, Budapest. 229-245.

Kiralyné Dévai Katalin (1981): Az énkép és az anya-
gyermek kozotti kapcsolat Osszefliggései. Ovodai
Nevelés, 1. sz. 16-21.

Kiss Tihamér (1960): H. Wallon, a gyermekpszicho-
logia dialektikus-materialista szemléletii miiveldje —
80 éves. Magyar Pszichologiai Szemle, 1. sz. 78-83.

Kis-Molnar Csaba és Erdei Helga (2003): Gyermek-
kép a magyar sajtoban 1950 utan. In: Pukanszky Béla
(szerk.): Két évszazad gyermekei. Eotvos Jozsef
Konyvkiado, Budapest. 246-286.

Kovécs Sandor (1971): Milyen legyen a hetvenes
évek uttéréprogramja? Uttérévezetd, 1. sz. 1-2.

L;xkatos Maria (1974): Kézimunka nagycsoportban.
Ovodai Nevelés, 12. sz. 468—469.

Mirusné dr. Kittler Julia (1988): Az 6vondk kérdései-
nek funkcidja az 6vodasok irdnyitott tevékenységé-
ben. Ovodai Nevelés, 3. 77-80.

Marton L. M. (1970): Tanulas, vizualis-poszturalis
testmodell és a tudat kialakulasa. Magyar Pszicholo-
giai Szemle, 27. sz. 182-199.

Matyas Sdandorné (1981): Matematikafoglalkozds
télen. Ovodai Nevelés, 11. sz. 385-386.

Montagh Imre (1979): A kifejezés kultiraja. Ovodai
Nevelés, 9. sz. 327-330.

Nagy Sandor (1978, szerk.): Pedagogiai lexikon.
I-1V. Akadémiai Kiado, Budapest.

Pléh Csaba (1979): A magyar pszicholégia fejlédésé-
nek néhany jellemzdéje a publikaciok mennyiségi
elemzésének tiikrében — 1958-1975. MTA II. Osztaly
Kozleményei, 28. sz. 209-231.

Pozsgay Imre (1981): Jo iskolat teremteni a hazanak,
a szocialista Magyarorszagnak! Koznevelés, 27. sz.
3-4.

Pukanszky Béla (2000, szerk.): A gyermek évszaza-
da. Osiris Kiadd, Budapest.

Pukanszky Béla (2001): 4 gyermekkor tirténete.
Miiszaki Kiado, Budapest.

Pukanszky Béla (2003, szerk.): Két évszdzad gyerme-
kei. Eotvos Jozsef Konyvkiado, Budapest.

Pusztai Jozsef (1965): A kisdobosok és uttorék mate-
rialista vilagnézetének formalasa. Uttorévezetd, 11.
sz. 13-16.

Rako Jozsef (1964): Az uttdrdszervezet helye a gyer-
mekek nevelésében. Uttordvezetd, 10. sz. 8-10.

Salamon Jen6né (1967): A gyermeki pszichikum fej-
16désének marxista értelmezése. Magyar Pszicholo-
giai Szemle, 2. sz. 179-186.

Saska Géza (2004): Az alternativ pedagogia
posztszocialista gy6zelme. Beszéld, 12. sz.

Szabo Pal (1969): Kisérlet az iskolaéretlen gyerme-
kek rehabilitaciojara. Magyar Pszichologiai Szemle,
3-4. sz. 323-333.

Szaboles Eva (1999): Tartalomelemzés a gyermek-
kortorténet kutatasaban. Gyermekkép Magyarorsza-
gon 1867-1890. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest.

Szabolcs Eva (2006, szerk.): Pedagégia és politika a
XX. szazad masodik felében Magyarorszagon. E6tvos
Jozsef Konyvkiado, Budapest.

Sztompka, P. (2009): Vizudlis szociolégia. Gondolat
Kiado, Budapest.

Vamos Agnes (2001a) A pedagogusok értékelés
fogalmanak elemzése metaforahaloval. In: Golnhofer
Erzsébet és Nahalka Istvan (szerk.): 4 pedagogusok
pedagogidja. Tankdnyvkiadd, Budapest.

Vamos Agnes (2001b): A metafora felhasznalasa a
pedagogiai fogalmak tartalmanak vizsgalataban.
Magyar Pedagégia, 1. sz. 85-108.

Zahonyi Ede (1980): A magyar uttérésajto harom
évtizede 1946—-1976. Sagvari Endre Konyvszerkesz-
tdség.

53




