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A tancmiivészképzés
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E kézlemény célja annak a _folyamatnak a bemutatdsa, amelynek
sordn Magyarorszdagon megteremtodtek és kialakultak az intézmeényes
tancmiivészképzes feltetelei. A tanctorténeti kornyezet révid
dttekintése utdn, az elozmeények kozott, azon intézmeényekrol szolunk,
amelyek miikddése a cimben jelzett idoszakban fejezodott be. A
kisérletek keretében a negyvenes évek végen alakult, de hamarosan
meg is szuind iskoldkrol lesz sz6. Végtil az eredmeények fejezetben a
szoban forgo periodusban létrehozott és — dtalakuldsokkal bar, de -
ma is mikodo intézményeket targyaljuk. (1)

Bevezeto

magyar tdncmiivészetet a 20. szazad els6 felében az intézményesedés hidnya jel-
Alemezte, ellentétben példaul a zenei kozélettel, amelyben a Zeneakadémia, az

Operahaz vagy a Székesfovarosi Zenekar meghatarozo szerepet jatszott (vesd
Ossze: Ujfalussy, 1975; Staud, 1984; Aradi és Mesterhadzi, 2008). A két vilaghabort
kozott allami felelosségvallalas e téren sem ideologiai, sem jogszabalyi, sem finansziro-
zasi szempontbol nem létezett. A magantanciskolak miikddése nem oktatasi, hanem
rendészeti ligy volt. Az 1946-t6] kibontakoz6 szabadmiivel6dési korszak eredményeit az
allamparti hatalmi struktura fokozatos térnyerése néhany év alatt felszamolta, és 1948—
49-t61 nyilvanvalo jelei mutatkoztak a kommunista part kozvetlen, politikai beavatkoza-
sénak. E folyamat markans eleme volt az intézményesedés megindulasa (oktatasi intéz-
mények, tarsulatok, tarsadalmi szervezetek, szaksajtd) (vesd Ossze: Madcz, 1992). A
tendencia elsésorban a szovjetunidbeli allapotokat tiikkrozte, de az is tény, hogy az akko-
ri kultarpolitika sokszor doktriner és voluntarista dontései egy tomegeket vonzo és meg-
mozgatd miivészeti ag elterjedését segitették eld.

Kultarpolitikai szempontbol kulcsfontossagu tényezé volt a Népmiivelési Minisztéri-
um létrehozésa. A legfébb partideoldgus, Révai Jozsef vezetésével 1949-ben feldllitott
tarca egyértelm iizenete volt, hogy a partvezetés elegendd erét érez a nyilt eszmei-ide-
oldgiai harc felvételéhez a még 1étez6 polgari értékekkel szemben. Az 1949. junius 11-én
kihirdetett, Gj minisztériumok szervezésérdl és a kormany atalakitasarol szolo 1949. évi
XV. térvény indokolédsa szerint ,,a magyar népi demokracia életében mind gazdasagi,
mind tarsadalmi téren bekovetkezett dontd valtozasok természetszerlien megkivanjak az
allamszervezet megfeleld atalakitasat is. [...] A népi demokracidk kultarpolitikajanak
alapelve a népmiivelés eddig ismeretlen mértéki fokozasa, és a nép kulturalis felemelke-
désének intézményes megszervezése. Ez a feladat megkivanja, hogy az iskolan kiviili
népmiiveléssel kapcsolatos allami feladatok ellatasara kiilon szervet, népmiivelési
minisztériumot létesitsiink.” (Torvények..., 1950, 74. 0.) A kdzponti partlapban, a Szabad
Népben mar masnap kdszontd cikk latott napvilagot, méltatva az 6nallé kulturalis tarca
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1étrejottét és az i) miniszter, Révai Jozsef személyét. A szerzo kifejtette, hogy az Uj
minisztérium létrehozasanak indoka tobbek kozott az aranytalansag a kulturalis fejlédés
¢s a meglevd intézmények teljesitoképessége kozott (K. P, 1949. 06. 12.; a folyamatrol

részletesen lasd: Bolvari-Takdcs, 2002).

A kulturalis élet fokozatos atpolitizalédasaval parhuzamosan Gjrarendezddtek a tanc-

Az Orszdgos Mozdulatmiivészeti
Tanitoképzo Tanfolyam iifjd-
szervezése 1945-ben tortént

meg. Az intézmény - ellentétben

a kordbbi tanfolyammal, amely-
ben az dllami szerepudllalds

csak a vizsgdztatdsra terjedt ki,
maga az oktatds a magdnisko-
lakban folyt — 6ndllo, hdarom

éves tantervii képzést nytijtott. A
mozdulatmiivészek komoly

szakmai terveket szottek, tdanc-
miivészeti foiskola feldllitdscit
kezdeményeztéek. A szabadmii-
velddeés korszakdnak igéretes
légkdre azonban hamarosan
szertefoszlott. A miifajt tamoga-
16 Ortutay Gyula vallds- és koz-
oktatdstigyi miniszter —akinek
Jfelesége, Kemeény Zsuzsa, maga
is mozdulatmiivész volt — befo-
lydsa fokozatosan csékkent,
végtil levaltottdk. Az ekkorra
mdr kifejezetten kapitalista cso-
kevénynek mindsitett mozdulat-
miuivészet kordbbi sikerei senki
sem érdekeltek, s a beltigymi-
niszter az 1948/49-es tanév
végével megsziintelte a
Tanfolyamot.

szakma bels6 viszonyai is. A folyamat rész-
letes elemzésére most nincs hely, ezért erds
leegyszertisitéssel azt mondhatjuk, hogy a
20. szazad eleje ota jelen levé mozdulatmii-
vészet mint ,burzsod” mifaj lényegében
megsemmisiilt, de legfébb képviseldi, mint
latni fogjuk, mas mufajokban mikodtek
tovabb. A néptanc — uj egyiittesek alakulasa-
val és 1j koreografusok szinre 1épésével —
soha nem latott mértékben nyert teret, a
balett pedig — az Operahdz repertoarjanak
atalakulasaval 6sszhangban — 1j kihivasok-
kal szembesiilt és ennek megfelelden atala-
kult (vesd Ossze: Valyi, 1969; Dienes és
Fuchs, 1989).

El6zmények

Az elézmények kozott el6szor az Orsza-
gos Mozdulatmiivészeti Tanitoképzd Tanfo-
lyamrdl kell szélnunk. A nyugat-eurdpai és
amerikai hatdsra a 20. szazad els6 évtizedei-
ben Budapesten megnyilt mozdulatmiivésze-
ti maganiskolak kozott a harom legjelentd-
sebb iranyzatot a Bess Mensendieck-féle n6i
torna alapjan allo6 Madzsar Alice (alapitva:
1912), az Isadora Duncan-féle szabadtanc
iranyzatot képviseld Dienes Valéria (alapit-
va: 1914), valamint az Emile Jaques-
Dalcroze-féle ritmikus tornat adaptald
Szentpal Olga (alapitva: 1919) iskolai jeleni-
tették meg. A maganiskolak altal kiadott
bizonyitvanyok felhasznalhatosagat azonban
ellehetetlenitette a Testnevelési Foiskola
1925. évi megalapitdsa, mert a beliigymi-
niszter az iskolak miikodési engedélyét a
vezetdik foiskolai végzettségéhez kototte.
Ezért az iskolak 1928-ban, Mozdulatkultira
Egyesiilet néven, érdek-képviseleti szervet
hoztak létre. Ennek révén sikeriilt kivivni,
hogy a beliigyminiszter 1929-ben rendeletet

alkosson a Magyar Orszagos Tancmesterképz6 Tanfolyam elismerésérél, amely 1942-ig
zavartalanul mikodott (vesd 6ssze: Dienes, 2005).

Az Orszagos Mozdulatmiivészeti Tanitoképzo Tanfolyam tjjaszervezése 1945-ben tor-
tént meg. Az intézmény — ellentétben a korabbi tanfolyammal, amelyben az allami szerep-
vallalas csak a vizsgaztatasra terjedt ki, maga az oktatds a maganiskolékban folyt — 6nallo,
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haroméves tantervii képzést nyujtott. A mozdulatmiivészek komoly szakmai terveket szot-
tek, tincmiivészeti foiskola felallitasat kezdeményezték. A szabadmiivelddés korszakanak
igéretes légkore azonban hamarosan szertefoszlott. A mifajt tdmogatd Ortutay Gyula val-
las- és kozoktatasiigyi miniszter — akinek felesége, Kemény Zsuzsa, maga is mozdulatmii-
vész volt — befolyasa fokozatosan csokkent, végiil levaltottak. Az ekkorra mar kifejezetten
kapitalista csokevénynek mindsitett mozdulatmiivészet korabbi sikerei senkit sem érdekel-
tek (Vitanyi, 1950, 1951), s a beliigyminiszter az 1948/49-es tanév végével megsziintette a
tanfolyamot. Az indoklas szerint ,,A tanc és mozdulatmiivészet szinvonalanak emelése,
valamint a tanc és mozdulatmiivészet képzés folyamatossaganak biztositasa érdekében a
vallés és kozoktatasligyi miniszter az 1949/50. tanévre tanciskola 1étesitését hatarozta el.”.
A VKM-ben valdban tervezték az iskola felallitasat, de a politikai események 1949-ben
lehetetlenné tették az eredeti terv megvalositasat. Ezt felismerve a Mozdulatkultura Egye-
stilet 1949. aprilis 25-én fel is oszlatta onmagat, s egykori tagjai mas tancmiifajokban
helyezkedtek el (vesd &ssze: Fuchs, 1990; Lenkei, 2001).

A kovetkez0 intézmény a Magyar Kiralyi Operahdz Balettiskoldja. A két vilaghdbora
kozott a tdncmiivészet terén onallo, kdzvetlen allami alapitast iskola nem létezett. A
képzés elsd, kozvetetten allamilag szervezett formajat az Operahaz biztositotta, amikor
1937-ben Nadasi Ferenc vezetésével sajat balettiskolat hozott l1étre. Nem vadonatuj kez-
deményezésrdl volt sz6, hiszen tancos utanpotlas-nevelés az Operaban a korabbi években
is folyt, Készegvary Margit tinctanitond révén. Nadasi Ferenc belépése azonban szerve-
zeti és mindségi valtozast jelentett. Err6l Markus Laszlo (Markus, 1940-1941) operahazi
igazgatd par évvel késdébb igy irt: ,,Az utdnpotlas nevelést is sikeriilt megoldanunk azzal,
hogy megnyertiik a méltan jo hiri tincpedagogust, Nadasi Ferencet balettiskolank veze-
tésére [...] e par év alatt az addig volt 3 magantancos helyett ma 16 fiatal férfitincosunk
van, mind a magunk nevelése és klasszisuk olyan, hogy tavaly a milanéi Scala t6liink
kért kdleson férfitancosokat az Igor herceg ottani bemutatdjara.” Nadasi balettmesteri
munkdassaga meghatdrozo jelentOséglivé valt a hazai balettmiivészet torténetében. Jol
illusztrélja ezt, hogy az 1965-ig Kossuth-dijjal kitiintetett balettmiivészek — a koreografus
Harangozo Gyula kivételével — egykor valamennyien Nadasi-ndvendékek voltak
(Bolvari-Takacs, 2009a). A szakmai képzés mellett az Operahaz gondoskodott a négy
évfolyamos elemi oktatasrol, allami tanitoné alkalmazasaval. A polgari — vagy ennél
magasabb — iskolai végzettséget a ndvendékek azonban csak maganiton szerezhették
meg (Bogdany, 1970). Az operai balettiskola elénye tehat nyilvanvalo volt: a sajat utan-
poétlas-nevelés mashoz nem hasonlithatd eredményeket hozott. Ugyanakkor hatranyként
jelentkezett a kozismereti oktatas minimalis szintje, illetve a tovabbi 1étszambdvités kor-
latozottsaga. Ez kiilondsen az 1940-es évek végétdl, a szovjet balettek térhoditasa nyo-
man valt akut problémava.

Kisérletek

Az elsé kezdeményezés még az Ortutay altal tamogatott mozdulatmiivészeti lobbi
az altalanos iskolai testnevelés bovitése volt. A kezdeményez6 Szentpal Olga és Ortutay
(Kemény) Zsuzsa ennek megoldasat a mozdulatmiivészet testnevel6-képzésben valod
megjelenitésében latta. Szentpal Olgat 1947 végén ki is nevezték tanarnak, 6 azonban a
Szinmiivészeti Féiskolan betoltott hasonld allasa miatt hamarosan lemondott, s helyette
1948 6szén Rabai Miklos keriilt a tanszékre, aki 1950-ig, az Allami Népi Egyiittes 1étre-
hozéasaig maradt statusban. Tanitott még a balettmiivész Géczy Eva, valamint a mozdu-
latmtivész Berczik Sara és Duka Margit. A politikai koriilmények radikalisan megvaltoz-
tak s a féiskola bels6 szabalyozasa is a folyamatos reformok allapotaban volt, igy a szak
belsé szervezeti €s tanulmanyi viszonyainak lefektetése elmaradt. Nem csoda tehat, hogy
az 1947-ben a tancnevelési szakra felvett hallgatok e cimen soha nem kaptak diplomat, s
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vagy kiestek, vagy szakot valtottak és testneveld tanarként végeztek. A tancnevelési szak
1950-re elhalt. Utdéletérdl annyiban beszélhetiink, amennyiben a miivészi torna, illetve
a ritmikus gimnasztika kés6bb helyet kapott a testneveldképzésben (Lenkei, 2007).

Idében a masodik kisérlet az 1949-50-ben fél tanévet megélt Tancmiivészeti Iskola. A
Népmiivelési Minisztérium Partkollégiuma 1949. november 8-i iilésének napirendjén
szerepelt a Javaslat a Tancmiivészeti Szakiskoldra cimu el6terjesztés, amelyben kifejtet-
ték: a felszabadulas utan hatalmas lendiilettel ujjasziiletd tanckultara miiveldinek nincse-
nek szakmailag és ideoldgiailag képzett vezetdik, ezért a tanc irant megnyilvanuld nagy
érdeklddés sziikségessé teszi, hogy a tancoktatast intézményessé fejlesszék. Minthogy a
gyermekek tancképzése maganiskoldkban vagy az Opera balettiskolajaban torténik,
sziikséges egy olyan iskola, ahol a gyermekek rendes iskolai munkajuk elvégzése mellett
allamilag ellendrzott szakképzést kapnak. Emellett a tehetséges felnéttek szamara a
kozépfoku tanccsoportvezetd képzést sziikséges inditani.

A cél tehat egyértelmii volt: a minisztérium mind a tancosképzés megalapozasban,
mind a tdncegylittesek miikddtetésében 1épni kivant. Modszertani szempontbdl természe-
tesen szoba sem jOhetett a mozdulatmtvészek altal kordabban javasolt Tancmuvészeti
Féiskola terve, ehelyett a szovjet metodikaju tananyag keriilt el6térbe, hiszen az iskola
hétéves képzési idejii alapfoku tancmiivészeti és harom éves képzési ideji kdzépfokn
tancoktatoképz6 tagozatbol allt. A Partkollégium jovahagyasa utan Révai 1949 decembe-
rében kiadta az errdl szo6l6 rendeletet. (2) Az iskola igazgatdjanak €s balettmesternek a
Szentpal-tanitvany Lorinc Gyodrgydt nevezték ki, tovabbi tanaroknak Hidas Hedviget
(balett), Laszl6 Bencsik Sandort (néptanc) és Szentpal Olgat (torténelmi tarsastanc). Az
iskolaban 1950 januarjaban megindult, azonban ténylegesen csak fél tanéven at miko-
dott az oktatas. 1950 nyaran ugyanis a legfelsd partvezetés jovahagyta az Allami Balett
Intézet megalapitasanak tervét, amely 6sszel — az Operahaz Balettiskolaja és a Tancmii-
vészeti Iskola Osszevondsaval — megnyitotta kapuit. A Tancmiivészeti Iskolaban folyo
képzés tehat értékelhetetlentil hamar lezarult, illetve mas intézményben élt tovabb (vesd
0ssze: Bolvari-Takdcs, 2009D).

Megoldasok

Idében el6szor a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskola 1949-ben jogszabalyban is meg-
erdsitett Tancfétanszakardl kell szolnunk. 1945-ben a nagyszabasu fejlesztési elképzelé-
sekkel rendelkezé Hont Ferenc lett az akkori nevén Szinmuvészeti Akadémia igazgatoja.
A megvaltozott képzési igényeket féiskolava torténd atszervezéssel, valamint 0j oktatasi
egységek, tobbek kozott tdncmiivészeti tanszék létrehozasaval kivanta megoldani
(Nanay, 2005, 159-161. o.). Bar az elképzelések jo része papiron maradt, tobb fontos
teriileten sikerdilt elérelépnie. Az akadémiat 1948. januar 1-jével Orszagos Magyar Szin-
miivészeti Foiskolava szervezték at (a folyamatrdl részletesen lasd: Bolvari-Takdcs,
2009c). Megindult a tancrendez6 szak, amelynek vezetését Szentpal Olga latta el, aki
1924-35-ben mar tanitott a szini akadémian. A néptanccsoportok szamanak ugrasszerii
novekedése, valamint a szovjet hatds er6sddése miatt azonban itt is képzési modellvaltas
valt sziikségessé, er6sodott a balett-technika és a néptancoktatas. 1948-t61 kapcsolodott
be a tanitisba Géczy Eva, Lérinc Gyorgy, a szintén Szentpal-tanitvany Merényi Zsuzsa,
valamint az egykor Dienes Valéria koréhez tartozo néptanc-koreografus, Molnar Istvan
(Gsillag, 1964,318-323. 0.). A féiskola kiaddsaban 1951-ben megjelent balettmddszertant
Lérinc Gyorgy jegyezte, aki kdszonetet mondott Klavgyija Armasevszkaja balettmester-
nének az 1949/50. tanévben Budapesten tartott, hat honapos tanfolyamért (Ldrinc, 1951,
1-3. 0.). A Szinhaz- és Filmmiivészeti Fdiskola 1949-es szervezeti szabalyzata a tancren-
dezoket a szinhazi rendezdi tanszakhoz sorolta (3), de a szak 1950 utan erbteljesen elto-
l6dott a szinhazi és néptanc-koreografusok képzésének iranyaba. Az immar Tancfétanszak
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munkatervét Szentpal Olga 1951-ben még kidolgozta (Ndanay, 2005, 206-208. o.), de a
kovetkez6 évben megvalt a féiskolatol, s helyét Merényi Zsuzsa, majd az 6 tdvozasa utan
Ligeti Maria vette at. A tavozok az Allami Balett Intézethez keriiltek, ahové fokozatosan
atterhel6dott a tincmiivészképzés teljes spektrumanak képzési feladata. A Tancftanszak
formalisan 1958-ig 1étezett, koreografus szak viszont — kiilondsen az 1971. évi, egyetemi
jellegii féiskolava torténd atszervezés utan — kés6bb tobb izben is indult.

A megoldasok mésodik 1épése az Allami Balett Intézet 1950. évi létrehozéasa volt,
eredetileg valaszként az akkori kultirpolitika egyik nagy kihivasara. Az Operahaz balett-
repertoarjanak atalakuldsa, els6sorban a szovjet balettek megjelenése olyan balettkart
igényelt, amelyet a kordbbi mddszerekkel sem mindségben, sem elegendd 1étszdmban
nem lehetett kiképezni. A kihivasra adott valasz a mivészetoktatasi modellvaltasban
rejlett, s ehhez mintaul szovjet metodika szolgalt: az Agrippina Vaganova leningradi
balettmester altal kidolgozott, és 1934-ben konyv formaban is megjelent balettmodszertan.
A tancmiivészképzés végleges megoldasa olyannyira fontos volt a népmiivelési tarcat
vezetd Révai szamara, hogy az Allami Balett Intézet alapitdsanak tigyét az MDP legfon-
tosabb szerve, a Politikai Bizottsag elé vitte. Az el6készitd iratokbol kitiinik, hogy a tarca
szerint a hazai balettmiivészet az utobbi iddben sokat fejlodott, de az Operahaz, amely-
nek feladata lett volna az utanpoétlas nevelését végezni, erre nem bizonyult alkalmasnak.
A 8-12 éves novendékek reggeltdl késo estig a szinhazban tartdézkodtak, tehat iskolai
nevelésiikrdl joforman egyaltalan nem gondoskodtak. S bar az 1949 végén alapitott
Tancmiivészeti Iskola képzési rendje is szovjet mintan alapult, az iskolaban szintén nem
tudtak biztositani a novendékek szamara a zavartalan tanulasi feltételeket, nem volt pél-
daul kollégiumi hely. A tanctanulas egyik alapfeltétele ugyanis az egy épiiletben elhelye-
zett iskola, menza és kollégium. A novendékek kiilteriiletekrdl, vidékrdl jartak be a
Tancmiivészeti Iskolaba, mas helyen folytattak &ltalanos iskolai tanulmanyaikat, az
allando6 utazgatas elvette idejliket, rendszertelenné tette étkezésiiket, fizikailag kimeritet-
te Gket. Ezt a pedagogiai és erkolesi szempontbol egyarant tarthatatlan allapotot Allami
Balett Intézet 1étesitésével javasoltak megoldani, amely megfeleléen gondoskodik a 8-17
éves novendékek szakmai és kozismereti oktatasarol. Ugyancsak az intézet fogja ellatni
esti tagozataban a tanccsoport-vezetOk oktatasat (bar az akkori terv szerint ezt fokozato-
san atadta volna a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolanak).

A PB 1950. junius 29-ei iilésén a javaslat zold utat kapott, igy az Allami Balett Intézet
1950 szeptemberében, 1ényegében partutasitds alapjan, megnyitotta kapuit. Az alapitd
jogszabaly csak 1951 februdrjaban (!) jelent meg, miutdn a Minisztertanacs 1951. febru-
ar 23-an jovahagyta. Az Allami Balett Intézet létesitésérél sz616 54/1951. (I1. 25.) M. T.
rendelet kimondta, hogy ,,a klasszikus balett-tanc legfelsobb foku oktatasara az Allami
Operahaz balettiskolajanak és a Tancmiivészeti Iskolanak egyesitésével, a népmiivelési
miniszter feliigyelete alatt, Allami Balett Intézetet kell létesiteni, amelynek feladata szak-
mailag jol képzett, halad6 szellemii tincmiivészek nevelése, akik miivészetiikkel a dol-
g0z6 nép ligyét szolgaljak.” Az 1j iskola az Operatol és a Tancmiivészeti Iskolatol atvett
100 régi, valamint 40 (j novendék oktatasat kezdte meg. Az alapitd igazgatd Lorinc
Gyorgy lett, Nadasi Ferenc balettmesterként és a klasszikus balett munkak6zosség veze-
téjeként dolgozott tovabb. A meghatarozo jelent6ségii mesterek kozott kell megemlite-
niink Hidas Hedviget és Merényi Zsuzsat. Az elobbi Lorinc Gyorgy utan, 1961-72-ben
az ABI igazgatdja, az utobbi pedig 1955-t6] a pedagdgusképzé tanszak vezetdje volt. A
kozépfoku intézményként 1étrehozott ABI neve és statusa a késébbi években fokozatosan
modosult. 1975-t81 felsGoktatasi jellegii intézmény lett, 1983-ban — tovabbra is Allami
Balett Intézet néven — féiskolava szervezték at, majd 1990-ben a neve is megvaltozott.
Az immar Magyar Tancmiivészeti Féiskola 2006 6ta BA- és MA-képzést egyarant foly-
tat (részletesen lasd: Bolvdri-Takacs, 2000a, 2000b).
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Osszegzés

Rovid attekintésiink alapjan lathatd, hogy a hazai tAncmiivészeti oktatas sajat fejlodési
uton jart, amelyben tobbféle kisérlet és kezdeményezés utan fokozatosan megszilardult a
felsGoktatasi jelleg. Az 1945 utani valtozasok soran elsorvasztottak a mozdulatmiivészetet,
uj alapokra helyezték a néptancot, és szovjet minta szerint megerdsitették a klasszikus
balettet. Mindebben kozvetleniil érvényesiilt a part miivészetpolitikaja. A valtozo intéz-
ményrendszerben a régi értékek atmentését, illetve a tehetségek nevelését altalaban ugyan-

azok biztositottak: az uj helyzethez alkalmazkodo, kivaldo miivészpedagdgus-egyéniségek.

Jegyzet

(1) A kozlemény eléadasként hangzott el a III. Mis-
kolci Tani-tani Konferencian, 2010. januar 29-én. A
kutatomunkat az NKA Tancmiivészeti Kollégiuma
(1502/79) és az OTKA (K 81672) tamogatta.

(2) 8.399/1949. (XII. 10.) Np. M. sz. rendelet Tanc-
miivészeti Iskola szervezése, szervezési szabalyzata
¢és tanulmanyi rendje targyaban.

(3) A minisztertanacs 4.307/1949. (XI. 5.) M. T.
szamu rendelete a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féisko-
la szervezeti szabalyzata és tanulmanyi rendje targya-
ban.
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