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Ebben az dnértékelési mintat ado konyv-
ben megjelenik a kornyezettel valo aktiv
kapcsolat. Igen jelentés eredménynek tar-
tom az iskola helyének meghatarozasat,
vagyis hogy hol, milyen f6ldrajzi és szoci-
alis kdrnyezetben van az intézmény (lakos-
sag Osszetétele, telepiilésszerkezet stb.).

Az l-es és a 2-es intézményértékelési
modellnél jol érzékelhetd az a kiilonbség,
amely feltehetden a tarsadalmi és szocialis
kiilonbségekbdl adodik. Az 1-es modell
egy ugynevezett elitebb iskolat, a 2-es egy
hatranyos helyzetti, rossz szocialis kdrnye-
zetli iskolat takarhat. A kotet legnagyobb
részét a 4-es modell gyakorlati megvalosi-
tasa tolti ki.

Kitiinonek, igen jol hasznalhatonak tar-
tom az anyagot abbol a szempontbol, hogy
nagyon jol megtalaltak az adott 6nértéke-
lési teriilethez tartozo formakat, modszere-
ket. Az iranyitas szinvonalanak felmérésé-
hez készitett 15 pontbol allo kérddiv atte-
kinthetd, kozérthetd. Az adatok gyiijtése és
elemzése igen izgalmasnak tiint a sza-
momra, a vizsgalt mutatdk orientalhatjak a
tovabbi modositasokat, teendoket. A peda-
gbgiai munka tervezésével a helyzetérté-
kelést mindenki fontosnak tartotta.

A fenntarto elvarasai mellett a sziilok és
a pedagogusok altal preferalt értékeket is
messzemenden figyelembe vették. A célok

pontos megfogalmazasa mellett a teljesités
kritériumai konkrétan, megfoghatdan,
mérhetden jelennek meg. A pedagdgusok
mindsitése, onértékelése és értékelése, tigy
gondolom, az egyik legkényesebb tertilet.
A pedagbégus személyisége, egyénisége
oriasi és dontd fontossagl a nevelési, okta-
tasi folyamatban, ezért a leghangstilyosabb
résznek tartom az 6 tanito-neveld munka-
juknak, viselkedésiiknek, magatartasuknak
az értékelését. A kotetben talalhaté mod-
szerek els6sorban az onértékelésre vonat-
koztak. (A pedagdgusok munkdjat sem a
gyerekek, sem a sziilok egyénenként nem
értékelik.) A gyerekek kozérzetét viszont
mar vizsgalja, ami nagyon pozitiv, az erre
vonatkoz6 kérdések érthetoek, vilagosak,
jol csoportosithatok.

Az iskola pedagdgiai programjahoz
kapcsolodo oOnértékelést a demokratikus
nevelés-oktatas egyik fontos szegmensé-
nek kell tekinteni, melyhez ez a konyv
igen jol hasznalhat6 és alkalmazhaté mod-
szereket kinal.

Makkai Katalin (2004): Iskolai onértékelés — hogyan?
OKKER, Budapest.

Szakall Judit

Budapest, Marczibanyi Téri Miivel6dési Kozpont

Eroszakos konyvek, eroszakos
gyerekek?

A. 8. Neill két gyerekkonyvérol

Azt hiszem, ezt a konyvet eldszor 12
éves koromban olvastam, és mar akkor
is egyike volt legkedvesebb kony-
veimnek. [...] Most 25 évvel késébb is
muszdj vagyok rendszeresen elolvasni.
Mar vagy harom példanyt ronggya olvas-
tam. Még ma is imadom ezt a torténetet, és
a benne rejlé humort. NAGYSZERU!!!”
(olvaséi recenzid A zold felhé cimii Konyv-
r6l, www.amazon.de).
Mindjart az elején le szeretném szdgez-
ni: ellene vagyok az emberek kozotti

er6szaknak. S6t hajlok arra, hogy Gandhi
kovetdje legyek €s az erdszakmentességet
hirdessem. Persze azt azért tudom, hogy
Gandhi erdszakmentességének gydzelme
az angol birodalom felett annak is koszon-
het6é volt, hogy az ellenfél, ritka kivéte-
lektdl eltekintve, betartott bizonyos jaték-
szabalyokat. (1) De most térjiink ra erede-
ti témankra. Vajon az erdszakos kdnyvek
szerepet jatszhatnak-e abban, hogy gyere-
keink felndttkorukra erészakos emberek-
ké valnak? A kérdés nem 1égbdl kapott,
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hiszen nagyon sok sziilé szeretné — koz-
tik magam is — kiilonb6z6 uton-modon
elérni azt, hogy fiai és lanyai békés embe-
rek legyenek.

Ezért érdekes az, hogy én magam mar
jo ideje szakitottam azzal, hogy a célt, a
békés gyereket egyszerlien azzal valosit-
sam meg, hogy megtiltom neki azt, hogy
jaték fegyverei legyenek, vagy nem adok a
kezébe olyan konyvet, amelyben erészak
van. Az elobbit ugyan feleségem nagyrészt
megakadalyozta:mégagyerekvizipisztolya
is hal és nem pisztoly formaju, de a kony-
veket illetéen kétségtelenil nem tudta
elérni azt, hogy azok erdszakmentesek
legyenek. (2)

A helyzet azonban, bevallom, még ennél
is rosszabb. Ennek torténete a kovetkezd:
valamikor 6t-hat évvel ezel6tt felfedeztem
az angliai Summerhill iskolat, amelyet A. S.
Neill alapitott 1921-ben. Az iskolaban kez-
dettdl fogva nem kotelez6 a gyerekeknek az
orakat latogatni, és egy legalabb heti rend-
szerességgel iilésezd kozos felndtt-gyerek
onkormanyzat mikodik, amely tobbségi
szavazassal dont az iskola életét iranyitd
torvényekrol. Az iskolat, amelyet az 1960-
as években a vilaghir is felkapott, Neill
szamos konyve is ismertté tette. A legna-
gyobb sikert Neill az USA-ban, Németor-
szagban ¢és Japanban aratta, ahol egyik
konyvét (Neill, 1960) tobbmillios példany-
szamban adték el. (3)

Ha Neill nézetei szamomra szimpatiku-
sak voltak, akkor ez kiterjedt arra, hogy
elolvastam nem kozvetleniil pedagogiai
targyu irésait, igy két gyerekkonyvét is: az
egyiknek Az iskolamester ot gyereke (A
dominie’s five), a masiknak Az utolso élé
ember (The last man alive) a cime. Neill
mindkét konyvet akkor irta, amikor sajat
iskoldja mar miikodott. Az elsét 1923-ban
a németorszagi Drezda melletti Hellerau-
ban, a masodikat pedig 1938-ban Anglia-
ban, ahol Summerhill ma is megtalalhato,
Londontoél 150 km-re, egy Leiston nevii
kisvarosban.

A két kdnyv koziil a masodik joval hire-
sebb, kiilonosen Németorszagban, ahol a
cimét jo német szokas szerint alaposan
megvaltoztattak 4 z6ld felhére (Die Griine

144

Wolke). Szamos kiadason tal Harry Rowolt
forditasaban ¢és ecléadasaban hangos-
konyvben is megjelent (Neill, 2005), (4)
majd 1999-ben megfilmesitették.
Mi a kiilonds ezekben a konyvekben?
Neill bevezetdje igy szol:

,.Ez egy torténet, amelyet én 1938-ban tanu-
l6imnak meséltem. Maga a torténet kicsit
poros mar, de mas jobb torténetek is azok, mint
A kincses sziget példaul, vagy Robinson
Crusoe. Megprobaltam magamat olvasdéim
izléséhez igazitani, és megallapitottam, hogy
ennek a vérfiirdok és veszélyes kalandok tesz-
nek eleget, igy ez a torténet brutalis. Azoknak,
akik még nem hallottak Summerhillrél, elmon-
dom, hogy ez egy olyan iskola, ahol a szabad-
sag ¢és az Oonkormanyzat gyakorlati atiiltetésre
keriilt. A tanarok nem élveznek kiilonleges
tekintélyt, nem kivannak maguknak barmilyen
tiszteletet. En magam a gyerekeknek Neill
vagyok — Mr. nélkiil. Egy dolog A4 zéld felhd-
ben uj: a gyerekek minden fejezet utan kom-
mentalhatjak a torténetet.”

Neill iranti heviiletemben vettem a bator-
sagot, és flamnak egészen kis koratol hason-
16 torténeteket meséltem el. Neill alapgondo-
lata az volt, hogy idegen hésok helyett sajat
tanul6it irta bele a torténetekbe. En ugyan-
ugy sajat fiamat és baratait-ellenségeit szere-
peltetem a torténetekben. Abban a vonatko-
zasban is kovettem Neillt, hogy a torténetek
elsésorban rablokrol, rendorokrol szoltak, és
fiam gyakran egy brutalis hds szerepét tolti
be. Hasonldan a summerhilli gyerekekhez,
fiam beleszolhatott és tobb-kevesebb siker-
rel meghatarozhatta a torténet iranyat is. A
torténetet iranyitd kivansagaibol jol tudok
tajékozodni lelkiallapotarol, érzelmeirdl,
problémairol.

Mivel arrol, hogy sajat gyerekem merre
fejlédik, még nem tudok beszamolni, all-
jon itt néhany sz6 Neill utdészavabol arrol,
hogy mi lett azokkal a gyerekekkel, akik
torténeteit hallgattak:

,,Bonni térténelemtanar, David matematika-
tanar, Michael fizikadocens, Robert motelt
nyitott, Betty, Jean ¢és Evelyn meghazasodtak,
¢és gyerekeik vannak, Evelyn egy modern fest6.
Szeretnék ramutatni, hogy egyaltalan nem
agresszivek, és nem lettek antiszemitak, rasz-
szistak, sem fasisztdk. Nem hiszem, hogy bar-
melyikiik egy vezért kovetne, legyen az Hitler
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vagy Billy Graham. Minden gyerek szereti a
csodat és a nagy teljesitményeket. Billy nem
fog tiltakozni, hogy 6 egy torténetben a nehéz-
sulyu 0kolvivo bajnokot kititéssel legydzi,
legfeljebb azért fog tiltakozni, hogy ez csak a
10. menetben torténik, és nem rogton az elso-
ben. Ezért ez a torténet tele van csodaval.”

Amig Neill beszamolhat arrdl, hogy a
gyerekekbdl lett felndttek nem lettek a tor-
ténetek hatasara erészakosak, addig sajat
gyerekemmel kapcsolatosan csak annyit
mondhatok, hogy Misi (aki jelenleg 9 éves)
nagyon szereti ezeket a torténeteket. Heten-
te tObbszor egyiitt autdozunk a koriilbeliil
negyedorara levo iskolaba és haza, és ezek-
nek az alkalmaknak a Misi altal legkedvel-
tebb eseménye, ha rd tud venni, hogy
meséljek neki egy olyan torténetet, amely-
ben kirabolja a Bank of Englandot, vagy
lel6 egy csomo rendért, stb.

Ahhoz, hogy érthetévé tegyem, mit
gondolok arr6l, miért nem artanak ezek a
torténetek a gyerekeknek, sok minden
egyebet kell elmondanom: be fogok sza-
molni arrél, milyen a summerhilli iskola,
és arrdl is, hogy Summerhill és Neill hata-
sara hogyan igyekszem sajat csaladom
¢letét alakitani.

Neill els6 gyerekkonyve bevezetdjében
igy ad képet iskoldjarol, amely ekkor még
Németorszagban miikodott, kozos épiilet-
ben egy masik reformpedagogiai intéz-
ménnyel:

,»A masik iskolaval a kooperacié lehetetlen
volt, mert alapfilozofiank 180 fokkal eltért
egymastol. A német szabad iskolat filozofiara
alapitottak, mig az én iskolamat a pszichologi-
ara (4) alapoztam. Ok tobbek kozott hittek a
kulturaban és a szépség kultuszaban, én tobbek
kozott hittem Charlie Chaplinben és a foxtrott
tancban. [...] A mi iskolank valoban szabad
iskola volt. Kételez6 orarendje csak a tanarok-
nak volt. Reggel 9 érakor én tartottam matema-
tikadrat. Soha nem jott be senki. Felségem
10-kor foldrajzérat tartott, amir6l egyetlen
gyerek sem hianyzott. Az iskolagytlés
kényszeritett arra, hogy matematikadraimat
alakitsam at foldrajzorakra. Mivel nem sokat
tudtam a foldrajzrol, igen nehéz életem volt.
Volt egy jo mithelyiink, mindféle hasznos szer-
szammal, volt egy konyvkotodénk, egy nagy-
szer(i tanarral. A tedria azt mondta nekem: Ez
az iskola egy piknik lesz. A gyerekek egész
napjukat kézimunkaval fogjak tolteni. A gya-

korlat mutatta meg, hogy a tedria milyen
haszontalan. A gyerekeknek nagy informacio-
¢hségiik volt. Reggel 9-t6] kérdeztek egészen
délig....”

Neill itt leirja mindazt, hogy a gyerekek
hogyan becsiilik le foldrajzi ismereteit.
Aztan igy folytatja:

Kitalaltam egy torténetet, hogy megtépa-
zott népszerliségemet Ujrateremtsem. Masok
tudhatnak szamtalan foldrajzi tényt, de a fanta-
zia vilagaban én vagyok az uralkodo. A torté-
net kielégitette az én egdémat, ugyanugy, mint a
hallgato gyerekekét. [...] Tudatos torekvésem
volt, hogy megkapjam a gyerekek figyelmét, és
igy boldogga tegyem Oket. Sikerem volt. Ajan-
lom a moddszert mindazoknak a sziiléknek és
tanaroknak, akiknek van humoruk és képzeld-
erejiik. Sok modja van a gyerekkorba vald
visszatérésnek. Egy torténetet elmondani,
amelyben ropognak a gépfegyverek, az egyik
legjobb ilyen modszer.”

Hogyan iiltettem at mindezt sajat csala-
dom életébe? Egyszerii lenne csupan azt
mondani, hogy a fiam kezdettdl fogva lat-
hatta és élvezhette Chaplin filmjeit. Emel-
lett legfontosabbnak azt tartom, hogy jo
hangulat legyen otthon, mindenkinek
szava legyen a kozos élet alakitasaban.
Nincsenek elditéleteim azzal kapcsolat-
ban, hogy mit mikorra kell egy gyereknek
megtanulnia. Nem a gyerek el6tt jarok,
hanem utana, és védem az iskolai rossz
hatasok ellen. Ha rajtam allna, a fiam nem
is jarna iskolaba. Ezért ugyan lehet, hogy
sokan megkdveznének, mégis elmondom:
az iskola véleményem szerint nem biztosi-
téka annak, hogy egy gyerek tanuljon, és
értékes emberré valjon. A tanulas igénye
veliink sziiletik, és csak rossz tapasztala-
tok viszik arra a gyerekeket, hogy mindezt
elveszitsék.

Az dnkormanyzatnak a csaladban is van
értelme. Misi szamara eleinte az otthoni
csaladi megbeszélések feleslegesnek tiintek
és igyekezett hamar a végiikre jutni, de ma
mar szivesen vesz részt rajtuk, és kinyitja a
szajat. Szerencsére feleségem szivesen ir,
igy van egy kis, mindig valtozoé szabaly-
gyljteményiink, amely tartalmazza azt,
hogy kinek hogyan kell alkalmazkodnia a
tobbiekhez. Olyan rend uralkodik otthon,
aminek kialakitdsaban mindenkinek szava
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van, ahol ezért mindenki otthon érzi magat.
Ha nagyképt lennék, azt mondanam,
demokratikus csalad vagyunk. Természete-
sen nem minden itt d6l el, és nem is szavaz-
gatunk egy-egy ilyen alkalommal.

A tovabbiakban szeretném bemutatni
azt, hogy az 1923-as gyerekkdnyv utosza-
vaban hogyan probalja Neill igazolni szo-
katlan mesemondoi eljarasat. Fontos tudni,
hogy Neill ebben az

Ezzel szemben Lane azt vallotta, hogy az
ember jonak sziiletik, és nincs sziiksége
megvaltasra. Mindez igy egyszerlien hang-
zik, de azért a valdsag biztosan bonyolul-
tabb (lasd Holt, 1976). A kérdés az, hogy
ha az ember jonak sziiletik, akkor miért
van a rossz a vilagban. Miért van biindzés,
miért kinozzak egymast az emberek, miért
inditanak habortkat, ahol tomegesen irtjak
egymast?

idében, de bizonyos
mértékig  egész
késébbi életében,
Freud hatasa alatt
allt. Bar sokan sokfé-
leképp magyarazzak
a freudizmust, sza-
momra az a legfonto-
sabb, hogy Freud
mutatta meg eldszor,
hogy az ember sok-
kal komplikaltabb
lény, mint ahogyan
azt korabban elkép-
zelték. Gyerekkori
emlékek nagyban
befolyasoljak a fel-
nétt ember viselke-
dését. Gyerekkori
sebek furcsa viselke-
désekben manifesz-
talédhatnak, és nem
konnyl rajonni a
dolgok mélyen fekvé
okaira. Ez szamomra
Freud metatizenete.
Freud nézeteit
Neill részben Homer
Lane-en, egy jorészt

A megerteés folyamata nem
érzelemmentes. Az
onkormdnyzat tilései sokszor
magas érzelmi fesziiltséggel
Jjarnak. Ez emberi természetiink
része. A nagyszert benniik
éppen az, hogy eljuthatunk az
érzelmektol az értelemig.
Kiprobalunk valamit, hogy mit
lehetne tenni egy-egy egylittélési
problemduval. Vagy miikodik,
vagy nem. Ha nem, hdt ijra
megbeszéljiik, és valami mdssal
probdlkozunk. Nem megyiink el
viszont abba az iranyba, hogy a
mdsikat brindésnek ldtjuk, és
ezek szerint jarunk el vele. A
rossz ut az, ha megprobdljuk a
mdsikkal elhitetni, hogy
viselkedeéséert szegyellje magdt,
hogy énmagdt biindsnek ldssa.
Erre nincs sziikség.

A kérdésre Lane
¢és az 6 nyoman Neill
azt a valaszt adja,
hogy az ember akkor
lesz gonossza, ha
nem kap elég szere-
tetet. A neurotikus az
a gyerek, aki nem
kapott elég szeretet.
Erre persze azt lehet
mondani, hogy sza-
mos olyan neuroti-
kus gyerek van, aki-
nek a sziilei legjobb
tudasuk szerint sze-
retik  gyerekiiket.
Erre mondja Neill,
hogy gyakran a sze-
retet nem éri el a
céljat, ha egyéb
tényezOk keresztbe
tesznek a szeretet
hatasainak. Ilyen
keresztbe tevo ténye-
z6 Neill szerint a
gyerek tulzott ira-
nyitgatdsa, a gyer-
meki autondémia tal-
zott korlatozésa, a

ismeretlen amerikai

pedagogus-pszichologuson keresztiil
ismerte meg (Foti, 2006). Neill nemcsak a
gyerekonkormanyzat Gtletét vette at tdle,
hanem jorészt Lane filozofiajat is, amely-
nek kozéppontjaban a kereszténység koz-
ponti dogmajanak, az eredendd blinnek a
tagadasa allt. Az eredend6 bln tana azt
tanitja, hogy az ember blinds, az ember
rossznak sziiletik, és ez aldl csak a papsag
segitségével menekiilhet, ha életét a keziik-
be teszi, és engedelmesen imadja az Istent.
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paternalizmus, ame-
lyek mind azt az lizenet hordozzak, hogy a
szllo elégedetlen a gyerekével.

A gyerek, ismeri el Neill, még akkor is,
ha jonak sziiletik, szadistava valhat. A
biintetések azt az iizenetet hordozzadk a
szamara, hogy sziilei nem szeretik eléggé.
Marpedig szeretetre sziiksége van. Ha egy
gyerek szeretetigényét nem elégitik ki,
akkor tehet egy fordulatot, és kegyetlenné
valhat. A gy(ildlet nincs messze a szeretet-
tol, mert az, aki nem kap szeretetet, gytilo-
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lettel fordulhat az ellen, akinek szeretetét
hianyolja. Ez az ¢érzés azutan altalanossa
valhat, és kiterjedhet mas emberekre,
embercsoportokra, vagy akar az egész
emberiségre is.

Egyenlétlen emberi kapcsolatok gyak-
ran vezetnek ilyen kovetkezményekhez,
mivel gyakran kiséri 6ket félelem a hatal-
masabbal szemben. A félelem gyiildlettel
jar egylitt, és azzal a vaggyal, hogy elpusz-
titsuk azt, aki félelemben tart minket. Errél
irja Neill:

,.En kiilonb6zom azoktol a modern pedagd-
giai ideologusoktol, akik azt mondjak, hogy a
gyereket josagos kornyezettel kell koriilvenni,
és tavol kell tartani attol, hogy barmi rosszat
vagy kegyetlent halljon. Ezek az emberek eluta-
sitjak azt, hogy gyerekeiknek jaték katonakat
vagy puskakat adjanak. Azt szeretnék, ha gyere-
keik pacifistak lennének. De mi a valdsagos
pszichologidja a gyereknek? Biztosan tudom,
hogy a gyerekek szivesebben hallgatnak egy
torténetet, amelyben skalpolnak, mint amelyben
téritenek. Minden torekvésiink ellenére, hogy
érintetlennek tartsuk meg a gyereket, a tudat-
alattiban ott lesz a szadizmus. Az én nézetem: a
gyerek Olni akar. Ki kell elégitsem ezt a vagyat.

koljon. Igy kiélheti ezt a késztetést.”

Neill konkrét példan is bemutatja, hova
vezet a tilzott elfojtas:

~Nemrégiben talalkoztam egy kislannyal,
akit nekem mint egy angyalt irtak le. Valoban
egy kedves kis angyal volt. Nem evett hust, és
én rogton gyanakodtam arra, hogy valdjaban
tudat alatt gyilkos indulatai vannak. Jatszottam
vele egy harcias jatékot, és 6 keményen behu-
zott nekem.

— Meg akarsz 6Ini? — kérdeztem.

— Igen — orditotta.

— Van még valaki, akit meg akarsz 6lni?

Rogton jott a valasz: — Igen, anyat, Florat és
Bettyt, de Bettyt legeldszor!

Betty a ndvére volt.

— Egy nagy késsel fogom csinalni — mondta
—, és egy nagy lyukat vagok a laban, és meg-
iszom a vérét!

Azt mondtam neki: — Ha megiszod Betty
vérét, akkor olyan nagy ¢és erés leszel, mint 6,
igaz? Es akkor a mama és a papa jobban fog
szeretni téged. Mit gondolsz?

Nem valaszolt, de arckifejezése egyetértést
arult el.

Az eset magyarazata a féltékenység. A kislany
meg volt gy6zddve arrdl, hogy sziilei jobban
szeretik a névérét, mint 6t. A gyereket olyan

iskolaba adni, ahol csak az erényekrdl beszélnek,
nem segitene rajta. Szadizmusa tovabb élne titkos
fantaziaiban. Lehet, hogy igen nemes n6 valik
beldle, aki az allatvédo liga titkara lesz, vagy a
vegetarianusok intézetében fog dolgozni. Elnyo-
mott szadizmusa sok humanitarius elv elfogada-
sara fogja ravenni, de titokban boldogtalan lesz.
Ha pedig valaki megnyeri ugyan az egész vilagot,
de elveszti helyébe a sajat boldogsagat, akkor az
élet értelmetlen.”

fgy mutatja be Neill azt, hogyan valha-
tunk meghasadt emberré, ha legalabb fan-
taziankban nem ¢lhetjiik ki azokat a termé-
szetes késztetéseket, amelyek frusztraciok
hatasara keletkeznek benniink. Mikdzben
kifel¢ a feln6tt jatssza a josagost, addig
benne gyildlet kering, €s ez boldogtalanna
teszi. Ugy érzem, Neillnek igaza van, ami-
kor igy ir:

., Torténetemnek nagyon csekély pszicholo-
giai hatasa van a gyerekekre. Ha Derrick tudat
alatt szeretne kart tenni csaladja néhany tagja-
ban, akkor ezen nem sokat valtoztat az, ha a
torténetben lemészarol egy csomod vad afrikai
harcost. [...] Ahol a torténet jot tesz, az ott van,
hogy minden gyerek a torténetben azt érezte,
hogy szeretik. »ltt van az 6reg Neill (apapot-
1€k) aki annyira szeret engem, hogy nagy tette-
ket hajtat végre velem.« Az igény a hatalomra
és a szeretetre egyszerre elégiil ki.”

Neill itt még egy mélyebb 0sszefiiggés-
re is ramutat:

LA torténet fontos vonatkozasa kapcsolodik
Stekel nagy gondolatdhoz: »Ordom szégyenér-
zet nélkiil.« Ez, mondja Stekel, az egyik alap-
vetd principiuma minden neurdzisnak. Szeret-
ném hozzatenni, hogy szerintem minden gye-
rek alapvetd principiuma is. Farkasokat és
vadakat megdlni egy torténetben: kegyetlenség
szégyenérzet nélkiil. Helga nem bantana egy
legyet sem, de arca fénylett, mikdzben leirtam
egy csatat.”

Ez az 6ntudatlan igény manifesztalddik
abban az érdeklodésben, amit a mai tarsa-
dalom a biniigyek irant mutat. Az embe-
rek a rajtuk esett igazsagtalansagokat
abban vélik kompenzalni, hogy helyeslik a
blindsok megbiintetését, de azutan azzal,
hogy a biintetés sehova sem vezet, mar
nem torddnek. A haboruban is ez torténik.
Neill igy irja ezt le:
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~Ameddig elnyomjuk a gyermeki kegyetlen-
séget, addig fennmarad a haboru, fennmarad-
nak a kivégzések. A kegyetlenség igazi gyo-
gyitasa a kreativitas és a szeretet. A gyereknek
azt kell megtanitani, hogy nincsen olyasmi,
mint lelkiismeret-furdalas vagy eredendé btin.
Meg kell tudnia, hogy az a kivansaga, hogy
megolje a csaladjat, nem valami kiilonleges
dolog, hanem abbdl az igénybdl fakad, hogy
vagyik a szeretetre.

A problémak gyogyitasanal is fontosabb,
hogy elkertiljiik mindazt, ami a problémakhoz
vezet. A pszichologia az a tudomany, amely
megtanit elkeriilni ezeket, ezért ezt a tudo-
manyt negativ tudomanynak is nevezhetjiik.
Ma egy uszodaban Millstatt am Seeben Auszt-
riaban lattam egy szeretd apat, aki arra
kényszeritette gyerekét, hogy menjen be a
mély vizbe. A gyerek orditott félelmében, de az
apa nevetett, és behtizta 6t. A tudat alatti gon-
dolata a gyereknek biztosan az, hogy az apam
meg akar fullasztani. Fantdziamban latom a
fiut, amint 20 éves. Fél bemenni a vizbe. Atkel-
ni a tengeren kinszenvedés neki. Elmegy egy
analitikushoz, és néhany hét utan megtanulja,
hogy a vizt6l valo fobiaja abbol az id6bol szar-
mazik, amikor apja erészakkal a mély vizbe
kényszerittette. Megérti azt is, hogy apja hala-
lat mar korabban is kivanta, mert korabban is
adott neki hasonlo6 elharithatatlan parancsokat.
A viztél vald félelme abbol szarmazott, amit
apjanak kivant, amikor az a mély vizbe
kényszeritette. Azt gondolta, hogy az apja
ezzel biintetni akarja.

Ez az elképzelésem a torténettel kapcsolat-
ban. Lehet, hogy tulzénak tlinik, de mindenki,
aki atesett analizisen, egyet fog velem érteni,
hogy ez lehetett a viziszony oka.”

A bemutatott esetet illet6leg valoszini-
leg igaza van Neillnek. Persze az is igaz,
hogy Neill nézetei sokat valtoztak abban
a vonatkozasban, hogy hogyan is lehet
megeldzni a neurdzisokat. Mig fiatalabb
éveiben hajlott arra, hogy mindenkinek
pszichoanalitikus kezelést irjon eld,
késobb, sajat tapasztalatara alapozva, arra
az eredményre jutott, hogy egy szabad
kozosségben vald élet oGnmagaban terapi-
as hatast. Ezért csokkentette iskoldjaban
a ,privat 6rak” mennyiségét, amelyek
nem voltak masok, mint analitikus kisér-
letek egy-egy problémas gyerek neurdzi-
sanak csokkentésére. Neill latta, hogy a
szabad gyerekkdzosségben vald élet —
elsdsorban az, hogy a gyerekek annyit
jatszhattak, amennyit akartak — dnmaga-
ban terapias hatast, és segit abban, hogy
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levessék azokat az alarcokat, amelyeket a
csaladban és a tradicionalis iskolakban
magukra oltottek. (Ebben az értelemben
Neill a csoportos pszichoterapia egyik
elofutara. Az iskola-,,csoportban” az a
kiilonleges, hogy nem korlatozodik heti
néhany orara: a gyerekek az idé nagy
részében az iskolaban egyiitt élnek.)

Neill elsé gyerekkonyve, Az iskolames-
ter ot gyereke, egy konyvsorozat utolso,
szokatlan darabja. A sorozatot, amelynek
konyvei onmagukban is élvezhetdk, az
1915-ben megjelent Az iskolamester nap-
l6ja (A dominie’s log) nyitja, amely egy-
ben Neill elsé megjelent kdnyve. Az utolso
gyerekkonyvig tovabbi harom kétet jele-
nik meg. A gyerekkonyv lezarja ezt a
sorozatot, ¢és helyet ad Neill masodik soro-
zatanak, amelyek mind a problémas gye-
rekrél, tanarrol, sziilérél, csaladrol stb.
sz6lnak. E sorozat kozben Neill mas hang-
sulyt konyveket is ir, mint példaul Az
utolso élo ember. A problémas konyvek
sorozatdhoz képest a gyerekkdnyvek egy
masik Neillt mutatnak be, akinek van
humora, mélyen ismeri és szereti a rabizott
gyerekeket. Mert a két gyerekkonyvbol
sugarzik a megértés a gyerekek irant: az,
amit Carl Rogers késobb feltétel nélkiili
elfogadasnak nevezett, vagy amit Neill
egyszertien szeretetnek hiv.

Ne keverjiik 0ssze a szeretetet az enge-
dékenységgel. A korlatok felallitasa azon-
ban nem olyan egyszerli. Sokan csak két
utat latnak: az egyik azt mondja, hogy a
gyereknek meg kell mondani, hogy mit
tegyen, a masik arra hagyatkozik, hogy a
gyerek majd magatol rajon arra, hogy hol
vannak a hatarok. Ehhez képest Neill egy
harmadik utat fogalmaz meg: vannak dol-
gok, amelyekben a gyereket teljesen békén
kell hagyni. Ez példaul a tanulds. Nem kell
molesztalni, arra kényszeriteni, hogy
tanuljon olyan dolgokat, amelyek nem
érdeklik. Masrészt a kdzosségben vald élet
megkdvetel bizonyos alkalmazkodast. Ezt
az alkalmazkodast azonban nem direkt
kényszerrel kell megvalodsitani, hanem a
demokratikus dnkormanyzas segitségével.
A kozosségben vald élet mindenkitdl
kompromisszumokat kovetel. Ugyanakkor
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ezeket lehetdleg tigy kell elérni, hogy a
kozosség tagjai értsék azt, hogy ennek oka
az, hogy kiilonbozdek vagyunk. Az 6nkor-
manyzat, legyen az a csalad, legyen az a
nagyobb kozdsség, arra valo, hogy a benne
¢lok megismerjék egymast. A megbeszélé-
sek nem Oncélu On-agyoniilésezések,
hanem dontési forumok. Mit kell tenniink
annak érdekében, hogy békében ¢ljiink
egymassal? A forumok csak akkor miikod-
nek, ha mindenki

olyannak, amilyenek mi vagyunk. Az
egyiittéléshez kompromisszumkésznek
kell lenni, ami hosszl tanulasi folyamat
eredménye.

Neill filozofiaja/pszichologidja igy mar
vilagosabb:

,Minden nap, minden orszagban lathatjuk,
ahogyan a szadistakat termelik. A mama raver
a gyerek fenekére, az apa megpofozza. A szii-

16k raorditanak a gye-
rekekre. »Ne fogdd

elfogadja a mogottik
allo filozofiat: nin-
csenek bilinds embe-
rek, csak emberi igé-
nyek vannak. A
kozosség figyelmez-
tethet, hogy ne térj le
arrol az utrol, ami azt
mondja, hogy mi
magunk képesek
vagyunk dnmagunkat
kormanyozni, meg-
értjiik a masikat, még
ha ez a megértés az
elsd pillanatban nem
is konnyli. A megér-
tés folyamata nem
érzelemmentes. Az
onkormanyzat tlései
sokszor magas érzel-
mi fesziiltséggel jar-
nak. Ez emberi ter-
mészetiink része. A
nagyszerii benniik
éppen az, hogy eljut-
hatunk az érzelmek-

A gyerek, ismeri el Neill, még
akkor is, ha jonak sziiletik,
szadistavd vdlhat. A biintetések
azt az tizenetet hordozzdk a
szdmdra, hogy sziilei nem
szeretik eléggé. Mdrpedig
szeretetre sziiksége van. Ha egy
gyerek szeretetigényét nem
elegitik ki, akkor tehet egy
Jfordulatot, és kegyetlenné
vdalhat. A gytilélet nincs messze
a szereteltol, mert az, aki nem
kap szeretetet, gytilélettel
Jfordulhat az ellen, akinek
szeretetét hidanyolja. Ez az érzés
azutdn dltaldanossd vdalhat és
kiterjedhet mds emberekre,
embercsoportokra, vagy akdr az
egész emberiségre is.

meg azt!« »Ne menj ki
a molo szélérel«
»Mutasd meg szépen
az urnak, hogyan csi-
nalod...« A gyerek
nem kis felnott, de tgy
kell banni vele, mintha
az lenne. M¢ltosagat
soha nem szabad meg-
sérteni. Torténeteim-
ben, amikor lattam,
hogy egy vicc sértette
egy gyerek Onérze-
tét, siettem gyorsan
magamrdél mesélni,
ahol gyava voltam,
vagy valami butasagot
csinaltam.

Mas emberek 6nal-
losagat tisztelni a leg-
nehezebb dolog a vila-
gon. A gyereknek sza-
badsagot engedni azt
jelenti, hogy a felnétt-
nek sok mindent fel
kell aldoznia. De ez
jutalmat hoz. Hellerau-
ban a legjobb szersza-
maim ¢s felszerelése-
im voltak: egy 0j ir6-
gép, tornaszényegek,

tél az értelemig.

Kiprébalunk valamit,

hogy mit lehetne tenni egy-egy egyiittélési
problémaval. Vagy mukddik, vagy nem.
Ha nem, hat ujra megbeszéljiik, és valami
massal probalkozunk. Nem megyiink el
viszont abba az iranyba, hogy a masikat
biindsnek latjuk, és ezek szerint jarunk el
vele. A rossz ut az, ha megprobaljuk a
masikkal elhitetni, hogy viselkedéséért
szégyellje magat, hogy 6nmagat bindsnek
lassa. Erre nincs sziikség. Elfogadjuk a
masikat olyannak, amilyen, és persze kér-
jik arra, hogy 6 is fogadjon el minket

firészek, mindenféle
famegmunkal6 szer-
szamok. A gyerekek
egyedill dolgoztak, mégis az egyetlen, ami
tonkrement, egy szerszamtart6 doboz. De a kis
Donaldnak megengedni, hogy jatsszon az uj
ir6géppel, nem volt konnyti dontés.

Azzal elézhetjik meg, hogy egy gyerek
szadistava legyen, ha nem kényszeritjiik 6t
dacossagra, ha nem akarjuk 6t legy6zni. Ha a
feln6tt és a gyerek kozotti kapesolat szereteten
alapszik, akkor egy engedelmességi felszolitast
konnyedén kovet a gyerek, de ha a kapcsolat
alapjaban gytloleten nyugszik, akkor minden
parancs vagy kérés dacot és ellenallast valt ki
beldle. A vilag tele van gyiilolkodé emberek-
kel, a renddrségtél kezdve a gyarosokig. Az
iskolaban, ha a tanar kivételezik egy gyerekkel,
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a tobbieknél jobban szereti, akkor ezzel
gytiloletet kelt a tobbi gyerekben az altala kivé-
telezett gyerek irant, és tudatalattijukban gyil-
kosok lesznek.

Mi az orvossag minderre? Nem az, ha arra
tanitjuk a gyerekeket, hogy legyenek kedvesek
a macskakhoz ¢és a nyulakhoz, nem az, ha val-
lasra neveljiik 6ket, nem az, ha azt prédikaljuk
nekik, hogy legyenek onzetlenek. A gyogyszer
az, ha a gyerekeknek szeretetet és szabadsagot
adunk. A legfontosabb, hogy megsziintessiik
blintudatukat. Soha nem szabad 6ket vadolni
valamilyen szexualis vagy szadista akcio miatt:
ha igy tesziink, akkor a gyerek el fogja hinni,
hogy biinds. Mert a gyerekek ugy jonnek vilag-
ra, hogy szocialisak (emberszereték) és jok.
Csak a mi moralizalasunk és tekintélyelviisé-
giink csinal beldliik biindst.”

Ez a titka a békés emberek nevelésének,
nem a tiltasok és az alszenteskedés.

Tudom ugyanakkor, hogy valami szokat-
lant teszek. Hagyom magam a gyerektdl
vezettetni, nem akarok okosabb lenni nala.
Tudom, hogy a véres torténetek jok neki,
mert nagy sziiksége van arra, hogy igaza
legyen. Az ¢€letben a gyereknek szinte soha
nincs igaza: még az iskolai takaritond is
nagyobb tekintély, mint 6. Amikor a mesé-
ben 6 a hatalmas, az erés, az valtoztat ezen
a helyzeten. Ezért kell félredobnom az el6-
itéleteket. Hogy Neillnek még humora is
van, az csak rdadas. Igyekszem persze én is,
¢és szamtalan esetben végzddnek a kalandok
ugy, hogy felszabadultan egy jot nevetiink.

Természetesen ez nem az egyetlen
moédja annak, hogy Misi békés gyerek

legyen. Legalabb ilyen fontos a szabadsag:
az, hogy idejét nem tablazzuk be kiilon-
orakkal, hogy sokat jatszhat barataival
bent és kint a szabad levegdn, jatékait
maga valaszthatja meg.

Befejezésiil az elmult napok torténeté-
bol: Fiam az utobbi idében sokszor panasz-
kodott arra, hogy a tanarok megtiltottak
nekik, hogy osztalyozzak Oket. Nem
tudom, melyik gyerektdl szarmazott az
otlet, de futotiizszerlien terjedt el a gyere-
kek kozott, és a tanarok reakcidja fiam
szerint az volt, hogy megtiltottak nekik a
tanarok osztalyzasat. Lassan kialakuld
véleményem az tliggyel kapcsolatban az
volt, hogy ha a tanarok az értékelést nem
személyes sértésnek vették volna, akkor
mindez egy parbeszéd kezdete lechetett
volna arro6l, hogy milyen is legyen a tani-
tas, mit is szeretnének a gyerckek. Mas
eszk6zom nem lévén, a gyerek haragjat az
iskola ellen ma reggel egy torténetben
vezettem le, amelyben 6 egy Uj iskolat
nyit, és ebbe az iskolaba a gyerekek veszik
fel a tanarokat. A tandrok probatanitas utan
osztalyzatot kapnak a gyerekektdl, és aki
nem ¢ér el bizonyos ponthatart, az repil.
Igy repiilt a népszerttlen és gyakran osto-
ba iskolaigazgato-feleség, de igy keriiltem
be magam az 1j iskola tanarai kéz¢é. Beju-
tott az a tanarno is, akinek kézimunkaorait
Misi szereti. Igy kovettem Neillt, és alltam
a gyerek partjara.
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