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ni mindazt a kint, szenvedést, amelyet a kozosség-egyén viszony torz alakuldsa valoban
okoz. Tudnunk kell tovabba, hogy a kdzosségiségnek ez a kiteljesedett humanista tétele-
z¢se, elvi-ideologiai értelmezése és célkitlizése nem pusztin egy (jelestil a kommunista)
part ,,agyréme”, s nem is csupan néhany zsenialis gondolkod6 (mondjuk: Arisztotelész €s
Marx) fantazmagoriaja, hanem az egész emberiség évezredes torekvése, 6si vagya, ter-
mészetes érzése. (Mas kérdés, hogy azt a boldog, szép 0 vilagot eddig soha nem tudta
megvalositani az emberiség. S eléfordulhat, hogy a jovében sem lesz képes 1étrehozni.)

Szamomra nyilvanvald, hogy tul a filozofiai és ideoldgiai tartalmon, valdjaban itt a pe-
dagdgia természetes optimizmusarol, adllanddan inspirdlé-motivalé mozgatorugojardl is
szd van. A pedagogia tudomanyat és a mindennapi neveldmunkat egyarant atjarja a ko-
z0sségiség szellemébe (annak igazsagaba és nemes tartalmaba) vetett erds hit s meggyo-
z0dés. S bar a kozosségalkotasban s -miikodtetésben gyakran érnek negativ tapasztala-
tok, kiilonféle kellemetlenségek, amelyek bizonyara leszoktatnak benniinket a vagyal-
mokrol, annak lehetdségét, hogy a dolgok végiil is jora vagy még jobbra fordulhatnak,
mindig vegyiik szamitdsba. A vildg humanusabb4d, az individuum jobba nevelhetd, az
egyén a kozosség(ek)ben kikiizdheti az emberhez mélté s valo torténelmét, sorsat — e
szép és nemes gondolat (elv) megvaldsithatosaganak lehetdségét soha nem torolhetjiik ki
a pedagogia kozosségtudatabdl.
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A Beavato

Szinhazrol

bben a munkéban elsésorban a Beavatd Szinhaz néven ismert — pedagogiai és szin-

hazi elemeket egyarant felhasznalo — mddszerrdl kivanok irni. Ez a modszer erede-

tileg Ruszt Jozsef nevéhez koéthet6. Az 6 munkajat felhasznalva alakitottam ki a
most bemutatatasra keriil6 kétfajta valtozatot is.

Ma Magyarorszagon beavatonak hivjak mindazokat a szinhazi eldadasokat, melyek a

hagyomanyos néz6-jatsz6 viszonyt atalakitjak és valamiféle oktatasi tartalmat is hordoz-
nak. Ellenben nem ezen a néven futnak a — majdnem kizar6lag csak dramapedagogusok
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altal vezetett — TIE (Theatre in Education)-foglalkozasok, melyek szamos elemiikben
mégis a beavatd égisze ala tartoznak.

Igyekszem kitérni a beavatd elméleti és gyakorlati alapjaira is.

A téma tobb szempontbdl is igen aktudlis. Egyrészr6l majd’ minden szinhaz keresi
azokat a lehetdségeket, melyekkel bovitheti nézdi bazisat, masrészr6l az oktatas mar jo
ideje kiizd a dramaval mint miifajjal, (/) harmadrészt a nevelési szakemberek korében
egyre elterjedtebb nézet, hogy minél inkabb részese valaki egy folyamatnak, annal in-
kabb személyes élményként €li azt meg, s igy a megfelelden vezérelt beavatddas hozhat-
ja a legjobb eredményeket.

A munka elején igyekszem bemutatni az elméleti és gyakorlati alapokat, majd kiilon-
kiil6n irok az iskolai és a szinhazi beavatokrdl. Végiil egy altalam kivanatosnak tartott jo-
voképet igyekszem felvazolni.

Elméleti és gyakorlati alapok

A bevezetdben mar emlitett fogalmi kettdsség tobb okra vezethetd vissza. Magyarorsza-
gon két kiilonbozo teriiletrdl indult ez a modszer, ami nem véletlen, hiszen hatarteriiletrdl
van sz0. A beavatds 6nmagaban valdsziniileg az 6sidokig nyulik vissza, hiszen minden tar-
sadalom szamara elengedhetetlen, hogy a felhalmozott tudast atorokitse. De ez a sz6 titkot
is tartalmaz. Valaki tud valamit, és azt valamilyen ellenszolgaltatasért a masik tudomasara
hozza. A szinhaz szempontjabol ez az ellenszolgaltatds az értd nézové valas, mig a neve-
Iés-oktatas oldalarol a komplexebben fejlodo személyiség. Tehat latszolag csak az ,.elado”
fektet be, de ha erre a helyzetre is alkalmazzuk Thomas Gordon médszerét (2), nyilvanva-
l6va valik, miért fontos mindkét teriiletnek a beavatoval is foglalkozni.

A dramarél mint minemrdl igy ir Mezei Eva (1979, 6.): ,,A dramanak, mint minden
irodalmi mtnek, eleje, kdzepe, vége van, de egyaltalaban nem mindegy, hogy hol kezd6-
dik, és hol ér véget. Erdemes sszehasonlitani a dramat a regénnyel. Az élet bonyolult fo-
lyamatéba, sok-sok torténésébe a regény barhol bekapcsolodhat, dbrazolhatja, hogy mi
minden keletkezik és mulik el naponta, hogyan valtoznak hol lassabban, hol gyorsabban
az emberek és egymassal vald kapcsolataik.

A draméanak ennél siirlibb a szovete. Csak ott vaghat neki az ir6 a térténetnek, ahol egy
embernek vagy embercsoportnak hatarozott céljai mutatkoznak, ahol a mindennapi stir-
gés-forgas bizonyos, e cél felé iranyuld erévonalak mentén siirtisédni kezd. Es csak ott
fejezheti be, ahol ezek az erdk és szandékok célhoz, vagy — ha koézben eltéritették dket —
legalabbis hatarozott, végleges, nem folytathatdo vég-ponthoz érkeznek.” Tehat — mint
mar a bevezetdben is emlitettem — a dramat nem helyes, pontosabban fogalmazva: nem
szerencsés csak a lira vagy az epika fel6l megkozeliteni.

A kovetkez6 nehézség az eléadas. Altaldban az alkotés és a befogadd kozé nem éke-
16dik semmi, tehat az alkotas Gnmagéban hat. Bizonyos miivészeti termékeknél azonban
a befogadé mar egy interpretaciot kovetden talalkozik a miivel. Ilyen példaul a szinhdz
(3), de bizonyos fokig a zene is. A dramapedagogianal is hasonld a helyzet. Ott a foglal-
kozas vezet6i toltik be az interpretatorok szerepét.

Ezek utan kovetkezzék egy rovid ,,beavatd” torténet mind a szinhaz, mind a nevelés
oldalarol.

Szinhaz avagy mindannyian Ruszt Jozsef koponyegébél bujtunk ki!

1975-ben Kecskeméten inditotta ttjara Ruszt Jozsef a Beavatd Szinhazat. A réla ké-
sziilt monografiaban igy ir err6l Nanay Istvan (2002, 37.): ,,Ruszt ugyancsak Shakes-
peare-miivel, a Romeo és Juliaval inditotta el Kecskeméten az ugynevezett beavato szin-
hazat. E forménak, amely végigkisérte kés6bbi palydjat és sikere nyoman tobb szinhaz-
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ban is rovidebb-hosszabb idére meghonosodott, az a célja, hogy a gyerekeket és k6zép-
iskolas koruakat — akik tanulmanyaik soran a magyar oktatasi szisztéma sajatossagai mi-
att a drama és a szinhaz esztétikai s egyéb sajatossagait alig ismerhetik meg — ért6 nézo-
vé valasukban segitse.

A beavat6 szinhazi program keretében a kézépiskolasoknak a Romeo és Juliabol bizo-
nyos részleteket probafazisban mutattak be, azaz a rendez6 idonként megallitotta a sziné-
szeket, magyarazott, instrualt — a jatszokhoz szolt, hogy a nézok értsenek beldle —, vissza-
visszatértek egy-egy epizdd kidolgozasahoz, s szinte jatszva ismertették meg a darab me-
séjét, problematikajat, 1ényegét, az alapvetd dramai és szinhazi fogalmakat, de a szinhazi
alkotomunka titkaiba is beavattak ifju kzonségiiket. (Hol volt még akkor az évekkel ké-
s6bb Angliabol importalt Theatre in Education dramapedagogiai mddszer, amely ugyan-
erre az elvre épiil?!)” (4) Azontul, hogy az idézet pontosan megfogalmazza a Ruszt-féle
beavatd lényeggét, az utolsd, zardjeles mondatban a mar altalam is emlitett kettdsségre utal.
Ruszt egyszemélyben képviselte tehat a szinhazi beavatdkat egészen a kilencvenes évek
kezdetéig. Ahol megfordult, ezt az eldadasformat is meghonositotta. Kecskeméten, Zala-
egerszegen, Szegeden, és egyik ilyen tipusu
eloadasat a TV is kozvetitette.

Ma Magsvarorszdeon beavato- A kilencvenes évektol tapasztalhatjuk,
& 8 hogy egyre tobb szinhaz keresi a beavatok-

nak hivjak mindazokat a szin- ban is a tovabbfejlddési lehetdségeit. A tel-
hazi eloaddsokat, melyek a ha-  jesség igénye nélkiil a kovetkezd tarsulatok
gyomdnyos nézé-jdtszo viszonyt és intézmények mutattak be ilyen jellegii

. L e . el6adasokat: Miskolci Nemzeti Szinhaz,
dtalakitjdk és valamiféle oktatd- Nyiregyhdzi Moéricz Zsigmond Szinhéz,

si tartalmat is hordoznak. Ellen-  veszprémi Petéfi Szinhaz, Debreceni Cso-
ben nem ezen a néven futnak a konai Szinhaz, Szegedi Nemzeti Szinhaz,

_ moljdnem /ez’zairo’lag csak drd- Zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhaz, Pes-

. P ti Vigado. A felsorolasbol is lathatd, féleg a
mapedagogusok dltal vezetett - vidéki tarsulatoknal voltak kezdeményezé-

TIE (Theatre in Education)- sek, s ennek elsésorban az az oka, hogy a
Jfoglalkozdsok, melyek szdmos  vidéki szinhazak mint a korzetiikben egye-

- P - 555 dili ilyen tipust kultirakozvetité intézmé-
clemiikben megis a beavalG egi- o\ "o dent kell felvallaljanak a to-

sze ald tartoznak. vabbélésiik miatt. Ezek az eléadasok annak
a kisérletnek a részei, melyet a szinhazak
hajtanak végre, hogy a fiatalokat becsabit-
sak az intézménybe és rendszeres latogatokat ,neveljenek” beldliik. Ennek okai és a
mddszerek 6nmagukban is kitennének egy-egy dolgozatot. (5)

A siker valtoz6. A Pannon Varszinhdz Vandorfi Laszl6 altal rendezett beavatos Anti-
gonéjarol a veszprem.index.hu igy ir: ,,Sokszini, dicséretes probalkozas, nem igazan jol
megvaldsitva, sok-sok javitand6 hibaval. Ha valaki nem tanulta-olvasta mar a darabot,
akkor nem is igen értette meg, hogy mirdl szol az el6adas. Ha meg ismeri, akkor igazi
szinhazi élményt nem nagyon kap.” (6) Es ez a legtobb eldadasrol elmondhaté. Mivel
nincsenek megfeleld elméleti alapok, sem kielégitd szakirodalom, mindenki csak a sajat
tapasztalataira hagyatkozhat. Ezért az egyik eldadasban tal sokat beszélnek, és irodalom-
orava valik, mig a masik megelégszik annyival, hogy az eléadas utan a nézok végigsé-
talhatnak a szinpadon és kornyékén, valamint beszélgethetnek az alkotdkkal.

De az eléadasok létrejottét mar eredményként kell elkonyvelniink. Ezt felismerve az
Oktatasi Minisztérium és a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma 2002-ben palya-
zatot irt ki: ,,...a két minisztérium kozos palyazatot hirdet a koltségvetési intézményként
mukodo szinhazak, valamint alternativ és vallalkozoi kisszinhazak, illetve a szinhazi ne-
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velést felvallalo tarsasagok, egyesiiletek (a tovabbiakban: szinhazi intézmények)
2002/2003 évadban bemutatasra keriild beavatd szinhdzi el6adasainak tamogatasara.

Azok a beavatd szinhazi produkcidk palydzhatnak eséllyel, amelyek tartalmazzak:

— a beavato szinhazi program részletes leirdsat,

— a ,,beavatas” modjanak/formajanak szakmai leirasat,

— a kozrem{ik6d6 miivészek nevét,

— a tervezett részletes koltségvetést,

— a tervezett eldadasszamot és nézoszamot.

Mivel a két tarca a szinvonalas produkcidk létrehozasa mellett kiemelt feladatanak te-
kinti a kistelepiilések didkjainak szinhazba juttatasat, ezért a kiirdk a palyazati 6sszeg egy
elkiilonitett részére iskolak jelentkezését varjak. A jelentkez6 intézmények tanuloik szin-
hazba utaztatdsdhoz palyazhatnak anyagi tdmogatasra, egy a székhelyiiktdl legfeljebb
100 kilométeres tavolsagban 1év teatrumba.”

A kiirasbol latszik, a minisztériumok komplexen képzelték el ezt a tdimogatast, de saj-
nos a kovetkez6 évben mar nem keriilt meghirdetésre ez a forma. Specidlis timogatas hi-
jan az NKA szinhazi kollégiuméhoz lehet fordulni, de az ottani folyamatosan csokkend
koltségvetés nem ad elég pénziigyi lehetdséget. Tehat ma a szinhdzak maguk igyekeznek
kigazdalkodni a feltételeket.

Nevelés

A szinhazi elemek beemelése az oktatd-neveld munkaba tobb szaz éves multra nyulik
vissza: iskoladramak, onképzokorok, szinjatszo-szakkor... Az 1950-es években Anglia-
ban kezdddott a TIE-mozgalom. Peter Slade (1991, 8. o.) igy foglalja 6ssze a TIE Iénye-
gét: ,,A gyermek a dramajatékban — a gordg eredeti kifejezés szerint, a cselekvésben —
ha még nincs elrontva, felfedezi az életet és 6nmagat, mégpedig a 1étezés fizikai és érzel-
mi szintjén. A gyakorlatok segitségével ez a felfedezés izgalmassa és személyessé valik,
s mivel a dramajaték csoportban zajlik, kozosségi élmény birtokéaba is jut a gyermek. Ah-
hoz, hogy a személyiség kivant fejlodéséhez nélkiilozhetetlen Gnismeret és €letismeret
birtoklasaig eljussunk, két tulajdonsagot kell a dramajatéknak kifejlesztenie; az egyik az
abszorpcid, hogy képesek legyenek a gyerekek elmélyiilni (felszivodni, abszorbealddni)
a jatékban, a szerepben, a szituacioban, Ggy, hogy kzben minden eltérité gondolatot ki-
zarnak, kirekesztenek magukbol, a masik az 6szinteség, hogy képesek legyenek becsiile-
tesen jelen lenni a jatékban €s szerepben, azaz ne mutogassdk magukat, ne jopofaskod-
janak. Annyit hozzanak 6nmagukbdl, amennyi az elmélyiiléssel és 6szinteséggel valdsa-
gosan benniik van.” (7) Amit Peter Slade elvarasként allit a gyerekek elé, az ugyanaz,
amit egy szinésztdl is elvarhatunk, de ezt ne keverjiik 6ssze a produkalassal. A dramaja-
ték altalaban nem kozonség eldtt torténik és végig pedagdgusok iranyitjak a folyamatot.
J6 esetben ebbdl kindhet egy-egy eldadds, de ahogy dramapedagdgus korokben mond-
jak: Az eldadas sosem cél, hanem eszkoz!

A magyarorszagi dramapedagogia torténetét tobbek kdzott Vatai (2005) foglalta 6sz-
sze: ,,Mikozben az els6 generacid életet adott a dramanak, 1étjogosultsagat védte, alkal-
mazasahoz emberi koriilményeket probalt teremteni, bar sokszor abban sem volt biztos,
mi a gyerek neve, addig a masodik generacio infrastrukturat (képzések, taborok, rendez-
vények stb.) alakitott ki a drama szamara, majd tigyesen becsempészte a kerettantervbe,
végiil érettségi targgya korondzta. Nem kis dolog ez! A szinhazi és dramatorténeti/elmé-
leti tudnivaldkkal kerek ismerethalmazt alkotoé s némi szinjatszds tapasztalatot igényld
drama kész tantargyként valo alkalmazasara jol 6sszej6tt minden: az oktatasiigy meg-
Ujulasra ahitozott, vagyis évek ota nyilvanvald, hogy megujulni kényszertilt, s a kreati-
vités és készségfejlesztés iranydba nyitott. Az el6z0 tanév €rettségi iddszakaban megér-
tiikk a normal kdzépiskolak elsé drama érettségijét. Es itt feltétleniil fontos hozzdtennem:
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normadl, hiszen a drama tagozatos kozépiskolakban az érettségi immdr 20 éves multra
tekint vissza!”

A TIE szintén jelen van Magyarorszagon. Legjelentdsebb képvisel6i a Kerekasztal
Szinhazi Nevelési Kozpont és a Kava Kulturalis Mihely. Rajtuk kiviil a kiilonb6z6 dra-
mapedagdgiai egyesiiletek tartanak hasonlo foglalkozasokat.

Az egyik legismertebb szakember, Kaposi Laszl (1995) igy fogalmaz: ,,...ma mar
lathatunk 50—100 f6 szamara, kamaratermekben bemutatott, a »szemléltetd jelenetek«
eléadasszintl kidolgozasaval is foglalkozé produkcidkat. Csakhogy gyermekeink sza-
mara a legjobb beavato szinhdz az erds, élményt jelentd eldadas lenne-lehetne.” Igaza
van, és mégsem! Igaza van, hisz az élmény az elérendd cél. De az altala ,,szemléltetd
jeleneteket” felvonultatd eldadasokként aposztrofaltak is lehetnek ,,er6s” szinhazi pro-
dukcidk. De ami ennél 1ényegesebb, a szinhazi beavatok a drama és a szinhaz ,,m{iko-
désébe” kivannak betekintést nyujtani, és épp ezért nem lehet feladatuk az adott szin-
darab értelmezett eladasa. Amikor ez torténik, az lehet egy jo el6adas, de barmennyi-
re is az, nem beavato. A ,,beavatos” eldadas csak hasznalja a drama és a szinhaz esz-
kozeit, de j6 esetben az élmény egyik forrdsa maganak a szinhazi miikddésnek a meg-
ismerése. Es ez nagyon fontos kiilonbség! Ugyanolyan fontos, mint a dramapedagdgi-
ai eldadas és a gyerekszereploket felvonultatd eldadasok kozti kiillonbség. Az els6ben
a gyerek személyiségének fejlodése a cél, mig a masodikban a gyerek vagy gyerekek
csak eszk6zok a hatas elérése érdekében. A Valahol Eurépdban cimi film nem azért
késziilt, hogy a benne szerepldk személyisége kiteljesedjék. Lehet, hogy ez is megtor-
tént, de nem ez volt a lényeg. Ok csak hataseszkdzok voltak az alkotok kezében. Es ez
igy van mindegyik hasonlé alkotasnal is. Sajnos sokszor ez tapasztalhato a gyermek-
és diakszinjatszasnal is. Tobb olyan eldadas is sziiletik, mely inkabb a rendezdtanar ki-
elégitetlen mlivészi almait igyekszik megvaldsitani, mintsem a jatszé gyerekek szemé-
lyiségfejlesztését. A dramapedagogia és ezen beliil kiemelten a TIE magyarorszagi el-
terjedése ezeken az allapotokon is valtoztatni tud.

Tehat...

A dramapedagodgianak €s a szinhazi beavatonak van kozos, egymast atfedo teriilete: ez
pedig a szinhaz megszerettetése. Eredményekrol is béven be lehetne szamolni, én most
mégis azt javaslom, viszonyitasi pontként az alabbi levelet tessenek elolvasni.

»,Kedves Néptancos Gyerekek!

2003. december 28-an, vasarnap 13:45-kor indulunk az E6tvos utcai kis épiilet el6l. Kiilonjarattal me-
gylink Debrecenbe, a Csokonai Szinhazba. Az eldadas 15:00 érakor kezdddik. Cime: Peter Pan. (kiejtve:
Pit6r Pen)

Terv:

— A megérkezés utan koriiltekintden kiszallunk a buszbol, sorakozunk és odasétalunk a szinhazhoz.

— Leellendrzik a nénik a belépdjegyeket, amik nalam lesznek.

— Egyiitt elmegyiink a ruhatarhoz. A szinhaz szabalyai szerint a kabatot kételezd beadni és a megor-
zése ingyenes.

— Ezutan WC-re megyiink (ha kell, ha nem, mert az eldadas alatt senkit sem engednek ki), kivarjuk a
sorunkat, aki kész, el6ttem sorakozik kettesével. Megvarunk mindenkit. (Azért hangsulyozom, hogy
egyiitt legyiink, mert konnyen el lehet tévedni az épiiletben.)

— Ekkor bevonulunk a nézdtérre. Megmutatom, hogy mely székeken lehet {ilni. Az 1., 3., 4., 5., 6. sor-
ban lesznek kisebb bokrokban a helyek, letiltok és nézegettek. Rajtam kiviil tébben is lesziink felndttek,
mindenkit szemmel tudunk tartani.

Illem:

Egy felnétt szinhazban kicsit masok az illemszabalyok, mint a kisszinhazakban és a moziban. Bizto-
san tudjatok ezeket, de ismételjiik at oket!

1. Ahova leiiltiink, nem szabad felallni, kivéve a sziinetet, arrol késébb irok.

2. Az el6adas kezdetéig lehet csendesen beszélgetni, de mihelyst kezdddik, azonnal abba kell hagyni.

3. Sotétitéskor néma csendben iiliink, tilos visitani!!
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4. Az eldadas alatt szintén csendben vagyunk. Szigortan tilos: beszélgetni, felallni, zajt kelteni, enni,
inni (még zajkeltés nélkiil is tilos)! Ugyanis nagyfoku tiszteletlenség lenne a szinészek és a szinhaz irant.
Bekiabalni sem lehet, még a legizgalmasabb résznél sem! (Egyszer fordul a nézok felé egy szinész, ké-
ri, hogy mondjuk azt, hogy ,,Igen, hisziink a tiindérekben.” Sokaig unszol benniinket, hogy mondjuk. Ez
az egy kivétel, egyediil ekkor lehet megszolalni. Am nagyon szépen!!)

5. 1 rovid sziinet lesz. Javaslom, hogy mindenki latogassa meg a WC-t, ha kell, ha nem. De a nézéte-

ret csakis felnétt feliigyeletével hagyhatod el!

6. A masodik felvonasban ugyanazok a szabalyok, mint a 4. pontban.
7. 2 és fél 6ra hosszusagu a mesejaték. Amikor vége, egyiitt sorakozunk, a ruhatarhoz megyiink, ki-
varjuk a sorunkat, feloltoziink, kimegyiink a buszhoz és joviink haza az Eotvos utcai kis épiilet elé.

J6 tanacsok:

Miikutyatol, miikrokodiloktol nem kell megijedni, mindegyikben ember van.
Lovéseket utanzé durrandsokra is fel kell késziilni. Azoktdl sem kell félni.
J6 sok szabaly van — gondoljatok most, — akkor mi az, amit lehet csinalni?

— Gydny6rkddni a szinhéz épiiletében.

— Oriilni az eldadasnak, nézni, figyelni a szinészeket, diszleteket.
Kivanom, hogy érezzétek jol magatokat, hiszen pont ezért megyiink. Lassatok sok mindent!
Kellemes karacsonyi tinnepeket, boldog 0j évet és jo egészséget kivanok Nektek és kedves Csalado-

toknak!
Szeretettel: Julika néni
2003. december 08.

Utdirat: Ugye bekapcsolt mobiltelefont senki nem hoz magaval és olyan karérat sem, amelyik pittyeg

egész orakor?”

Ebbdl az egyébként jo szandéku, és lathatéan a szinhaz iranti alazattél sem mentes le-
vélbol is lathato, mindkét teriiletnek van még mit dolgoznia. De remélem, ez most min-
denkinek inkabb er6t ad, hiszen: teatro necesse est!

Jegyzet

(1) Az egyetemi és féiskolai tanarképzés egyik prob-
léméja a dramanak mint miinemnek a megkozelitése.
A leendd és a jelenlegi tanarok ezért a lira és az epi-
ka feldl kénytelenek megkozeliteni a miiveket, és mi-
vel 6k sincsenek kelloképpen felkészitve, csak egyé-
ni ambiciéjukon mulik, mennyire képesek a sajatos
szempontokat beépiteni orai munkajukba. Fontos 1é-
pés, hogy a dramapedagogia egyre jobban meghono-
sodik mind a fels6fok oktatas, mind a tovabbképzé-
sek teriiletén, de ez nem helyettesitheti a drama 6nal-
16 szempontjainak tanitasat.

(2) Gordon modszere tobb konyvében is megtalalhato.
Ide legjobban a kovetkezé miive illik: Gordon, 1990.
(3) Az tigynevezett ,,posztmodern” iranyzat mar nem
a dramat tekinti alapanyagnak. De a dramaisag ezek-
nél is jelen van, és az interpretacios folyamaton is ke-
resztiilmennek. Még az improvizacios szinhazak sem
kivételek, hisz ahogy a jatszo szajabol kijon a szo, az
mar onmagéaban értelmezés. Hangsuly, hanglejtés,

mimika stb., De ennek tovabbi részletezése megha-
ladja az itteni kereteket.

(4) Itt kell koszonetet mondanom Nénay tandr Grnak,
hogy rendelkezésemre bocsatotta a kéziratot, igy az
itt szerepldé oldalszamok az & kéziratat kovetik.
(51) Véleményem szerint ha barmelyik vidéki szinhaz-
ban betiltandk a kdzépiskolasok ,,beterelését”, azonnal
be lehetne zarni az intézményt. Egy atlagos vidéki elo-
adas 20-30 alkalommal keriil szinre, ebbdl 15-20 a di-
akbérlet. De a kérdést onnan is megkozelithetjiik, hogy
a kozépiskola alatt rendszeresen szinhdzba jarok koziil
elenyészden kevesen vannak, akik az érettségit kovetd
5-8 évben barmely eldadasra eljonnek. Az ugynevezett
egyetemi varosokban félhazzal mennek a kifejezetten
az egyetemistak részére kialakitott bérletes eléadasok.
Rossz a szinhaz? Rossz az oktatds? Valami biztosan
nem jo. Ruszt Jozsef tobbek kozott ennek a probléma-
nak a megoldasara dolgozta ki a beavatokat.

(6) http://veszprem.index.hu/cikk.php?id=12746
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