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A felsofoku tovabbtanulashoz
sziikséges németnyelv-tudas

A kepzési és vizsgatartalmak tdarsadalmi érvényességét fontosnak
tarto felfogdsnak megfeleloen az idegen nyelvi érettségi vizsgdk
kovetelmeényeinek meghatdrozdsdandl lényeges annak feltérképezése,
milyen tipusti nyelvtudcdssal kell rendelkezniiik az idegen nyelvet
tanuloknak ahhoz, hogy nyelvtuddsuk a tarsadalmi lét kiilénbézo
tertiletein haszndlhato legyen. Mit kell tudniuk példdaul az
érettségizoknek ahhoz, hogy a nyelvet a ktilonb6zd felsdoktatdsi
intézményekben haszndlni tudjdk.

a nyelvi vizsgaztatas elméletének és gyakorlatanak kozos alapra helyezése jelle-
mezte. Az 1j magyar érettségi idegen nyelvi vizsgainak fejlesztése a nyelvvizsgak
nemzetk6zi hagyomanyainak figyelembevételével, a nyelvtudasméréssel kapcsolatos mi-
ndségi normak és a nemzetk6zi alapdokumentumok alapjan zajlott. A nyelvi vizsgak fej-
lesztését alapjaiban meghatarozza a tarsadalmi érvényesség kérdése. Erre vonatkozdan
Iényeges pontok a kdvetkezok: a vizsga célcsoportjainak és az eredményeket felhaszna-
loknak a meghatarozasa; a célcsoportok nyelvtudasaval kapcsolatos elvarasok feltérké-
pezése, a jovobeni nyelvhasznalatukat tiikr6z6 kdvetelmények, valamint vizsgamodell
kialakitasa; a vizsga késdbbi elfogadottsdganak nyomon kovetése, illetve az oktatasra és
a felhasznaldkra gyakorolt hatas elemzése. (Einhorn és Major, 2006; Milanovic, 1997)
Az idegen nyelvi érettségi fejlesztését, a szintek meghatarozasat nehezitette, hogy a
kozép- és emelt szintet valasztd célcsoportok azonositasa nem bizonyult problémamen-
tesnek, példaul a vizsgaszintek felsdoktatasi értékével kapcsolatos bizonytalansag és az
idegennyelv-tudast szelekcios tényezoként alkalmazo felvételi gyakorlat, valamint az j
emelt szintl érettségi nyelvvizsga értéke miatt. A fejlesztési folyamat kezdetén felallitott,
a célcsoportokra vonatkozd hipotézis szerint az emelt szinti idegen nyelvi vizsgékat
nemcsak a nyelvszakos felsdoktatasba igyekvé didkok valaszthatjak, hanem a méas tanul-
manyi agakban tovabbtanulni szandékozd €s versenyhelyzetben levd tanuldk, az adott
idegen nyelvet felséfoka tanulmanyaik soran kiilonb6z6 formaban hasznald vagy szak-
nyelvi képzésben részt vevo didkok, valamint a nyelvigényes munkahelyre keriilok is.
Mindezek alapjan az emelt szint kovetelményeinek meghatarozasakor a nyelvszakos ta-
nar- vagy bolesészképzes iranyaban tovabbtanulok mellett a tobbi potencialis célcsopor-
tot is figyelembe kellett venni. (Einhorn, 2006)

A vizsgafejlesztés az 11 érettségi bevezetésével nem tekinthetd lezartnak: az eredmé-
nyek monitorozasa, a tarsadalmi elvarasok alakuldsa és a hatasvizsgalatok alapjan to-
vabb zajlik. Az elsd megmérettetés alapjan nem lehet egyértelmiien megallapitani, ho-
gyan alakul hosszabb tavon a két szint kozotti valasztas. Az emelt szintet illetden eddig
csupan a nyelvszakos felsdoktatidsba igyekvOk dontése igazolddott be egyértelmien,
mert ezt a vizsgat csak toliikk kovetelték meg. (Einhorn, 2005) Mivel azonban a fels6ok-
tatasi intézmények szintekre vonatkozd elvarasai az Gj érettségi bevezetését megeldz6-
en tobbszor modosultak és varhatoéan a jovdben is valtozni fognak, a német nyelvi vizs-
ga hosszabb tavu fejlesztéséhez fontos adalékot szolgaltat a felsdfoka tovabbtanulashoz
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szilkséges németnyelv-tudas jellemzdinek feltérképezése. Ezzel a céllal kertilt sor a ta-
nulmanyban bemutatott érvényesség-vizsgalatra. (1) A kutatas soran arra kerestiik a va-
laszt, hogy:

— milyen tipust nyelvtudasra van sziikségiik az érettségizoknek ahhoz, hogy a német
nyelvet a kiilonb6z6 képzési iranyultsadgu felsdoktatasi intézményekben hasznalni tudjak;

—meghatarozhatdak-e a németnyelv-hasznalattal kapcsolatos k6zos felsdoktatasi igények.

A vizsgalat elokészitésekor feltételeztiik, hogy a korabbi vizsgarendszerben a kozos
érettségi-felvételi irasbelit hasznalo intézmények nagy valoszinliséggel az emelt szint(i
érettségi felhasznaloi lesznek. Ezért a 2001 és 2002 tavaszan folytatott kérddives felmé-
résbe ezt a kort vontuk be. Az intézményeket a képzési iranyoknak megfeleléen két rész-
re osztva tartuk fel a németnyelv-hasznalat jellemzdit: az 1. csoportot a nyelvszakos ta-
nar- és bolcsészképzést kinald egyetemek €s foiskoldk, a 2. csoportot a gazdasagi jelle-
gl képzést kinalo intézmények alkottak. A kérd6iv kidolgozasakor a vizsgalt felsdokta-
tasi intézmények német nyelvli és/vagy német nyelvi képzéseivel kapcsolatos anyagai
mellett az Eurdpa Tanacs dokumentumai, az
ezekhez kapcsolodoan kifejlesztett onértéke-
1¢ési skalak és a magyarorszagi érvényesség-

A vdrakozdsoktol eltéréen mind-

két csoportban ritkdn (féléven-
te) van csak sztikség éndllo és
osszeftiggo szobeli produkciora.
Az intézményekben folyo nyelv-
oktatdsrol drulkodo jelenség,
hogy az internetet a német
nyelvhez kapcsolodoan nem al-
kalmazzdk: az adatfelvétel ide-
jéen mind a nyelvszakos, mind
pedig a gazdasdgi jellegti kep-
zést kindlo intézmeények elzdr-
koztak ettol a mindennapi és a
szakmai nyelvhaszndlatban
egyre fontosabb szerepet jctszo
eszkéztol és informdcioforrdstol.

vizsgalatok publikalt anyagai szolgaltak
tampontul. (Horvdth, 1998; Major, 2000) A
kérddiv kérdései tobbek kozt a kovetkezo té-
makorokre iranyultak:

— a fels6foka tanulmanyokhoz sziikséges
nyelvi tevékenységek kiilonb6zé formainak
gyakorisaga, fontossaga és az erre vonatkozé
felkésziiltség;

— a nyelvi részkompetenciakra vonatkozo
felkésziiltség ¢s a nyelvtudas szintje;

— a fels6foku tovabbtanulashoz sziikséges
egy¢b, német nyelvvel vagy német nyelvi or-
szadgokkal kapcsolatos ismeretek és a szak-
nyelv ismeretének szerepe.

A vizsgalat azokra az alapképzésben részt
vevo nappali tagozatos hallgatokra terjedt ki,
akik szakukhoz kapcsoloddan egy éve folytat-
tak német nyelven, illetve német nyelvi (altala-
nos és/vagy szaknyelvi) tanulmanyaikat. A hall-
gatokat arra kértiik, hogy a fels6fok tovabbta-
nulasuk soran szerzett nyelvtanulasi tapasztala-

taikra és sajat nyelvi felkésziiltségiikre reflektalva valaszoljak meg a kérddiv kérdéseit.

A kutatas legfébb modszertani problémaja a minta reprezentativitasaval fiigg 6ssze.
Egyrészt nem sikertilt a kapcsolatfelvétel a kijelolt korbe tartozd dsszes felsdoktatasi in-
tézménnyel: a nyelvszakos képzést kinadldé csoportban tizenegy intézményt kerestiink
meg, ¢s tiz helyrdl kaptunk vissza kérdodiveket; a gazdasagi jellegli képzés esetében pe-
dig nyolc helyett hat féiskolai karral, illetve intézettel sikeriilt felvenni a kapcsolatot.
Masrészt az egyes egyetemekrol és foiskolakrol igen eltérd aranyban érkeztek valaszok,
igy nem volt lehetség a hallgatoi 1étszamokat tiikr6z6 almintak kialakitasara. Ezért az a
dontés sziiletett, hogy a két intézményi kort kiilon-kiilon homogénnek tekintve az 6sszes
visszaérkezett kérddiv figyelembevételével keriil sor az adatok elemzésére.

A kutatashoz a kovetkezo intézmények szolgaltattak adatokat:

1. csoport: Berzsenyi Daniel Foiskola; Debreceni Egyetem; Eszterhazy Karoly Fois-
kola; E6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK; Eotvos Lorand Tudomanyegyetem TFK;
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Miskolci Egyetem BTK; Nyiregyhazi Foiskola; Szegedi Tudomanyegyetem BTK; Sze-
gedi Tudomanyegyetem JGYTFK; Veszprémi Egyetem Tanarképzo Kar;

2. csoport: Budapesti Gazdasagi Féiskola (BGF) Kiilkereskedelmi Foiskolai Kar; BGF
Kereskedelmi, Vendéglatoipari és Idegenforgalmi Foiskolai Kar; BGF Pénziigyi és Szamvi-
teli Foiskolai Kar (Budapest, Salgotarjan, Zalaegerszeg); Széchenyi Istvan Fdiskola.

A két csoportban a hallgatdk szaméanak megfelelden kikiildott kérddivek 44, illetve 45
szazaléka érkezett vissza (463 és 501 kérddiv). A kutatasban egyrészt az almintak jellem-
z0it vizsgaltuk kiilon-kiilon, masrészt a két intézményi kor hallgatoinak valaszait vetet-
tiik 0ssze megfeleld statisztikai modszerek segitségével. (2)

Az alabbiakban el6szor a felsdfoku tanulmanyok soran német nyelven végzett tevé-
kenységek gyakorisagat hasonlitjuk 6ssze, majd a hallgatok nyelvi felkésziiltségbeli hia-
nyossagairol és nyelvtudasuk szintjérdl nyert adatok segitségével vizsgéljuk a kozos €s
eltér6é nyelvhasznalati jellemzoket. Végezetill a fels6foku tovabbtanulashoz sziikséges
egy¢b, német nyelvvel vagy német nyelvi orszagokkal kapcsolatos ismeretek €s a szak-
nyelvismeret szerepét elemezziik.

A nyelvi tevékenységek gyakorisaga

A hallgatdkat arra kértiik, jel6ljék meg, milyen gyakran végezték német nyelven a
nyelvi tevékenységek kiilonb6z6 formait (pl. jegyzetelés eldadason, szeminariumon) fel-
s6foku tanulmanyaik soran. A kovetkezo lehetéségek koziil valaszthattak: naponta (6),
hetente néhanyszor (5), havonta néhanyszor (4), félévente néhanyszor (3), évente né-
hanyszor (2), soha (1). Az egyes nyelvhasznalati formakra adott értékek segitésével ki-
szamoltuk a nyelvi alapkészségek (beszédértés, olvasas, beszéd és iras), valamint a koz-
vetités atlagos gyakorisagat. (1. dabra )

5
4,85
4,52
452 442 443
4,5 +— 1
4,28 4,27 4,26 426
4,04 y
O 1.csoport
4 | P
@ 2.csoport
3,5 +—
3
Beszédértés Olvasas Beszéd fras Kozvetités

1. abra. A nyelvi alapkészségek és a kozvetités dtlagos gyakorisdga a két csoportban (naponta — 6, hetente
néhdanyszor — 5, havonta néhdnyszor — 4, félévente néhanyszor — 3, évente néhdanyszor — 2, soha — 1)

Az eredmények alapjan mindkét vizsgalt intézményi korben sziikség van a négy nyel-
vi alapkészségre és a kozvetitésre. Megjegyzendd azonban, hogy a nyelvszakos hallga-
tok a kozvetités kivételével szignifikdnsan tobbszor hasznaljak a kiilonb6zd nyelvi
készségeket, mint a gazdasagi jellegli képzésben részt vevok. A két csoport kozott a leg-
jelentdsebb eltérés a beszédértésnél €s az iraskészségnél mutathatd ki. Mindkét képzési
iranynal a receptiv készségek fordulnak eld a leggyakrabban: az elsé helyen a beszéd-
értés all, ezt koveti szignifikansan lemaradva az olvasas. A nyelvszakosoknak az olva-
sasnal kevesebbszer van sziikségiik a beszédre, legritkdbban pedig az irasra és a kdzve-
titésre. (Utobbi kettd kozt nincs szignifikans kiillonbség.) A 2. csoportban a beszéd és a

51




Iskolakultara 2007/8—10

kozvetités atlagos gyakorisaga nem kiilonbozik, itt az irdskészséget hasznaljak legrit-
kabban a hallgatok.

A németnyelv-hasznalat jellemzdit kutatva vizsgaltuk azt is, hogy milyen siiriin vég-
zik a hallgatok az egyes nyelvi tevékenységeket. (1. tabldazat)

1. tabldzat. A tiz leggyakoribb nyelvi tevékenység az 1. és a 2. intézménycsoportban (naponta — 6, hetente né-
hanyszor — 5, havonta néhdnyszor — 4, félévente néhanyszor — 3, évente néhanyszor — 2, soha — 1)

1. csoport Atlag 2. csoport Atlag
1. Jegyzetelés (eldadason, szeminariumon) 5,72 | 1. Nyelvorakon valo aktiv részvétel 4,80
(hozzéasz6las, beszelgetés)
2. Hosszu el6adas kovetése (min.45 perc) 5,37 | 2. Jegyzetelés (eldadason, szeminariumon) | 4,69
3. Nyelvorakon valo aktiv részvétel 5,36 | 3.Németiil folyo altalanos témaju 4,56
(hozzaszolas, beszélgetés) beszélgetés kovetése
4. Altalanos témaji szoveg olvasasa 5,13 [ 4. Altalanos témaju szoveg olvasisa 4,53
5. Németiil folyo altalanos témaju beszélgetés | 5,08 | 5. Szakszoveg olvasasa 4,38
kovetése
6. Szakorakon val6 aktiv részvétel 4,96 | 6. Forditas németrdl magyarra 4,29
(hozzéaszolas, beszélgetés)
7. Németiil beszél6é megértése személyes 4,78 | 7. Forditas magyarr6l németre 4,24
kommunikécidban
8. Egynyelvii szotarak és lexikonok 4,55 | 8. Németiil besz¢él6 megértése személyes 4,01
szocikkeinek olvasasa kommunikéacioban
9. Altalanos témaju kiseldadas kovetése 4,45 | 9. Szakorakon vald aktiv részvétel 3,98
(hozzasz6las, beszelgetés)
10. Forditas németrdl magyarra 4,39 | 10. Németiil foly6 szakmai beszélgetés 3,80
kovetése

A két intézménycsoportban a tiz-tiz leggyakoribb kommunikaciés formahoz tartozéd
értékek is azt mutatjak, hogy a nyelvtanar- és bolcsészképzésben tobbet hasznaljak a né-
met nyelvet. Itt a legstiribben (naponta — hetente néhanyszor) a kdvetkezd nyelvi tevé-
kenységek fordulnak eld: jegyzetelés, hosszu eldéadas kovetése, nyelvorakon vald aktiv
részvétel (hozzaszolas, beszélgetés), altalanos témaju széveg olvasasa, németiil folyo al-
talanos témaju beszélgetes kovetése, szakorakon vald aktiv részvétel és németiil beszéld
megértése személyes kommunikacidban. A gazdasagi jellegli képzést kinald intézmé-
nyekben a nyelvérakon valo aktiv részvétel all a rangsor é1én, de atlagos gyakorisaga el-
marad az 1. csoportra jellemzd értéktol.

A kérddivben szerepld valamennyi kommunikacids forma figyelembevételével meg-
hatarozhatd a nyelvi tevékenységeknek egy olyan kdzos halmaza, amelyre mindkét in-
tézménycsoportban sziikség van, emellett azonban szamos kiilonbség is akad. Mindkét
képzési iranynal fontos szerepet jatszanak a receptiv készségekhez tartozd tevékenysé-
gek, a szobeli interakcid és a forditas, tovabba a szakmai orientacionak megfeleld nyelv-
hasznalat. Legalabb havi rendszerességgel eléfordulnak a kovetkez6 nyelvhasznalati for-
mak: németiil folyd altalanos téméaju és szakmai beszelgetés kovetése, németiil beszéld
megértése személyes kommunikacioban, altalanos témaja széveg és szakszoveg olvasa-
sa, nyelvorakon és szakorakon vald aktiv részvétel, jegyzetelés, forditas németr6l ma-
gyarra és magyarrdl németre. A felsorolt nyelvi tevékenységek azonban néhany kivétel-
tol eltekintve (forditas, szakszoveg olvasasa és szakmai beszélgetés kovetése) szignifi-
kansan gyakoribbak a nyelvszakos képzést kinald intézményekben. A kiilonbségek a
jegyzetelés (5,72 — 4,69), nyelvorakon valo aktiv részvétel (5,36 — 4,80) és szakdrakon
vald aktiv részvétel (4,96 — 3,98) esetében jelentdsek.

Ezeken tilmenden csoportonként eltéré mértékben, de legalabb félévente sziikség van
altalanos témaju és szakiranyu kiseldadas, valamint hosszl eldadas meghallgatasara; té-
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vémisor és film, radidomiisor és magnofelvétel kovetésére; egy beszélgetopartnerrel foly-
tatott beszélgetésre; szobeli vizsgara, beszamolora és feleletre; fogalmazas és esszé ira-
sara; magyar, illetve német nyelvii irasmiivek és események szobeli osszefoglalasara a
masik nyelven. Ezeknél a kommunikécios formaknal is elmondhatd, hogy a gazdasagi
jellegti képzésben részt vevok szignifikansan ritkabban haszndljak dket: joval kevesebb-
szer hallgatnak hosszu eléadasokat (5,37 — 3,19), valamint radidémusorokat és magnofel-
vételeket (4,36 — 3,50), tovabba ritkabban irnak fogalmazast és esszét (3,95 — 3,16).

Csak a nyelvszakos hallgatok végzik gyakran a kovetkezo tevékenységeket: irodalmi
miivek, valamint egynyelvi szotarak és lexikonok szocikkeinek olvasasa, beszélgetés né-
metiil tobb beszélgetopartnerrel, kisel6adas tartasa altalanos témaban, szeminariumi dol-
gozat (rovid tanulmany) irasa.

A vérakozasoktol eltéréen mindkét csoportban ritkan (félévente) van csak sziikség
6nallo és osszefliggd szobeli produkciora. Az intézményekben folyo nyelvoktatasrol
arulkodo jelenség, hogy az internetet a német nyelvhez kapcsoléddan nem alkalmazzak:
az adatfelvétel idején mind a nyelvszakos, mind pedig a gazdasagi jellegli képzést kina-
16 intézmények elzarkoztak ettdl a mindennapi és a szakmai nyelvhasznélatban egyre
fontosabb szerepet jatszd eszkoztdl €s informacidforrastdl. Tovabbi kutatasok lennének
sziikségesek arra vonatkozoan, hogy a mindkét képzési iranynal gyakran szerepl6 fordi-
tas milyen funkcidoban és modon jelenik meg: a szakmai nyelvhasznalathoz kapcsolodé-
an vagy a hagyomanyos nyelvoktatasi szemlélethez k6tddden.

A német nyelvhasznalat gyakorisagaban ¢s a sziikséges tevékenységek jellegében
megmutatkozé kiilonbségek tobb okra vezethetéek vissza. Egyrészt adédnak szakmai
orientaciobol fakado eltérések (példaul az irodalomolvasés szerepe a nyelvszakos kép-
zésben). Masrészt a 2. intézménycsoportban altalaban kisebb éraszamban, kevésbé inten-
ziven tanuljak, illetve hasznaljak a német nyelvet a hallgatok. (3) Harmadrészt a nyelv-
tanar- és bolcsészképzés formajaban komplexebb: 6tvozi az idegen nyelvii képzés saja-
tossagait (példaul szakiranyu eldadasok, szakszeminariumok) és a kiilonb6zo tipusu
nyelvorak keretében foly nyelvi fejlesztést. Ezzel szemben a gazdasagi jellegli képzést
nyujtéd féiskolakon tébbnyire altalanos és szaknyelvi oktatas folyik, els6sorban nyelvora-
kon. Bar nyelvérak itt is, ott is vannak, az ezek keretében folyé munka az intézmények-
re jellemz6 nyelvoktatasi hagyomanyoknak, az alkalmazott modszereknek, illetve az el-
téré nyelvtanitasi céloknak megfelelden szintén eltérd tevékenységeket igényelhet. Erre
vonatkozoan tovabbi vizsgalatokra lenne sziikség.

Nyelvi hianyossagok

A hallgatok nyelvi hianyossagainak vizsgalatakor olyan mddszert alkalmaztunk,
amelynek segitségével a nyelvi tevékenységek hasznalatanak képességét (felkésziiltség)
¢és fontossagat egy indexben Gsszevonva lehet elemezni. (4) A hallgatok az egyes nyelv-
hasznalati formak fontossagat és az azokra vonatkozo felkésziiltségiiket egy-egy osztaly-
zattal mindsithették (1-5). A szamitasnal a fontossagra adott pontszdmbdl kivontuk a fel-
késziiltségre vonatkozo pontszdmot, majd ehhez hozzaadtunk négyet. Az eredmények
egy nullatdl nyolcig terjedd skalan helyezkednek el. Ha az index nyolchoz kézelebbi ér-
téket vesz fel, az azt jelenti, hogy a hallgatok nagyon fontosnak itélik az adott tevékeny-
séget az intézményiikben vald eredményes tanulashoz, viszont kevéssé vagy egyaltalan
nem érzik magukat képesnek annak végzésére (felkésziiltségbeli hidnyossag). Abszolut
hianyrol akkor beszélhetiink, ha az index értéke négynél nagyobb, mivel ekkor a fontos-
sagra adott pontszam nagyobb a felkésziiltségre adottnal. A nulldhoz k6zelebbi érték a fe-
lesleges kommunikacios formakat jeloli: ezekben az esetekben a hallgatoknak jol és kon-
nyen megy az adott felsGoktatasi kontextusban nem Iényeges tevékenységek végzése. A
kognitiv disszonancia csokkentésére iranyuld magatartas miatt mar a négyhez kozeli in-
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dexértékek is hianyossagokra utalnak. Hangstlyozandd, hogy a fontossag és felkésziilt-
ség megitélése a hallgatok szubjektiv szemsz6gébdl torténik, ezzel a modszerrel tehat a
személyes szempontbol hidnyként megtapasztalt nyelvtudds-elemek mutathatok ki.

A fentebb leirt médon mindkét csoportban minden egyes nyelvi tevékenységre vonat-
kozoban kiszamitottuk a hianyindexet, majd ezek alapjan a nyelvi alapkészségek és a koz-
vetités hidnyindex-atlagat. (2. dbra)

0O 1. csoport
M 2. csoport
> 4,61
’ 4,44
4,47
4,5
4,23 422 47 4,184’14 4,15
3,96
4 |
3,5 +—
3
Beszéd Kozvetités iras Olvasas Beszédértés

2. dbra. A nyelvi alapkészségek és a kozvetités hidnyindex-dtlaga

A szamitasok alapjan szinte az 9sszes nyelvi készségnél hianyossagok jellemzik a hall-
gatdk nyelvtudasat. A legjelentdsebb hiany a beszédnél jelentkezik. Csupan egy esetben,
a beszédértésnél gondoljak ugy az 1. intézményi kor hallgatoi, hogy tobbé-kevésbé a
megfeleld szinvonalon képesek a hallott szovegek megértésére: itt nem mutatkozik ab-
szolut hiany, de a négyhez kozeli érték nehézségekre utal ebben a vonatkozésban is. A
nyelvtanar- €s bolcsészképzest valamint a gazdasagi jellegli képzést nytjtd intézménye-
ket Osszevetve harom készségnél mutathatd ki gyenge, de statisztikailag érvényes kii-
16nbség: a beszédnél, a kozvetitésnél és a beszédértésnél a 2. csoport hallgatoi érzik ma-
gukat kevésbé felkésziiltnek. A nyelvszakos hallgatoknal a hidnyossagok mértéke alap-
jan felallitott sorrend a kovetkezoképpen alakul: a beszédet a kozvetités, az iras és az ol-
vasas koveti. E harom készség indexértékében nincs szignifikans kiilonbség. Ezektdl le-
maradva a beszédértés zarja a sort. A 2. csoportban a beszédkészség utan a kozvetités ko-
vetkezik, majd kdzel azonos atlagokkal az iras, a beszédértés és az olvasas. Utobbi ha-
rom ko6z6tt nem mutathaté ki szignifikans kiilonbség.

A nyelvi felkésziiltségbeli hianyok feltérképezésekor kigyiijtottiikk a mindkét csoport-
ban abszolut hiannyal leirhaté nyelvhasznalati formakat. Ezeket a tevékenységeket a
hallgatok fontosnak tartjak az eredményes tanulashoz, de végzésiikre nem érzik magukat
megfelelden felkésziiltnek. A kigyjtott elemek alapjan megrajzolhaté a német nyelvvel
a vizsgalt felsGoktatasi intézményekben egy éve foglalkozo egyetemistakat és fiskola-
sokat szakiranytdl fliggetleniil, k6zosen jellemzd német nyelvi hianytérkép. (2. tabldazat)

A részletes elemzés azt mutatja, hogy szamos teriileten mutatkoznak hianyossagok a
hallgatok felkésziiltségében, ami azzal is magyarazhato, hogy nyelvi képzésiik folyamat-
ban van. Mivel azonban ezekben az intézménycsoportokban a német nyelv nem csupan
a tanulas célja, de eszkoze is, a feltart nyelvi hianyok minden teriileten befolyasoljak a
tanulas eredményességét is.

Megallapithatd, hogy a szakteriilet t¢émaiban minden nyelvi alapkészségnél gondot je-
lent a kommunikaci6. A hallgatok nem felkésziiltek hivatalos szovegek befogadasara és
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2. tdblazat. A mindkét intézménycsoport hallgatéit jellemzd német nyelvi hidnytérkép

Beszédértés Beszéd

Németiil foly6 szakmai beszélgetés kdvetése Szakorakon valo aktiv részvétel

Szakirany kisel6adas kovetése Nyelvorakon valo aktiv részvétel

Németiil beszélé megértése személyes Szobeli vizsga, beszamolo, felelet

kommunikacioban Beszélgetés egy vagy tobb beszélgetdpartnerrel

Hivatalos eligazitds meghallgatasa Kiseldadas tartasa a szakteriilet témajaban
Kiseléadas tartasa altalanos témaban

Olvasas [rds

Szakszoveg olvasasa Szeminariumi dolgozat irasa (rovid tanulmany)

Hivatalos szoveg olvasasa Fogalmazas, essz¢ irasa

Egynyelvii szotarak és lexikonok szocikkeinek Osszefoglalés irasa

olvaséasa Irasbeli vizsga — par mondatos vélaszok
Jegyzetelés
Hivatalos levél, kérvény, palyazat megirasa

megalkotasara sem, bar az ilyen jellegii tevékenységekre nincs gyakran sziikség. A vizs-
galat kimutatta, hogy a beszédnél mind a szoébeli interakcid, mind pedig az dsszefliggd
szovegek l1étrehozasa gondot okoz. Az olvasasnal a kozos nyelvi hidny a szakszévegek-
kel és hivatalos szovegekkel valo foglalkozast érinti. Az irdskészség esetében a hallgatok
az Onértékelés alapjan nem képesek a megfelelé szinvonalon sem sszefliggd szovegek
létrehozasara, sem pedig par mondatos rovid valaszok megfogalmazasara. A beszédértés-
nél egyarant problémat jelent a beszélgetések és az 0sszefliggd szovegek megértése. A
kozvetités tanulmanyi szerepe eltér a négy alapkészségétol. Az itt szerepeld tevékenység-
paroknal a varakozasoknak megfeleléen mindig az adott sz6veg német nyelvre valo at-
iiltetése okoz nagyobb gondot. A csak a nyelvszakos képzésnél felkésziiltségbeli hiannyal
leirhatd nyelvi tevékenységek koziil kettd egybeesik a csak az adott csoportban gyakori
és fontos nyelvhasznalati formakkal: hosszu eldadas kovetése és irodalmi miivek olvasa-
sa. Ezekhez tarsul még az altalanos szovegek olvaséasa. A csak a 2. csoportra jellemz6 hi-
anyok a telefonbeszélgetéssel kapcsolatosak.

A nyelvtudas szintje

A hallgatok nyelvtudasanak vizsgalatahoz az Eurdpa Tanacs B2, C1 és C2 szintjeinek
részletes leirasait (5), valamint az ehhez viszonyitott DIALANG o6nértékelési skalat hasz-
naltuk. A négy alapkészséghez felsdoktatasi kontextushoz kapcsolddo allitasokat valo-
gattunk ¢&s alakitottunk ki. A kozvetitéshez nem fogalmaztunk meg kijelentéseket, mivel
az Eurépa Tanacs dokumentumai sem tartalmaznak erre vonatkozdan leirasokat. Az alli-
tasokat az alapkészségeknek megfelelden csoportositottuk, a kiillonbozo szintekhez tarto-
70 kijelentéseket 0sszekeverve, a szintek megadasa nélkiil tiintettiik fel. A hallgatokat ar-
ra kértiik, adjak meg, hogy jol és konnyen (4), atlagosan (3) vagy nehezen (2) megy-e ne-
kik a megfogalmazottak végrehajtasa. A 3. dbra azt mutatja, hogyan alakul a B2-C2 szin-
tekhez tartozd allitasok atlaga az egyes alapkészségek vonatkozasaban a két intézmény-
csoportban.

Az egyes alapkészségekhez kapcsolddo kijelentések szintenként csoportba rendezodtek.
A két intézményi kor atlagait 6sszevetve megallapithatd, hogy a nyelvszakos hallgatok a
C2-es olvasas-allitasok kivételével az dsszes kategorianal szignifikansan felkésziiltebbnek
érzik magukat, tehat az 6 nyelvi szintjiik az 6nértékelés alapjan meghaladja a gazdasagi jel-
legli képzésben részt vevok nyelvtudasat. A kiilonbség szignifikans, de csekély.

Az atlagok és az egyes kijelentésekhez kapcsolddd valaszok eloszlasa alapjan elmond-
hatd, hogy a B2 szinti allitasokban megfogalmazottak végrehajtasa szamos hallgatonak
konnyen, a tobbségnek pedig legalabb atlagosan megy, azaz nyelvtudasuk ennek a szint-
nek mindenképpen megfelel. A Cl-es allitdsoknal még sokan vannak azok is, akik jol
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O 1. csoport
@ 2. csoport
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3. dbra. A B2, Cl és C2 szintekhez tartozo, az alapkészségeknek megfelelGen csoportositott dllitasok
dtlagdnak sorrendje

vagy 4tlagosan teljesitenek, itt azonban mar tobb hallgaténak akadnak nehézségei. Osz-
szességében tehat az egyetemistak és féiskolasok tudasa nem fedi le maradéktalanul a C1
szintet. A C2-es kijelentések vonatkozasaban sokaknak akadnak problémai, a hallgatok
tobbsége ezt a szinvonalat nem éri el. Megjegyzendd azonban, hogy vannak olyan nyelv-
tudas-teriiletek, amelyeken a didkok egy részének felkésziiltsége meghaladja a C1 szin-
tet. Ki kell emelni tovabba azt is, hogy a hallgatok tudasa az egyes alapkészségek vonat-
kozasaban eltérd lehet, ugyanigy, ahogy altalaban az atlagos nyelvhasznald nyelvisme-
rete sem homogén. Az onértékelések pontatlansaga miatt azonban a nyelvtudas szintjére
vonatkoz6 megbizhaté és részletes képet csak tudasszintmérd tesztekkel alkothatnank.

Az egyes intézménycsoportokban valé tovabbtanulashoz sziikséges ismeretek és
szaknyelvismeret

A hallgatdkat arra kértiik, hogy fels6foka tanulmanyi tapasztalataik alapjan adjak meg,
milyen jellegli és mértéki eldismeret és szaknyelvismeret jarul hozza az intézményiikben
valé eredményes tanulashoz.

Eltér6 mértékben ugyan, de mindkét csoportban sziikség van német nyelvvel kapcso-
latos nyelvészeti €s nyelvtani ismeretekre, tovabba kisebb mértékben a német nyelvi or-
szagok tarsadalmaval, politikajaval és foldrajzaval, valamint kultarajaval kapcsolatos ta-
jékozottsagra. Ezen tilmenden a nyelvszakos képzésnél a német irodalom és torténelem
témakoreiben valo jartassag jatszik fontos szerepet. A 2. csoportban a német nyelvi or-
szagok gazdasagara, kereskedelmére, idegenforgalmara és vendéglatoiparara vonatkozd
tudas kap hangsulyt.

A szaknyelvet illetéen mindkét vizsgalt intézményi korben kozos elvaras a nyelvtani
és nyelvészeti szakkifejezések alapos ismerete. Emellett a nyelvtanar- és bolcsészképzés-
ben részt vevo hallgatoknak csupan irodalommal és torténelemmel kapcsolatosan van
sziikségiik néhany alapfogalom megfelelé hasznalatara. A 2. csoportban a gazdasagi
szaknyelv jelentdsége kiemelkedd. Ezen tilmenden a kereskedelem, a politika és az ide-
genforgalom témakoreiben a szaknyelv alapfogalmakon tulmen6 ismerete fontos, a ven-
déglatdipar és a foldrajz teriiletén pedig csupan néhany kifejezés jelenik meg elvarasként.
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Osszegzés, javaslatok

A német nyelvi érvényességvizsgalat [ényeges informaciokat tart fel az adatokat szol-
galtatd felsdoktatasi intézmények korében jellemz6 németnyelv-hasznalatrdl. A kutatés
egyik fontos eredménye, hogy a fels6foka tanulmanyokhoz sziikséges nyelvtudas tobb
szempontbol sem homogén: egyrészt a nyelvszakos és a gazdasagi jellegii képzésben va-
16 részvételhez sziikséges németnyelv-tudas kozos jellemz6i mellett kimutathatoak az el-
tér6 németnyelv-hasznalati sajatossagok, masrészt az egyes intézménycsoportokon beliil
is kiillonb6z6 mértékben van sziikség a nyelvi készségekre. A vizsgalat ramutatott arra
is, hogy a hallgatdk felkésziiltségét szamos teriileten hianyossagok jellemzik. A feltart hi-
anyossagok tAmpontot nyUjthatnak arra vonatkozoéan, hogy az e tanulmanyi agakban to-
vabbtanulni szandékozd didkok nyelvtudasat mely teriileteken kell megalapozni, illetve
a felsdoktatasban folyo nyelvi fejlesztésnél mire érdemes figyelmet forditani. A fels6fo-
ka tanulmanyokhoz sziikséges nyelvtudas kialakitasa nem zarulhat le kdzépiskolai szin-
ten, a hallgatok nyelvi felkésziiltségéhez, a
helyi igényekhez és nyelvhasznalati jellem- . , p .
Z(")k}Iqézg iggzod(') fejleszytés a felséoktajtési in- A Rozepiskolai tanulmdnyor fi-

tézmények feladata is. gyelembeuvétele az érettségin —

A kozoktatas lehetdségeinek és a fels6ok- példdul portfolic formdaban - le-

tatés elYarasalnak oss;ehapgolag, valamint hetéséget kindina az egyéni
az altalanos nyelvtudas fejlesztése mellett a / ldsi colok »
tanulék tovabbtanuldsi aspiraciéit is figye- /WVe€lvlanuiidsi celor szemponija-

lembe vevé nyelvoktatas segitheti a nyelvta- Ol fontos tartalmak megjeleni-
nitas és -tanulas eredményességének novelé-  sosere, és ezdltal a vizsga tdrsa-

sét. A kdzoktatas és felsdoktatas hataran allo : o o g
érettségi vizsga tovabbfejlesztése révén je- dalmi elfogadoiisdgdnak novelé-

lentésen hozzjérulhat e folyamatokhoz. Az ~ S€re Is. A portfolioban olyan, a
érvényességvizsgalat eredményei alapjan a  tovdbbtanuldsi irdanyhoz kap-
kovetkez0 javaslatok fogalmazhatoak meg a  ~si1646. 6ndllo kutaldst és téma-

német nyelvi érettségire vonatkozoan. . P ,
Tovabbi kutatasokra van sziikség azon a Jeldolgozdst igenylo projektmun-

teriileten, hogy a kiilonbz6 felsboktatasi in-  RAR is helyet kaphaindnak, ame-
tézményekben val6 tanulashoz sziikséges né-  Jyek a felsofokii tanulmdnyok-

metnyelv-tudas elemei hogyan jelenhetnek hoz sziikséges nyelvhaszndlatot
meg az emelt szintll vizsgaban. Az emelt ‘s dok 1k
1S dorumenialndr.

szintli érettségi kovetelményeinek meghata-
rozasakor minden tantargynal Iényeges
szempont volt, hogy az elvart tudas jaruljon hozza a felséfoka tanulmanyokra valo fel-
késziiléshez. Ennek megfeleléen a német nyelvi vizsgaban szerepelnek olyan altalanos
elemek, amelyek az idegen nyelven val6 tanuldssal kapcsolatosak. Mindemellett az 1j
érettségi egyik alapvetd jellemzoje az egységesség. Ez az idegen nyelvek vonatkozasa-
ban azt is jelenti, hogy a vizsga — jelen form4jaban — csak az altaldnos, mindenki szdma-
ra sziikséges nyelvtudast mérheti, nem alkalmas a kiilonb6z6 specialis nyelvhasznalati
igények megjelenitésére. Ugyanakkor az értékeléssel kapcsolatos kutatasok fejlodési ira-
nya a tanuldi teljesitményértékelés komplexebb megkozelitése felé mutat. (Golnhofer,
2002) Ehhez kapcsolodik, hogy a kdzépiskolai tanulmanyok figyelembevétele az érettsé-
gin — példaul portfélio formaban — lehetdséget kinalna az egyéni nyelvtanulasi célok
szempontjabol fontos tartalmak megjelenitésére, és ezaltal a vizsga tarsadalmi elfoga-
dottsaganak novelésére is. A portfolioban olyan, a tovabbtanulasi irdnyhoz kapcsolodo,
6nallé kutatast és témafeldolgozast igényld projektmunkak is helyet kaphatnanak, ame-
lyek a fels6foku tanulmanyokhoz sziikséges nyelvhasznalatot is dokumentalnak. Meg-
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jegyzend6 azonban, hogy mindez nem jelentheti az érettségi reform azon 1ényeges alap-
elvének meghaladasat, hogy a kozépiskolai zardvizsga tartalmainak kialakitasakor ne a
felsdoktatasé legyen a meghatarozo szerep.

A vizsgalt intézménycsoportokban a forditas és kozvetités fontos szerepet jatszik. Az
érettségi tovabbi fejlesztéséhez sziikség lenne annak feltarasara, hogy a forditas milyen
funkcidban szerepel a fels6oktatasban (szakmai orientacionak megfelel nyelvhasznalat
vagy hagyomanyos nyelvoktatasi modszer). Az eredmények fliggvényében vizsgalni
kell, hogy a kozvetités milyen formaban és milyen értékeléssel jelenhetne meg az emelt
szintli vizsgan.

Tovabbi kutatasok sziikségesek az érettségi nyelvi szintjét illetden: hogyan alakul a
kozoktatas teljesitoképessége, illetve milyen tarsadalmi elvarasok érvényesiilnek, vala-
mint ezek alapjan megjelenhet-e a C1 szint a vizsgan.

Az idegen nyelvi érettségi vizsgaszintjeinek meghatarozasakor az jelenti a kiindulo-
pontot, hogy a diakok milyen mindségii nyelvtudast sajatithatnak el az iskolai oktatas ke-
retei kozott. A kutatasok arra mutatnak ra, hogy a kozoktatasban elérhetd nyelvismeret
széles savot fog at: felsd hatara érinti a C1 szintet is. Az érvényességvizsgalat nem ho-
zott pontos adatokat a felsdfoku tanulmanyokhoz sziikséges németnyelv-tudés szintjére
vonatkozoan, de arra ramutatott, hogy az elvart nyelvismeret szinvonalat illetdéen nem
egységes, tovabba a hallgatok egy része az onértékelés alapjan C1 szintli nyelvtudassal
rendelkezik.

Mivel a vizsgat potencidlisan felhasznalo felsdoktatasi intézmények német nyelvvel
kapcsolatos elvarasai heterogének, sziikség van arra, hogy az érettségi bizonyitvany dif-
ferencialt képet nytUjtson a tanulok tudasardl: példaul az egyes vizsgarészekben elért
eredmények kiilon is jelenjenek meg, illetve segitse szoveges értékelés az eredmények
értékelését.

A kétszintli képzési rendszer megszilardulasaval a jovoben indokoltta valik a német-
nyelv-hasznalat jellemzdinek Gjabb vizsgalata. Sziikség lenne olyan kutatasokra, ame-
lyek a tovabbtanulashoz sziikséges nyelvtudast az intézmények tdgabb kdrében minden
tanulmanyi agat és idegen nyelvii és/vagy idegen nyelvi képzési format atfogdan vizsgal-
nak, a kiilonb6z6 idegen nyelvekkel kapcsolatos felsdoktatasi igényeket egymassal 6sz-
szevethetd mddon tarjak fel, tovabba a nyelvtudas érvényességét a tarsadalmi 1ét egyéb
tertiletein is kutatjak.

Jegyzet

(1) A tanulmany a XVII. Magyar Alkalmazott Nyel-
vészeti Kongresszuson elhangzott eldadas bovitett és
atdolgozott valtozata.

(2) A két alminta egymashoz viszonyitasakor az at-
lagok Gsszehasonlitasat ANOVA alkalmazasaval vé-
geztiik, amely megkiilonbozteti a csoporton beliili és
csoportok kozotti varianciat. Az osszefiiggés erdssé-
gének megallapitasara az Eta-négyzetét, illetve az R-
négyzetet alkalmaztuk. A részletes adatok kozlésére
terjedelmi okokbol nincs mdd.

(3) Az adatfelvétel idején csak a BGF Kiilkereskedelmi
Foiskolai Karan folyt kis 1étszamt német nyelv(i képzés.

(4) Ezt a modszert alkalmaztak az anyanyelvi érvé-
nyességvizsgalatnal is, errdl részletesebben lasd
Horvath,1998, 61-62.

(5) Az Eurdpa Tanécs nyelvi dokumentumaiban sze-
repl hatszintli rendszer a kovetkezd nyelvi szinteket
kiilonbozteti meg: Al (Minimumszint), A2 (Alap-
szint), B1 (Kiiszobszint), B2 (K6zépszint), C1 (Hala-
doszint), C2 (Mesterszint).
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