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Etika és politikai kommunikacio

Vajon a politikai cselekvés szabdlyait a gyakorlatban korldtozzdk-e
erkolcsi megfontoldsok vagy sem? Akdr deskriptiv, akdr normativ
modon kozelitik is meg ezt a kérdeést a témakorrel foglalkozo szerzok,
ilyen vagy olyan formdn, de kitérnek a politika és etika
szétvdlaszidsdnak problematikdjdra.

A politikum teriilete ugyan nem annyira kdzvetlentil anyagi jellegii, hogy ott minden
hazugsag oly kozvetleniil és hamar megbosszulna magat, mint pl. a miiszaki alkotas
Z{ vagy a termelés teriiletén, azonban nagyon is kézponti jelentdségli ahhoz, hogy ha-
éségai idovel végzetesekké ne valjanak. Az altalanosan elterjedt ellenkezd nézettel
szemben le kell sz6gezniink, hogy a politikaban hazudni nem lehet. Pontosabban: lehet
itt-ott hazugsagokat mondani, de nem lehet hazugsagra politikai konstrukciokat, politikai
programokat felépiteni.” A kiegyezes kori tarsadalmi, politikai viszonyokat vizsgalva jut
erre a kovetkeztetésre Bibo Istvan 1946-ban irt, Elforzult magyar alkat, zsdakutcds ma-
gyar torténelem cimi tanulmanyaban. (1)

Bibo fent idézett irasa sz€ép példa arra, hogy az erkoles és politikai cselekvés kapcso-
latat targyalé munkdkban mennyire erdteljesen egybefonddnak a deskriptiv (leird) és
normativ (el6iro) elemek, és hogy mennyire nem lehet ezt a két szempontot egymastol
elkiiloniilten felfedezni a témaval kapcsolatos okfejtések hatterében. Ennek oka, hogy
hol nyiltabb, hol rejtettebb mdodon, de valahol valamennyi, a problémakort érintd munka
egyuttal allasfoglalés is a politika és etika szétvalasztasanak lehetdségérdl. Pontosabban,
arr6l a Machiavelli 6ta szdmtalan forméban tjrafogalmazott problémarél, hogy vajon a
politikai cselekvés szabalyait a gyakorlatban korlatozzak-e erkdlesi megfontolasok vagy
sem? Akar deskriptiv, akar normativ mddon kozelitik is meg ezt a kérdést a témakorrel
foglalkozo szerzok, ilyen vagy olyan forman, de kitérnek a politika és etika szétvalaszta-
sanak problematikdjara.

Es igy vannak ezzel a demokratikus politikai gyakorlatot vizsgalo filozofusok, polito-
logusok, eszmetorténészek is. Tobbségiik szamara ugyanis vilagos, hogy a demokratikus
politika erkolcsi dilemmak sora elé allitja a gyakorlati politikust. A kérdés, hogy ezeknek
az erkolcsi dilemmaknak a megoldasdban milyen stlya, jelentdsége van az erkdlesos vi-
selkedésnek, az erkdlcesi jellemnek.

Azok, akik a politikai gyakorlatot vizsgalva a politika €s az etika szétvalasztasa mel-
lett érvelnek, a moralitds kérdését pusztan a demokratikus jogallam alkotmanyos, jogi
alapjait illetden tartjak relevans tényezonek. Erds leegyszeriisitéssel ezeknek az érveknek
a tobbségét arra a gondolatmenetre vezethetjik le, hogy a politikai gyakorlatot meghata-
rozo szabalyok politikaiak és nem erkélesiek. Igy a politikai cselekvések megitéléséhez
a moralis szempontokat figyelmen kiviil kell hagynunk. Ebben a megkozelitésben tehat,
noha a demokratikus politikai berendezkedés alkotmanyos intézményrendszere erkolesi
elveken alapul, a politikai cselekvéseket alapvetden nem moralis inditékok motivaljak.

,»A politika — irja Max Weber A4 politika mint hivatds cimi miivében — olyan tizemmé fej-
16dott, amelyet sziikségképpen a hatalomért vivott harcban és az alkalmazott harci médsze-
rekben jaratos, a modern partharcok iskolajaban edz6dstt emberek mikodtetnek.” (2)

Ebben az ,,érdekiizemben” pedig, folytathatnank a fenti eszmefuttatast, a felmeriild er-
kolesi dilemmakkal kapcsolatban sokkal inkabb politikai, semmint erkdlcsi valaszok,
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megoldasok sziiletnek. Az erkélcs az allampolgarok cselekedeteit szabalyozo jogrend-
szert €s nem a cselekedetek motivacidit hatarozza meg. Tehat a Machiavelli nyomdoka-
in haladé teoretikusok felfogasaban egyfajta kiilsé motivacids tényezoként érvényestil.

Nyilvanvaloan elutasitjak ezeket a téziseket azok a szerzok, akik a demokratikus politi-
ka egyik legfontosabb ismérvének az erkdlcsi motivaciok altal kozvetleniil meghatarozott
politikai gyakorlatot tekintik. Az 6 felfogasukban a modern demokratikus kdzosség erkol-
csileg egyenld polgarok kozossége, amely nem Iétezhet moralis alapi bizalom nélkiil.

Ez a bizalom kell, hogy athassa a demokratikus politikat is, amelynek gyakorlatat mo-
ralisan hiteles politikusoknak kell meghatarozniuk.

Ebben a megkdozelitésben az erkdlesi jellem, az erkolcsdsség megitélésének komoly
politikai relevanciaja van. Olyannyira, hogy a politikai kommunikacié sem lehet eredmé-
nyes a politikus hitelességébdl fakadd befogaddi bizalom nélkiil. A politikus egész egy-
szerlien nem tud meggy6z6 mdodon kommunikalni akkor, ha sem 6t, sem mondanddjat
nem tekintik erkolcsileg hitelesnek. A politika és erkolcs szétvalasztasanak tehat, valljak
ennek az allaspontnak a képvisel6i, a politikai gyakorlat aspektusabdl nincs semmiféle
1étjogosultsaga.

Erkélcsi dilemmak és kommunikacios stratégiak a politikai gyakorlatban

A fenti, némiképp végletes allaspontok kozott probal Max Weber mar idézett munka-
jaban hidat verni egy érdekes kisérlettel. Azzal jelesiil, hogy a politikai cselevések etika-
janak két alapvetd tipusara hivja fel a figyelmet. (3) Weber a politikai cselekvések kovet-
kezményeibdl kiindulva hangsilyozza, hogy a politikai gyakorlatban van valami, ami fe-
lillirja az Un. abszolut etika eldirasait, maximait. S ez nem mas, mint a politikusok fele-
16ssége. Az a tény, hogy egy politikusnak rendszerint el kell szamolnia cselekvései el6-
relathato kovetkezményeivel. A ,helyes” célok érdekében hozott ,,j6” dontések gyakran
kovetelnek erkdlcsi kompromisszumokat a dontéshozotol, aki a legteljesebb mértekig
koteles cselekedetei végrehajtasakor figyelembe venni az 8t befogadd kozosség, a tarsa-
dalom érdekeit. Nem személyes hatalomvagya, egyéni érdekei szentesitik tehat az altala
valasztott eszk6zoket, hanem a kozosségi célok, az emberek boldogulasaért tett er6feszi-
tése, a tarsadalom fejloddéséért érzett felelossége. Ilyen értelemben dontéseit erkolcsi
maximak vezérlik. Csakhogy ezeknek az erkdlcsi maximaknak a gyujtopontjaba nem va-
lamilyen a cselekvéstdl elvonatkoztatott ,,idétlen” moralis szempont, hanem a gyakorla-
ti cselekvések kovetkezményei irant érzett felel6sség kertil.

A politikai cselekvéseket tehat egyfajta ,,felel6sségetikanak™ kell meghataroznia, mely
szamol az egyén cselekedeteinek tarsadalmi kovetkezményeivel, a kozosség életére gya-
korolt hatasaival. Szemben az Un. ,,érziiletetikaval”, amelynek maximai tGlmutatnak a tet-
tek kdvetkezményein €s az ezzel kapcsolatos egyéni feleldosségen, és ezaltal semmilyen, a
kozosség érdekeit szolgalo erkdlesi kompromisszumot nem tesznek lehetové. Az, érziilet-
etikdnak” el kell utasitania minden olyan cselekvést, mely erkélcsileg ,,veszélyes” eszkoz-
hoz folyamodik. Ahogy Weber fogalmaz: ,,Ha egy tiszta érziiletbdl fakadé cselekedet ko-
vetkezményei rosszak, akkor azért a cselekvd személyében nem sajat maga, hanem a vi-
lag, masok ostobasaga, vagy az azokat eképp teremtd Isten akarata felelds. Ugyanakkor
az az ember, aki a feleldsség etikdjaban hisz, sziikségképpen szamol az atlagember gyar-
l6sagaval; miként Fichte nagyon helyesen mondta: nincs joga arra, hogy josagukat és t6-
kéletességiiket tételezze fel. Nem érzi magat abban a helyzetben, hogy sajat cselekedete
kovetkezményeit — ameddig képes volt azokat elére 1atni — masokra haritsa.” (4)

Ahogy tehat azt Weber is hangsulyozza, a politikus cselekedeteinek k6zosségi kovet-
kezményei €s a veliik kapcsolatos feleldsség erkolesi kompromisszumokat kdvetelnek az
érintettek részeérdl. Az allampolgarok joléte, a kozosség érdekei altal vezérelt dontések
gyakran a politikus erkdlcsi integritasanak feladasaval jarnak egytitt. Mas szoval olyan

143




Iskolakultara 2007/3

tettek végrehajtasara kényszeriil, amelyek a legkevésbé sem felelnek meg moralis felfo-
gasanak, értékrendjének. A politikus cselekedeteit meghatarozd dontési helyzetek igy al-
talaban komoly erkolcsi dilemmak forrasaiva valnak, amelyek feloldasara persze a de-
mokratikus politika 6nmagaban még nem kinal altaldnosan hasznalhato6 receptet.

Egy politikus nyilvanvaléan akkor jarna el helyesen, ha ezeket az erkdlcsi dilemmai-
kat feltarna a kozosség elott. Ha vilagossa tenné a dontési szitudcio 1ényegét, a cseleke-
deteit motivald valodi inditékokat €s tettei lehetséges kovetkezményeit. A politikai kom-
munikacié ugy valna hitelesebbé és ezaltal meggy6z6bbé, ha az allampolgarokat nem
pusztan a dontésekkel, mar elfogadott stratégiakkal, de magukkal a dontési helyzetekkel,
dilemmakkal is szembesitené, s ha ekdzben pontosan érzékelhetné a politikus cselekede-
teit athato feleldsségérzetet is. Ily modon a politikai kommunikacié soran megszdlitott
polgarok joggal érezhetik, hogy a dilemmat eldttiik feltard politikus ezzel az aktussal be-
vonja 6ket a probléma megoldasaba, a célok kijelolésébe, az azok megvalositasat szolga-
16 eszk6zok kivalasztasaba. Az emberek a meggy6z6 kommunikacié eredményeként mo-
ralisan egyenld személyek kozosségének te-

A politikai kommunikdcio sordn
emlegetett értekek, dilemmocik,
dénteési szitudciok mint témdk
pusztdn kommunikativ eszko-

zOkként miikédnek, nem a poli-

tikus cselekedeteit valoban meg-
hatdrozo értekekkent, dilem-
mdkként és dontési szitudciok-
ként. Haszndlatuk a meggyozeés
hatékonysdgdt hivatott biztosita-
ni az egyre bonyolultabbd vdlo
politikai kommunikdcios szitud-
ciokban. Manipuldcios kellekek-
ké vilnak, s ez egyrittal a veltik
kapcsolatos kifejezések egyfajta
infldciojdhoz is vezet.

kintik az 6ket befogado politikai kdzosséget,
s nem Oket pusztan eszkozként nyilvantartd
hatalmi harcok terepének.

A demokratikus politikai gyakorlat azon-
ban napjainkra ettdl az idealistol mer6ben el-
térd képet mutat. Ennek legszembet{indbb je-
le a kommunikéacids helyzetek gyudjtépontjaba
keriild témak instrumentalizalédasa. A politi-
kai kommunikacié soran emlegetett értékek,
dilemmak, dontési szitudciok mint témak
pusztan kommunikativ eszkdzokként miikod-
nek, nem a politikus cselekedeteit valoban
meghatarozé értékekként, dilemmakként és
dontési szituaciokként. Hasznalatuk a meg-
gy6zés hatékonysagat hivatott biztositani az
egyre bonyolultabba valé politikai kommuni-
kacids szituaciokban. Manipulacios kellékek-
ké valnak, s ez egyuttal a veliik kapcsolatos
kifejezések egyfajta inflacidjahoz is vezet.

Tanulményom hatralévé részében ennek
okaira szeretnék ravilagitani. Mégpedig oly
maddon, hogy a kérdéskort az Gjonnan megje-

lend és elterjedd kommunikacios technoldgiak politikai kommunikacidra gyakorolt hata-

saira kitérve targyalom tovabb.

Politikai kommunikacié az elektronikus médiumok koraban

A politikusi szerep alapvetéen kommunikacids szerep, amelyre ily modon erételjes ha-

tassal vannak azok a technikak, amelyek segitségével a politikus iizeneteit a célszemé-
lyekhez el kivanja juttatni. Ezek a hatasok — legyenek azok altalanos, a politikus gondol-
kodasat, fogalmi apparatusat, nyelvi kulturajat érintd, illetve konkrét, a kommunikacios
stratégidkat befolyasold hatdsok — egyarant komplexebbé teszik a kommunikacids szitu-
aciokat, s ezaltal a politikusok kommunikacids szerepét is.

Az elektronikus médiumok (radid, televizio, internet, mobil telefon) hasznalata nem egysze-
rlien a politikai kommunikacié technikai mozgasterét noveli, de komplexebbé teszi magat a
kommunikacios szerepet és eroteljesen megvaltoztatja a szereppel kapcsolatos elvarasokat is.
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A sokcsatornas kommunikacié megsziiletésével kiszélesedik, mind tobb befogadot
érint a nyilvanossag. Az 0ijabb és Gjabb kommunikéacios technikédk Gjabb és tjabb nyilva-
nossagi forumokat nyitnak meg a kommunikalo felek kozott, aminek eredményeként
nem pusztan a nyilvanossag szerkezete valtozik meg, de a kommunikacidban résztvevok
képzete is magarol a nyilvanossagrol. Erre hivja fel a figyelmet a televizid hatasat vizs-
galé kommunikéciokutatd, Joshua Meyrowitz is, aki ugy véli, hogy a sokcsatornas to-
megkommunikacié nem egyszerlien Uj technikai lehetdségeket kinal, amelyek révén
megvalosulhat tobb, eddig egymastol elkiiloniilt ,,szituacios kornyezet” kdzotti kommu-
nikécio, de olyan kommunikacids gyakorlat alapjava valik, amely megvaltoztatja magat
a tarsadalmi szituaciot is. (5)

Az elektronikus médiumok elterjedését megeldzéen egy adott tarsadalom publikus
kommunikécids terepét leképzd, hagyomanyos vagy klasszikus nyilvanossag keretei
rendszerint egybeestek a nemzetallam hataraival. Az 0j tomegkommunikacios eszk6zok
megjelenésével és kiterjedt hasznalataval azonban a tarsadalom és az egyén életét meg-
hataroz6 témakrél folyd kommunikacié a tradicionalis nemzetallami-tarsadalmi keret
mellett Ujabb terepeket talal maganak. Egyrészt tagul ez a keret a globalis szintek iranya-
ba, masrészt viszont sztkiil is a helyi, lokalis témak el6térbe keriilésével. E folyamat
eredményeként, ahogy arra John Keane is felhivja a figyelmet, a kdzéletet kiilonb6zo ki-
terjedési, eltérd szinteken elrendez6dd nyilvanossagok egymast atfedo, egymashoz kap-
csolddd, meglehetdsen bonyolult egysége fogja mindinkabb jellemezni. (6) Keane sze-
rint ezek az eltérd kiterjedésii nyilvanossagok harom alapvetd szinten bontakoznak ki:
mikro, mezzo és makro szinten. (7) A ,mikro-nyilvanossagok” olyan szubnacionalis
szinti kommunikacios aktusokat olelnek fel, amelyek helyi forumokat kinalnak az
egyénnek, a helyi érdekeltségii civil szervezeteknek, kiilonbozd lokéalis érdekcsoportok-
nak stb. A ,,mezzo-nyilvanossagok” nemzeti, tarsadalmi szintli kommunikacios terepeket
kindlnak az allam, a politika, a kozélet kérdéseir6l kommunikalni akard polgaroknak,
partoknak, érdekképviseleteknek és mas szervezeteknek. Végiil pedig az un. ,,makro-
nyilvanossagok” a globalis problémak megyvitatasara alkalmas, a nemzeti kereteken tul-
mutaté kommunikaciés forumok pl. nemzetkézi tudomanyos, kornyezetvédelmi vagy
emberi jogi kommunikécids féorumai, amelyek az internet révén mara emberek milliard-
jainak kinalnak k6z6s kommunikacios kozeget.

Ezek a kiilonb6z6 kommunikacios technoldgiak révén mikédé forumok természete-
sen kapcsolatban vannak egymassal, er6teljesen befolyasoljak, formaljak egymast. Ezal-
tal rendkiviil osszetetté teszik a kozéleti kérdésekben allast foglald politikus kommuni-
kacids szerepét is. Rdadasul az Gj kommunikacios technoldgidk megjelenése és elterje-
dése egy uj nyelvi kultira €s fogalmi vilag forrasava is valik, amely éppugy hatassal van
a politikai kommunikéciora, mint a sokcsatornas tomegkommunikacio teremtette foru-
mok komplex rendszere.

A meggy0dzési technikak alkalmazasakor ezért olyan, sokiranyu megfelelési kényszer
vezérli a politikust, melynek 1ényege, hogy a kiilonb6z6é kommunikacios technolégiak
nyelvi és képi vilaga révén mas és mas vondsokat mutatd, de egymassal valamilyen kol-
csonhatasban 1évé kommunikaciés forumokon ugyanolyan hatékonysaggal tudja iizene-
tét a befogadokhoz eljuttatni. Ez az dsszetett kommunikacios szituacié egyrészt minden
eddiginél bonyolultabb kommunikacids stratégiat igényel a politikustol, masrészt viszont
ohatatlanul is az lizenet tartalmanak leegyszerlisédéséhez, illetleg a kommunikacié so-
ran érintett témak, értékek stb. instrumentalizalodasahoz vezet.

Mindez igaz a tomegkommunikacio lehet6ségeit kiaknazo politikus erkdlesi dilemmak-
ra és értékekre vonatkozo kijelentéseire is. Ezek a kijelentések ugyanis mindenki altal fel-
dolgozhato kommunikacids panelekként épiilnek be a politikus kézlend6jébe, amelyek ren-
deltetése, hogy valamennyi, a politikus altal szamba vett kommunikacios szituacioban egy-
forma hatékonysaggal igazoljak a hatalom megszerzéséért vagy megtartasaért tett Iépése-
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ket. Ez a kommunikacios kényszer kizarja a valdodi erkélesi dilemmakkal és értékekkel kap-
csolatos, bonyolult eszmefuttatasok lehetdségét, és akarva-akaratlanul instrumentalizalja a
dontési szituaciokat, és a veliik kapcsolatos erkolcsi megfontolasokat.

Napjaink politikai gyakorlataban az értékek, a dilemmak a meggy6z6 kommunikacid
eszkozeivé valnak, nem pedig valodi dontési szempontokkd. Ezért van az, hogy noha va-
lamennyi, a politikai programok, stratégiak ismertetésére iranyulé kommunikécio érték-
centrikus, a politikusok nem vagy csak ritkan térnek ki az értékek jegyében fogant don-
tési dilemmakra s még kevésbé a programokban igért értékmegvaldsitas diszharmonigja-
ra és annak erkolcsi vetiileteire.

Sajatos verseny alakul ki a sokcsatornas tomegkommunikécio kdzegében, amelyben a
politikai ellenfelek célja egymas ,tallicitalasa” a hivatkozott értékek terén is, s amelynek
lényege, hogy minél gyorsabban, minél hatékonyabban, minél meggy6zdbben juttassak
el a célszemélyekhez a meggy6zésiikre szant informaciokat.

Hitelesség, bulvarosodas és megvaltozott kozosség-fogalom

Ezt a fentiekben targyalt folyamatot gyorsitja fel az irott és elektronikus sajté elbul-
varosodasa, vagy a médiakutatas Gjabb keletli fogalméaval élve, tabloidizacioja. Ennek
soran mind az irott, mind az elektronikus médiumokban a bulvar Gjsagirasra jellemz6
miifaji sajatossagok valnak dominanssa. A bulvar sajté egyre inkabb kiszoritja a piacrol
a mindséget, az egyes organumokon beliil egyre nagyobb helyet kapnak a bulvar cikkek
¢és miisorok, sot a cikkeket és mtisorokat beliilrdl is mindinkabb athatja a bulvar, ami sa-
jatos, ,,kevert” mifajok megsziiletéséhez vezet. (8)

Ennek a tomegkommunikacio elterjedését kisérd jelenségnek a kiilonb6zé médiumok-
ban egyre erdteljesebben érzékelhetd formai és tartalmi kovetkezményei vannak. Mind for-
mailag, mind tartalmilag eluralkodni latszanak ugyanis az eddig elsésorban a bulvar vagy
tabloid sajtora jellemz6 sajatossagok. Gondoljunk példaul az elektronikus médiumok ese-
tében a hirmtlisorok megrovidiilésére, a komolyabb kozéleti, politikai €s a konnyedebb, sz6-
rakoztatd témak mind latvanyosabb keveredésére, a korabban elsdsorban a bulvar sajto fi-
gyelmére szamot tartd tigyek elotérbe keriilésére, vagy arra, hogy az ugynevezett komo-
lyabb, atfogobb témak egyre inkabb tabloid megkdzelitésben, a tévénézok, internetezok
stb. életére, mindennapjaira gyakorolt hatasuk aspektusabol keriilnek teritékre!

A tabloidizacio talan legfontosabb kovetkezménye azonban a k6zonség mind erételje-
sebb bevonasa a kommunikaciés folyamatba az uj kommunikacids technologidk elterje-
dése soran egyre nagyobb teret kapd interaktivitas révén. A tabloid médiumok nyilvan-
val6 piaci érdekeket szem elott tartva jelentOs 1épéseket tesznek a kozonség iranyaba. Be-
kapcsoljak 6ket a miisorokba, nyilvanos forumokat kindlnak a vélemények, allaspontok
kifejtésére. Az amerikai szakirodalom az interaktivitasra épiil6 tomegkommunikacio je-
lenségét az 01j média (new media) kifejezéssel jeloli, ami alatt azon médiumok Gsszessé-
gét érti, melyek anyagaik, miisoraik megszerkesztésekor elétérbe helyezik az interaktivi-
tast, a publikum bevondsat a kommunikacids folyamatba. (9)

A tabloidizacié formai €s tartalmi kovetkezményei egyuttal a tomegkommunikécié nyel-
vének, a kozvetitett lizenet tartalmanak leegyszeriisodését is maguk utan vonjak. A tabloid
kommunikacids kultiira nem alkalmas atfogo problémak elmélyiilt elemzésére, komolyabb,
a mindennapi problémakon talmutatd kérdések igényes, valoban sokiranyti megkozelitésé-
re. Rovid, jol értelmezhetd, ,,eladhatd” anyagokkal, miisorokkal és erételjes interaktivitas-
sal kell biztositania az egyes sajtotermékek, televizios csatornak, internetes magazinok stb.
versenyképességét a mind tobb szerepldt felvonultaté média piacon.

Miutan a politikai kommunikacié alapvet6en a tomegkommunikacio szférajaban zajlik, a
tabloidizacid folyamata felerésiti azokat a hatasokat, amelyeket a politikai kommunikacids
szituacio komplexebbé valasa gyakorol a politikai diskurzusok formai €s tartalmi elemeire.
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A kiilonb6z6, egymassal kélcsonhatasban 1€vé kommunikécios forumokon egyforma
hatékonysaggal megnyilatkozni kivano politikai aktorok akarva akaratlanul atveszik a bul-
varosodo tomegkommunikacioé nyelvi, formai eszkozeit. A tomegkommunikacios folyama-
tok aktiv szerepl6iként alkalmazkodnak a tabloidizacios tendencidkhoz, ami értelemszerti-
en vonja maga utan maganak a politikai kommunikacionak az elbulvarosodasat is.

A politikai gyakorlatot egyre inkabb a végletekig leegyszertsitett kommunikacids tize-
netek hatarozzak meg, amelyek, miként erre a fentiekben is utaltam, az értékek, dontési szi-
tuaciok, erkolesi dilemmak stb. mint kommunikacids témak instrumentalizalodasanak ira-
nyaba hatnak. A sokcsatornas tomegkommunikacio teremtette forumok komplex rendsze-
re és a tomegkommunikécio tabloidizacijanak formai és tartalmi kdvetkezményei olyan
politikai kommunikécids gyakorlat irdnyaba hatnak, amely egyre kevésbé alkalmas a poli-
tikus cselekedeteit motivald valddi értékek feltarasara és ezaltal a meggydz06 politikai kom-
munikacio kritériumanak tekintett hitelesség tarsadalmi, kozosségi megerositésére.

Az j kommunikacios elvarasokkal viaskodd politikusnak emellett szembesiilnie kell
azzal is, hogy a tomegkommunikéciés eszkozok hasznalataval folyamatosan valtozik a
magardl a kozosségrol alkotott képzetiink is. Az elektronikus kommunikacids technolé-
giak elterjedésével ugyanis a k6zosséget egyre kevésbé tekintjiik kozvetlen, interperszo-
nalis kapcsolatok egyiittesének, €s sokkal inkabb kozelitjiikk meg ugy, mint a kdzvetlen €s
kozvetett emberi interakciokat egyarant feldleld szimbolikus folyamatot. Vagyis a kzos-
ségrol alkotott képzetiink egyre inkabb eltavolodik attol a XIX. szazad eleje ota elterjed
felfogastol, amely a racionalisan mechanizalt, kozvetett emberi kapcsolatokra épiil6 tar-
sadalommal a kozosségi létet mint kozvetlen, szerves emberi kapcsolatok, interakcidok
egylittesét allitja szembe. A televizidzo, internetez6 vagy mobil telefondlé ember kdzos-
ségi szerepét egyre inkabb globalis és nem lokalis kozosség-kritériumok segitségével ha-
tarozza meg.

Erre a jelenségre hivja fel a figyelmet a kivaldo kommunikaciofilozéfus, Nicola Green
is, aki a kérdéskort a mobilkommunikécié iranyabdl megkozelitve, a kovetkezdképpen
fogalmaz: ,,Az internethez €s a ,,virtualis” kozosségekhez hasonldan a ,,mobilkdzdssé-
gek” értelmezésének is tal kell 1épnie a ,,k6zosségek mint érdekcsoportok” fogalman, sét
a ,,kozosségek mint személykozi és kozos helyen megvaldsuld kapcesolatok™ szociologi-
ai képzetén is. Ehelyett a ,,k6z6sségek mint bizalmi folyamatok” képzete felé kell elmoz-
dulnunk.” (10)

Az 11j kommunikacios technologidk hasznalataval megvaltozott kozosség-fogalmunk,
a sokcsatornas tomegkommunikécié teremtette kommunikacids formak komplex rend-
szere, a tomegkommunikacio tabloidizacidja tehat egyarant olyan fejlemények, amelyek
napjainkban alapvetden valtoztatjak meg a politikai kommunikécio formai és tartalmi sa-
jatossagait, a meggy6z06 politikai kommunikacio kritériumait, eszkozeit, a politikus kom-
munikacids szerepével kapcsolatos tarsadalmi, k6zosségi elvarasokat.

Mindez, mint lathattuk, 0j kihivasok elé allitja az alapvetden a tomegkommunikacid
szférajaban mozgd politikumot is, amely akarva akaratlanul alkalmazkodni kényszeriil
ezekhez a valtozasokhoz, és amely ugyanakkor nem tavolodhat el azoktdl az értékektol,
amelyek hitelessé és ezaltal meggydzové tehetik ma is a politikai kommunikaciot.

De hogyan 6rizhetd meg ebben az (1j kommunikacids gyakorlatban a meggy6z06 poli-
tikai érvelés kritériumaként nyilvantartott hitelesség? Hogyan lehet példaul az uj kom-
munikacids technikak forgatagaban valodi kommunikacios témaként feltarni a politiku-
sok dontéseit meghatarozé erkdlesi dilemmakat? Fenntarthat6-e a megvaltozott politikai
gyakorlatban a politikai kdzosség mint moralis személyek kozossége?

Ilyen és ezekhez hasonld kérdésekre kell a politikai kommunikacié megvaltozott gya-
korlataval szembesiild politikai elitnek mihamarabb megfeleld valaszokat talalnia, ha va-
l6ban befolyasolni és ellendrizni kivanja a politikai kommunikacié gyakorlatanak valto-
zasahoz vezetd folyamatokat. Csak az ezekre a kérdésekre adott megnyugtatd valaszok
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ismeretében dolgozhat ki ma egy politikus olyan kommunikacios stratégiakat, amelyek
révén a cselekedeteit motivald értékeket, erkodlesiséget, felelosségérzetet hitelesen tudja
kozvetitetni az 6t befogado politikai kozosség tagjai felé. Az egyre dsszetettebbé valo po-
litikai kommunikacids gyakorlatot érzékeld politikai elit nem utolsésorban ezeknek a va-
laszoknak az ismeretében valhat alkalmassa arra, €s itt idézziik ismét Bibo Istvant, hogy
,megkeresse és alkalmazza is magara a tarsadalmi értékelésnek azokat az 0j szempont-
jait, melyek megfelelnek a megvaltozott tarsadalmi kézmeggy6z6désnek, és alkalmasak
a kozosség megzavart harmoniajanak a helyreallitasara”. (11)
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