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Modern nagyszotar a posztmodern
korban

A magyar nyelv nagyszotdra

A magyar nyelv nagyszotdardnak I. és II. kétete 2006 6szén jelent meg.
Az igény és az elsé koncepciok a felvildgosodds dramdban
sziilettek, a modern kor kezdetén. Kérdes, hogy érvényes-e még ma is
ez a koncepcio, vagyis hogy lehetséges-e, s ha lehetséges, sziikséges-e
egy ilyen munka ma, a posztmodern vildgban.

modernség torténete két nagy
konyvvel kezdddott: az angol és a
francia nagyenciklopédiaval. A 18.

szdzad kozepén azt gondoltak, ha a kor
legnagyobb szellemei 6sszegytilnek, meg-
beszélik és rendszerezik a korszak ismere-
teit, majd alaposan, koriiltekintden, igé-
nyesen megirjak mindazt, amit az egyes
jelenségekrdl tudni lehet, akkor ezzel 6sz-
szerakhato lesz az emberiség kozos tuda-
sa. Az Enciklopedia Britannica vagy a
Nagy Francia Enciklopédia, ugy vélték a
szerzOk és szerkesztok, a teljes tudas tar-
haza lesz; biztak abban, hogy ha kelldkép-
pen nagy terjedelmt, alapos és igényes
munkat végeznek, akkor az emberiség tu-
dasanak a teljessége Osszefoglalhatd ben-
ne. Ellendrzott és koherens ismereteket
akartak adni, ezért Ggy vélték, ha az aka-
démiak megyvitatjak és jovahagyjak a leir-
takat, az lehet a garancia, hogy ne vélet-
lenszertd, esetleges, s foleg ne téves, hamis
vagy elavult ismeretek kertiljenek az em-
berek elé. Mi tobb: ez a lexikon vagy en-
ciklopédia egy 1épés lesz, mégpedig jelen-
tos 1épés a kozjd megteremtésére, mert-
hogy a tudas eloszlatja a babonat és buta-
sagot, €s boldogga teszi az embereket €s
az emberiséget. Ebbdl a gondolatmenetbdl
logikusan kovetkezett, hogy a felvilagoso-
das és az azt kdvetd eszmei mozgalmak
mind céljukul tlzték ki kiilonféle — rend-
szerint akadémiak altal irott, ellendrzott és
jovahagyott — lexikonok létrehozasat.
A posztmodern vilaganak, a 21. szazad
elejének éppen ezzel ellentétes a tudasrol
vald felfogasa, véleménye, a tudashoz va-
16 viszonya. Korunk enciklopédidja a
Wikipédia, a mindenki altal irott és irhato,
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nyitott lexikon. Nem tudds akadémiak
munkéja, nem az ellendrzott tudas tarhaza,
hanem alulrol szervezddd tudastar. Nem
egy elmélet vagy gondolatrendszer fogla-
lata, hanem nyitott feliilet, amelyen min-
denféle elméletek és gondolatrendszerek
megjelenhetnek. Nem a tudas rendszerét
és logikajat épitik fel a szerkesztok el6bb,
hogy az egyes teriileteket, elméleteket és
terlileteket kitoltsék konkrét tudasanyag-
gal, hanem kiilonféle konkrét ismeretanya-
gokat, témakat, szocikkeket, ajanlanak fel
egyes emberek, és ezekbdl all 6ssze majd
a tudas — ha nem is a tudés rendszere, de a
tudas egy lehetséges tarhaza. A Wikipédicit
mindenki irhatja, mindenki hozzaszdlhat,
mindenki vitathatja, médosithatja, fiigget-
lendl attdl, hogy szakmabeli vagy laikus,
kezd6 érdekléddé vagy boles kutatd.

Amig tehat a modernség nagy enciklo-
pédidi a tudas rendszerezett, ellendrzott,
sulyozott és kanonizalt teljességét kivan-
jék visszaadni, addig a Wikipédia a tudas
szortsagat, a lehetséges tudasok sokszinii-
ségét és a tudas lezaratlansagat. A Wikipé-
dia a tudasanyag pillanatnyi rogzitésére
vallalkozik, s az altala kozzétett anyag
alapjaban nem rendszerezett, nem ellendr-
z0tt, nem sulyozott és nem kanonikus. A
nagy modern enciklopédiak lezart, befeje-
zett munkak: 1étre lehet hozni néhany évti-
zed vagy évszazad elteltével egy U lexi-
kont vagy enciklopédiat, de az mar egy
masik kor mas tudasanak téra lesz. A Pal-
lqs nagylexikon, a Révai nagy lexikona, az
Uj magyar lexikon vagy a Magyar nagyle-
xikon mind-mind ilyen munkdk: az adott
kor tudasanak és szellemének enciklopédi-
kus bemutatasat tGzték ki céljukul. A
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posztmodern kor lexikona azonban vilag-
halon szerkesztddik: nemcsak értelmetlen,
de ezzel a tudasfelfogassal egyenesen el-
lentétes lenne kinyomtatni, ezaltal lezarni
a szerkesztést, befejezettnek tekinteni a vi-
tékat, adott pillanatban rogziteni a tudas
allapotat mint érvényes és végleges tudast.

Eppen ezért a posztmodern korban bat-
ran felvethet6 a kérdés: lesznek-e még pa-
pir alapu lexikonok, s ha lesznek, érvényes
és értelmes-e szerkeszteni, kiadni és meg-
venni ilyen munkékat? Lezarhat6-e a gytj-
tés, rendszerezés, Osszeallitds munkaja
egy tetszOleges pillanatban? Teremthet6-e
Uj tudaskanon, s ha teremthetd is: helyes-e
ilyent teremteni?

A magyar nyelv nagyszdtaranak az el-
so tervei az 1810-es, 1820-as és 1830-as
évekbdl valok. Most végre megvaldsulha-
tott egy majd’ 200 éves terv: allitsuk dssze
a magyar nyelv szokészletének lehetséges
legnagyobb, legteljesebb, legtudomanyo-
sabb és legsokoldalubb gytijteményét. Az
igény és az elsé koncepcidk azonban a
felvilagosodas aramaban sziilettek, a mo-
dern kor kezdetén. Kérdés, hogy érvé-
nyes-e még ma is ez a koncepcid, vagyis
hogy lehetséges-e, s ha lehetséges, sziik-
séges-e egy ilyen munka ma, a posztmo-
dern vilagban.

Ha ez a probléma pusztan technikai len-
ne, akkor konnyen megvalaszolhatnank.
Elképzelhet6 egy lexikon nemcsak papi-
ron, hanem CD-n is, illetve a vilaghalon.
Azért is konny a valasz, mert erre a prob-
lémara a szotar szerkeszt6i maguk is gon-
doltak, és a szdtar egy része az Interneten
is elérhetd. Barki betitheti a www.ny-
tud.hu/hhe cimet, és megtalalja a szotar
egyik szdvegbazisat, az un. elektromos
korpuszt. A szécikkeket nem taldlja meg,
de egy igen gazdag szOvegtarat igen,
amely jol hasznalhat6 és nagy keresési le-
hetdséget biztosit. Viszont (mivel az egyik
szovegbazisrél van sz6) nem mindig
ugyanazok a példak jelennek meg, mint az
irott valtozatban, hol bévebb, hol sziikebb
a megjelend szovegek listaja, csak rész-
ben fedi egymast a két adatbazis. A szotar
hasznaldinak — akar a papiralaput, akar az
elektronikusat bongészik — tudniuk kell

tehat, hogy a masik valtozatban is érde-
mes utananézni egy-egy szonak. Az elvi
kérdést ez a kiilonbség tehat még inkabb
kiélezi: van-e tehat érvényes €s teljes szo-
vegkorpusza a magyar irodalomnak, és le-
hetséges-e teljességre torekvd munka a
magyar szokincs feldolgozasakor? A
nyomtatott nagyszotar lezarasanak pilla-
nata valdban azt jelenti, hogy az adatgy?ij-
tés és a feldolgozas befejezddott, am az
elektronikus adatbazis folytathatd, bovit-
het6, kiegészithetd. Vagyis létezik egy
zart adatanyag és egy nyitott. Els6 gesz-
tusként valosziniileg mindenki azt monda-
na: nosza, akkor hasznaljuk mindig a leg-
Gjabbat, legteljesebbet. Am ez sem meg-
nyugtato, hiszen, tudjuk, a nyelv allando-
an boviil, de emellett sziikil is, nemcsak
Uj szavak jelennek meg, de Uj jelentések
is, 4j arnyalatok, 0j hasznalati helyek, €s
ezeket mind egyenként mérlegelni kell,
elhelyezni, ellendrizni, értelmezni és érté-
kelni. Vagyis az elektronikus valtozatot —
ha valéban naprakész akarna lenni — min-
den elemében allandoan Gjra kellene gon-
dolni, irni, formazni. Ez egyrészt prakti-
kusan nagyon nehezen megoldhat6 lenne,
masrészt el is bizonytalanitja az olvasot:
lehet, hogy mas szotart olvas az, aki
szombaton olvassa, mint aki elotte csiitor-
tokon nézte meg? Ez akkor azt jelenti,
hogy az elektronikus valtozatnak nemcsak
elényei, de hatranyai is vannak.

A magyar nyelv nagyszotdara nyomtatott
valtozatat olvasva feltiinik a feldolgozas
gazdagsaga. Nem pusztan értelmezd szo-
tar a konyv, bar elsdsorban az, és ilyen mi-
nbéségében 4 magyar nyelv értelmezd szo-
tara, valamint a Magyar értelmezd kézi-
szotar 1972-es, majd 2003-as valtozatanak
az utdéda. De nagyon gazdag €s nagyon
strukturalt tuddsanyagot dolgoz fel, a sz6-
jelentés arnyalataira is figyel, az Osszetett
szavakra és frazémakra is. Mivel a feldol-
gozott és hivatkozott szovegbazis 1ényegé-
ben az el6z6 kétszazotven évé (1772-t6l
napjainkig, a nyelvtorténeti periodizacio-
ban Gjmagyar kornak nevezett korszaké), a
szotar torténeti szotarnak is tekinthetd. Di-
cséretesen nagy szévegkdrnyezettel kozlik
az egyes eldéfordulasokat, igy ezek a rész-
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letek érthetdek és kovethetdek, s mindeh-
hez pontosan visszakereshetdk, mivel a hi-
vatkozasok pontosak.

Az els6 kotet 1ényegében a szotar haszna-
latdnak hattéranyagat tartalmazza: lenylgo-
70 és elborzasztd olvasmany. Tartalmaz egy
majdnem hétszaz (!) oldalas forrasjegyzé-
ket: ennyit tesz ki azoknak a konyveknek a
felsorolasa, amelyre a szotar szovege épiil.
Az ehhez tartozo névjegyzék onmagaban is
negyvenot oldal. Aztan tartalmazza a ma-
gyar nyelv ragozési rendszerét, tobb mint
haromszaz oldalnyi tablazatot. Els6 ranézés-
re is atélhetévé valik az a kozhely, hogy a
magyar nyelv milyen rendkiviil nehéz
nyelv: ennyi kiilonfé-

kiilsnféle valtozatait. Am nagyon nehéz-
kesen lehet csak megtalalni az alapesete-
ket, nem konnyd kiigazodni a tablazato-
kon. Sajnos kihasznalatlanul maradt az el-
s6 kotetben az a lehetdség, hogy a belsd
boritotablat a tajékozodast segitd tablazat-
nak felhasznaljak. Amilyen hasznos ez a
masodik kotetben (és remélhetdleg az 6sz-
szes tobbiben), annyira kar, hogy nem ke-
rlilt ilyen segitd eszkoz az elsé kotetbe.
Valamilyen tipografiai, térdelési és tagola-
si eljardssal olvasobaratta lehetett volna
tenni a szotarnak ezt a részét is. Kar, hogy
itt nem sikeriilt valamilyen szép és szelle-
mes megoldast kitalalni, és kiilongsen

azért kar, mert

le tipusu ragozast

amugy is konnyd el-

megtanulni tokélete-
sen valoszinlileg csak
spontan mddon, szii-
letéstdl kezdve lehet.
Olvasgatva ugy tlnt,
hogy a magyar sza-
vak egy jelent6s része
hidnyos ragozasu. A
magyar rag- és jel-
készlet gazdagsaga is
felting, ha az ember a
ragozasi tablakat ol-
vasgatja.

Hogy egy szdtérat
mennyire lehet hasz-
nalni, az a feldolgo-
zas tartalman kiviil
még legalabb két

Mivel a feldolgozott és hivatko-
zott szévegbdzis lényegében az
el6zo kétszdazotven évé (1772-161
napjainkig, a nyelvtérténeti pe-
riodizdcioban vjmagyar kornak
nevezett korszake), a szotdr tor-
téneti szotdrnak is tekintheto.
Dicséretesen nagy szovegkor-
nyezettel kozlik az egyes eldfor-
duldsokat, igy ezek a részletek
erthetbek és kovethetoek, s mind-
ehhez pontosan visszakereshe-
tok, mivel a hivatkozdsok
pontosak.

veszni ebben a labi-
rintusban. A biralat
utan azonban koévet-
kezzék ismét az elis-
merés: az elsé két
kotet minden mas ré-
sze jol olvashato, vi-
lagos, attekinthetd, a
jelek és utalasok
szinte vezetik az ol-
vaso szemgét.

A magyar nyelv
nagyszotdardanak elsé
két kotete most, 2006
6szén latott napvila-
got. A tervek szerint
a teljes anyag, a ko-
riillbeliil  110.000

Osszetevon mulik: a

hivatkozasok és a visszakereshetdség
rendszerén, tovabba az olvashatdsagot és
atlathatésagot biztositd tipografian. A
konyv mindkét szempontbdl példamutatd:
a szocikkek tagolasa vilagos, a szempont-
ok elkiiloniilnek egymastol, de nagyon
pontosan azonosithatdak, a betlik szépek
és olvashatoak. A kényv hasznalatat sok
tajékoztato, jol elhelyezett roviditésmuta-
td, a szocikkek felépitését megmutatd abra
segiti. Egyediili kivétel ez alol a ragozasi
tablazatok rendszere, amelyben nehéz ta-
jékozodni. A tablazatok tartalmi-nyelvé-
szeti logikaja vilagos: ragozasi alapesete-
ket mutat be (alapmintakat), majd ezeknek
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cimszé 18 kétetben
jelenik majd meg, 25 év alatt, 2031-ig. Ez
a huszonoét év egyfeldl nem sok, ha a terv
sziiletésétol eltelt 175 évhez viszonyitjuk.
Masfel6l azonban rengeteg idd. Egyrészt
emberi-személyes értelemben. Nem tud-
juk, mi, mai szdtarvasarlok és -olvasok
megérjiik-e még az utolso kotet megjelene-
sét, oriilhetiink-e még neki, hasznalhatjuk-
e még. Vagy nem tudjuk, hogy a mai szo-
tarirok kozil hanyan latjak még meg a 18.
kotetet, és hanyan fognak még dolgozni
benne. Bar ,,a tudoméany” elvont eszméjé-
hez mérve ez vélhetden elhanyagolhatd
szempont, €n mégsem gondolom elveten-
doének. Mar csak azért sem, mert a poszt-
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modern kor nagy-nagy kétellyel tekint az
ilyen nagy és elvont eszmékre, és mert ,,a
tudomany”’-ban is hangsulyozza a személy,
a tudds, az alkotd szerepét.

A masik kérdés, amit ez az idotav felvet,
tudomanyos. Minden szétar képet ad a
nyelv egy pillanatnyi allapotardl, és képet
ad arrol a vilagrol, amelyben késziil. Tar-
sadalomtudosok, torténészek, irodalom-
torténészek, szocioldogusok fontos munka-
eszkoze és forrdsa lehet. Lathato, hogy a
nyelv valtozdsa gyorsul a torténelem so-
ran, és nyilvanvald, hogy az el6z6 évtize-
dekben egyre gyorsult. Az szintén belatha-
td, hogy a nyelven beliil a szokincs valto-
zik a leggyorsabban, annyira gyorsan,
hogy még egy-egy ember életében, sot
egy-egy évtizeden beliil is megragadhatd
ez a valtozas. Szavak jonnek be a magyar
nyelvbe és szavak vesznek ki beldle, szo-
jelentések teremtddnek és felejtddnek el,
arnyalatok és hangulatok keletkeznek ¢&s
mulnak el, ritka szavak gyakoriakkd val-
nak, masok a szokészlet periféridjara ke-
rilnek. Az abécében elsd szavakat tartal-
mazo6 kotet a 2005-6s, az utolsd szavakat
tartalmazo pedig a 2030-as nyelvallapotot
tikrozi majd? Valoszintileg igy lesz, még
ha torekednek is a szerzdk arra, hogy az
el6z6 kétszazotven év teljes szoveganya-
gat figyelembe vegyék.

Igen, a torténeti szoveganyag képes arra,
hogy valamelyest kiegyensulyozza az eset-
legességeket, de teljesen megsziintetni nem
tudja. Ha igaz az, hogy a szokincs olvasasa
soran arrdl a vilagrol is képet kapunk, amely
hasznalja ezeket a szavakat, akkor a huszon-
6t év azt fogja jelenteni, hogy nagyon is fi-
gyelembe kell majd venni a szétar hasznala-
ta soran, hogy egy egész emberolto telik el
az els6 és az utolsd kotet megjelenése ko-
z6tt. Nagyon boldog lennék, ha barmit is lat-
hatnank el6re abbol, hogy milyen lesz a vi-
lag negyedszazad mulva.

A modernség embere létrehozta a tudo-
many, a gondolkodas nagy rendszereit, de
alland6an lazadni probalt a nagy rendszerek
ellen, majd ekdzben ismét nagy rendszere-
ket hozott 1étre. A posztmodern kor embere
elveti a nagy rendszereket, hatat fordit a
nagy narrativaknak, természetesen mozog a

nyitott webes feliileteken, mégis igényli a
nagy narrativakat és nagy rendszereket. Ko-
runk enciklopédija valoban a Wikipédia,
de ettol még sziikségiink van a nagy 0ssze-
foglalé lexikonokra. Valosziniileg posztmo-
dern médon hasznaljuk majd a Nagyszotdrt
is: egyfeldl Ggy tekintiink ra, mint a tdncos
a kalyhara, ahonnan be tudja jarni az egész
teret, masfeldl azonban allanddan kiegészit-
jik majd a magunk 4j nyelvi tapasztalatai-
val, folytatjuk és korrigaljuk. A nyelvrél va-
16 tudasunk alap-lexikona lesz, de kiegé-
szitjikk, helyesbitjiikk majd folyamatosan:
nem a hibai okan, hanem mert folyamato-
san valtozik anyaga, a nyelv, és mert Uigy is
gondolkozunk a nyelvr6l, hogy nem érez-
ziik lezarhatonak a leirasat.

Hogy is irta Kazinczy 1819-ben, a
nagyszotar idedjat kitermeld nyelvujitasi
harc értékelésekor? ,,Jol és szépen az ir,
aki tiizes ortoldgus és tiizes neologus egy-
szersmind, s egyességben és ellenkezés-
ben van 6nmagaval.” Ma igy mondanam:
,JOl és szépen az ir, aki tiizes modern ¢€s
tiizes posztmodern egyszersmind, s egyes-
ségben és ellenkezésben van 6nmagaval.”
Valészintileg igy lehet feloldani azt az el-
lentmondast is, amit mindvégig jelezni
akartam. Igen, a posztmodern kor egészen
mas szovegeket hoz létre, masként gon-
dolkozik tudasrol, teljességrdl, megbizha-
tosagrol, rendszerekrdl, tuddsokrdl. Am
ahogyan a modern kor nem nélkiil6zhette
azt, amit rendszerekt6l és kész struktarak-
tél mentesen gondoltak ki az emberek, gy
vélhetden a posztmodern vilag sem nélkii-
16zheti a rendszert ado, struktarakban gon-
dolkodé munkakat. S az embereknek
sziikségiik van a letisztult tudast 6sszefog-
lalo, a tobbszordsen ellenérzott gondolat-
menetekre, az egységes szemléleti rend-
szerbe illesztett tuddsanyag megnyugtatd
teljesség-élményére.

Ittzés Nora (2006, foszerk.): A magyar nyelv nagy-
szotdra, 1. és I1. kotet. MTA Nyelvtudomanyi Intézet,

Fenyo D. Gyorgy

E6tvos Lorand Tudomanyegyetem,
Radnoéti Miklds Gyakorloiskola
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