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Az emlékezés mint életértelmezés

Ady Endre két kevéssé ismert versének tiikrében

Ady Endpre koltoi képei — mint verseinek kézponti és legjellemzobb
alkotoelemei — a legtébb esetben egyértelmii emlékezés-jelleggel (is)
rendelkeznek, amelynek tartalmi és formai jegyei egyardnt
Jelfedhetck. Eppen ezeért furcsa, hogy teljes egészében vagy dénté
részben emlékezo verse nem sok akad.

nbség kétiranyt megkozelitésére vonatkozik. Az 4ltalanosabb a legtobbszor csak

folyamatos olvasasra, zokkendmentes befogadasra torekvd laikus allapota, aki —
maradva a beszéd és iras altal kozvetitett daraboknal —, figyelme kdzéppontjaba inkabb
az alkotast koriilvevo kort, vagy inkabb a létrehozo személyiségét, vagy inkabb magat a
miivet emeli. Ezt teszi persze a professzor is, csak kicsit pontosabban: nyelvet alkot, eset-
leg nyelvet félretol, gondolatot kiemelve magyaraz, vagy koriilmények és jelenségek ko-
z0tt szelektalva zsindrmértéket keres; mindenesetre tudva, nem tudva, kimondva, kimon-
datlanul is koveti a belsé hangja altal vezetett, inkdbb a bilir6kpoharat valasztd gorog fi-
lozéfust, s a tanitdsa nyoman meger6s6dott kozos eurdpai szokast: kérdések és valaszok,
elofeltevések és cafolatok/megerdsitések segitségével nem csak megismerésre, hanem
dialdgusban tetten érhetd megértésre is torekszik.

Jogosultsaga és hagyomanya mindkét Gtnak van, kizarélagossaga aligha: mig egy la-
ikus, nem csitulo érdeklddést feltételezve korlatlan felvevéje lehet a szaktudomanyok
eredményeinek, addig a professzor szamara, hasonlo iranyultsag esetén is, megkozeli-
toleg teljesen, érintdlegesen és feliiletesen, illetve ismeretlenként sorakoznak sajat
szakjanak kozelebbi és tavolabbi részteriiletei, a tobbirdl nem is beszélve. A diskurzus
sziikséges kiilonbségei tehat nem indokolhatjak az egymassal kapcsolatot tartani nem
kivanoé szandékot, amely nem egy esetben mar magat a szemiigyre vett targyat is ve-
szélyezteti. Az elddoket és kortarsakat egyarant szora biré megkdozelitést leginkabb ta-
lan avval a névtelen metddussal lehetne elérni, amely rugalmasan vegyiti targy és mod-
szer egymasra vonatkozo megfeleltetését, otthonosan mozogva itt és ott, fogalmi szem-
pontokbdl lehet hogy kritizalhatéan, am 0j problémalatasa kdvetkeztében a miivészi él-
ményt figyelmen kiviil hagyott vagy unasig targyalt alkotasok esetében is egyarant fel-
keltve és elmélyitve.

Kﬁlénésebb bizonyitast nem igényel az a megallapitas, amely barmely esztétikai mi-

*

Az emlékezet az emberi (€s hozza kell tenni: az allati) tudat részeként elsdsorban a
pszicholdgia vizsgalati médszereinek hataskore ald tartozik. Osszetevéinek megismeré-
se elméleti feltevések és kisérleti eredmények figyelembevételével sokféleképpen lehet-
séges, a kutatasok leginkabb idébeliségére €s miikddésére iranyulnak. Bar az egyes pszi-
choldgiai irdnyzatok mas és mas jellemz6it emelik ki, altalanossagban mégis elfogadott,
hogy nem egységes folyamatként definidlandd, hanem a mnémikus, azaz a ,,jeleneten ti-
li fennmaradas” jelenségeinek Osszességeként. Az emlékezés viszont olyan funkcidk
gyljtéfogalma, amelyek szinte minden lelki jelenségben megtalalhatok, s az alkalmazko-
das, az ismétlés €s a kreativitas révén a felmeriilo €lethelyzetek megoldasaban segitenek.
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Mivel a pszichikumnak idébeli kiterjedése van, mind az emlékezet folyamata, mind az
emlékezés funkcioi egyarant iranyulhatnak a multra, a jelenre és a jovore is. Mindkét 1é-
lektani fogalom jelentds szerepet jatszik az egyes miivészeti objektumok létrehozasaban
¢és befogadasaban, sokszempontu targyalasuk persze atlépi és el is hagyja sajat szaktudo-
manyanak érvényességi korét, s egy masik (példaul az irodalomtudomany) foldjére 1ép.

Az emlékezet/emlékezés megjelenése, tipizalasa, tartalmi jegyeinek, nyelvi specialita-
sainak feltarasa egy irodalmi miiben differencialt vizsgalat targya lehet. Bar e kettos je-
lenség nem kozponti kérdése az irodalomtudomanynak és -elméletnek, mégis, elsésorban
huszadik szazadi szépirodalmi miivek hatasara, féleg az utobbi alkotok és tudosok kozos
érdeklédésének céljava lett. Az elméleti konkluzidk alapjan elvalaszthatd egymastdl az
els6dleges és masodlagos emlékezés: mig az eldbbi érvényességi kore a személyiség, va-
gyis a tartalmi, az utébbi a nyelv, azaz a formai jegyekre vonatkozd, kombinalt valosag-
elemeket foglalja magaba. Mindkettdnek lehet szandékos és szandék nélkiili eléfordula-
sa, illetve ezek a formak at is alakulhatnak egymasba, vagy egyiittes jelenlétet mutathat-
nak. (1) Elvalasztasuk elsésorban a megjelenés alapjan lehetséges: ha egy miialkotas egé-
szére ez a mozzanat nyomja ra bélyegét, akkor tudatos, ellenkezd esetben (valoszintileg)
ontudatlan érvényestilésrol lehet sz6. Emlékezni lehet 1étezd és irredlis (Harc a Nagyur-
ral) személyekre, egy megtortént eseményre, cselekedetre, valésagos dologra, fogalom-
ra, helyre stb., de ugyanezek elképzelt alakjaira is. Az emlékezés targya mindezeken tal
egy barmilyen megformalasu, anyagti mual-
Az idbsikok dtjdtszanak egymds- kotas esztétikai min6ségétdl fiiggetlenil,
ba, s abszoliit értékkel csupdn a V&Y €& bérmllyen nyelvi str_uktﬁra, versta-
sétauit jelolt, illetve az emlékezés El,’ StlllisZtlkal .ff)r?%a’l.a!alfzat llts ,lehtet' Az el-
Jeloletlen ideje rendelkezik,; ami cpzelt vagy JOVODEl iranyuiisag termesze-

PSR p P ~ tesen mas lelki jelenségek (és irodalomtudo-
a ReltG kRozott van, dtletszo, akdr manyi kategoriak) egyidejii 1étezését szintén

masga da ]e/ep,,ze{,e L @nnele az €8)-  megengedi és feltételezi: dlom, képzelet, em-
mdsba dttiind idonek versbeli g — idokozottiség és értelmezés szoros kap-
megformdldsa Ady egész ROlt6-  csolatban allnak egymassal. Sét, lehetséges
szetében egyediildllo. emlékezés az emlékezésben is, mint az el8b-
biek legatfogdbb megnyilvanulasa. Az emlé-
kezés, mivel nem az aktiv élet- és dnszemlélet eszkoze, mindig magaban foglal bizonyos
szemlél6d6 mozzanatot is, s a kdzvetlen vallomasos jelleg, amely legtobbszor szamve-
téssel jar, az €letpalya mas alkotdsaihoz hasonlitva, a tisztan emlékezd versekben alarc-
nélkiliséget eredményezhet.

Ady Endre koltdi képei, mint verseinek kdzponti és legjellemzdbb alkotoelemei, a leg-
tobb esetben egyértelmili emlékezés-jelleggel (is) rendelkeznek, amelynek tartalmi és for-
mai jegyei egyarant felfedhetok. Eppen ezért furcsa, hogy teljes egészében, vagy dontd
részben emlékezd verse nem sok akad.

*

A huszas évei derekan jar6 nagyvaradi ujsagird valdszintsithetéen 1903 augusztusa-
ban ismerkedett meg Briill Adéllal, aki azonban szeptemberben mar Budapesten tartdz-
kodott, majd oktober elején, férjével egyiitt Parizsba utazott. Ezek az egymastdl tavol t6l-
tott honapok hoztak felszinre, majd erdsitették meg Adyban azt a tudatot, hogy kiut nél-
kiilinek latszé élete valsagaira a megoldast 6 is Eurdpa fovarosaban keresse. Mindez ek-
kori levelezésébdl vildgosan kidertil. Parizsba azonban csak a kovetkez6 év januarjanak
végén vagy februar elején jutott, elsé onnan kiild6tt levelének datuma februar 4. A Rue
de Lévis 92 alatt vett ki egy albérletet, abban a hazban, amelyben a Didsi hazaspar is la-
kott. Elképzelései azonban nem teljesiiltek: franciaorszagi tartozkodasanak biztos anya-
gi alapjait nem sikerlilt megteremtenie, s a nagyvaros is idegen €s ismeretlen maradt el6t-

48




Iskolakultura 2006/7-8

Buda Attila: Az emlékezés mint életértelmezés

te. Kapcsolata Briill Adéllal az els pillanattol kezdve kiegyenstlyozatlan volt, s végig
az is maradt; személyiségiik, valamint az azok koré onmaguk és a masik altal sz6tt mito-
szok, mint ideologikumok, folytonosan konfrontalédtak egymassal. Rdadasul ezekben a
hetekben jelentkeztek el6szor Ady betegségének tiinetei, az orvosi vizsgalatokon Béloni
¢és Diosiné segitségével esett at. Mindez azt mutatja, hogy a nem szeretett, de ismert ha-
zai kornyezet helyébe csupan a nem ismert, és ezért nem is szeretett francia kdrnyezet 1é-
pett, s ez kevés volt a mar meglévo életérzés jo iranyban vald valtozasahoz. Erre utal az
,Este a Bois-ban’ cimi vers is.

Befodte lelkemet és Parist
Muzsikas, halk, szomoru este.
Eltévedtiink. A nagy Bois-ban
A kocsim az utat kereste.

Es mintha rélunk ki se tudna,
Es mintha minket ki se vérna,
Baktattunk almos gordiiléssel.
Nagymesszirdl zugott a larma,
A fakon at hivtak a mécsek,
Szomort volt nagyon a lelkem,
A kocsis notat flity6részett.

Nagy éjszakaban mintha hullnank,
Csoda-vilagba, végtelenbe.

Uj, titkos foldre, Uj idbe,

Uj létezésbe, 1j jelenbe,

Szent arnyak kerengtek el6ttiink.
Haho, kocsis: kis, fehér hazba,
Amott, amott. Hahd. Repiiljiink.
Hajts, hajts. A multba, ifjusagba.
Ott. Latom. Jaj. Villamos élet,

A nagy Babel utjara hagtunk.
Sirtam. A kocsis fiityorészett.

E vers keletkezésének koriilményei viszonylag jol ismertek. Ady 1904. jualiusi, bizony-
talan datalasa vallomasos levelében ugyanis tobbek kozott ezt irta Biro Lajosnak: ,,Este,
9 6ra van. Megyiink kocsin a Bois-ba. Ez az én élvezeteim klu-ja.” (2) A Bois de
Boulogne, amely Parizs nyugati részén, a Diadalivhez kozel talalhatd, a francia févaros
egyik kedvelt kiranduléhelye. Bol6ni szerint a ligetbeli ritudlis kocsikazas Briill Adél sza-
mara a parizsi népben valé feloldodast, az egyenértékiiség és azonossag €rzését jelentette,
amely azonosulasba Adyt is igyekeztek bevonni. A levélrészlet harmadik mondata azon-
ban iréniat rejt, a klu (clou) fonév jelentései k6zott ugyanis a tragacs és a foattrakcio is
megtalalhat6. Ezeknek a koriilményeknek és késztetéseknek a hatasara sziiletett az eldbbi
vers, amely a Budapesti Napld 1904. oktober 6-i szamaban jelent meg el6szor.

A két versszakban végig a kivaltdé élménytdl vald folyamatos tavolodas figyelhetd
meg. Bar a verskezdet utal a keletkezésre, azonnal el is idegeniti azt a kocsiut elveszté-
sének megemlitésével. A pillanathoz k6tott mozzanat ugyanis tobbletjelentést kap, az
utazas s a megtett élet egyformava lesz: mindkettd kiséroje az elhagyottsag. Masfeldl a
kezdetben passziv, csupan résztvevo kolté mar a negyedik sorban cselekvévé formalja
magat, s egyben az adott helyzetben a masik két szereplovel szembeni onallosagat is de-
monstralja. Ezt a birtokos személyrag mogott megbivo emberi viszonnyal, illetdleg az
egyes szam elsé személyre valtassal érzékelteti. ,,A Bois-ban / kocsim az utat kereste.” S
bar az eltévedés, az elhagyottsag a kocsiban {il6k k6zos tulajdona, mégis csupan a beszé-
16re vonatkozik, hogy: ,,Szomoru volt nagyon a lelkem.”

Az emlékezés lélektani alaphelyzete a masodik versszakban jelentésboviilés révén al-
talanos életértelmezéssé valik. A térenkiviiliséget idonkiviiliség koveti: egyszerre érvé-
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nyes a valosagos kocsizas multideje, a kozben elképzelt j6v6, amely a mult, s egyben az
emlékezés jelene is. Az id6sikok atjatszanak egymasba, s abszolut értékkel csupan a sé-
taut jelolt, illetve az emlékezés jeldletlen ideje rendelkezik; ami a kettd kozott van, at-
tetsz0, akar maga a képzelet. Ennek az egymasba attiin idonek versbeli megformalasa
Ady egész koltészetében egyediilallo: ,,Haho, kocsis: kis, fehér hazba, / Amott, amott.
Haho. Repiiljiink. / Hajts, hajts. A multba, ifjusagba. / Ott. Latom. Jaj. Villamos élet.” A
rovid, hianyos mondatok az emlékképek egymasutanjanak intenzitdsat mutatjak, azok
részletezése nélkiil: az attételesség, e sorok iddvaltasa pedig az emlékezés pillanataban
problématlannak, st vonzonak érzett mult utani vagyakozast, amely lassan helyettesiti
a Parizs irant érzett korabbi vagyat, mint egyetlen megoldast az elszalasztott lehet6sé-
gek miatt feltimadt 6nvadak ellen. (3) A ,,fehér” jelz6 egyébként Ady sok mas versében
egyértelmiien az artatlansag, blintelenség szinonimdja. Az utols6 el6tti sor rezignalt fel-
ismerése azonban nem tlri sem az illaziot, sem egyéb Oncsalast: kozosség csupan a
nagy Babelben talalhatd; a megiras idejének emlékezd jelene valdésagos multta valik.
Mindezt a két versszak lezarasaként, mint a szenvtelen kiilvilag metaforaja, a kocsis fii-
tyorészése ellenpontozza.

*

Parizs 1909-ben ismételten elohivta Adybol az emlékezo attitiidot. Januar elsd napjai-
ban ugyanis negyedik alkalommal érkezett meg a francia fovarosba, ahonnan 18-an ezt
irta Medve Miklosnénak: ,,szomoruan, megérkezve tidvozlom magukat. Miért is nem be-
széltek le, hogy Parisba jojjek. Valdsagos poklot talaltak itt az én nyomorék idegeim.” (4)
Ezek a sorok adjak hatterét és magyardzatat a ,Megint Paris felé¢’ cimd, tobb részbdl allo
versnek, amely 1909. februar 16-an jelent meg a Nyugatban, ahol egyes részei Paris, ja-
nuar 17., 18., 19., 20. datumozassal olvashatok, a befejezd négysorosnak itt még 6nalld
cime is van. Utdbb ezt is elhagyta, hogy a keletkezés koriilményeitol elvalasztva, altala-
nos érvénylivé tegye.

Unt hegyek, kik maradtok
S elémkacagd volgyek.
Jaj, jaj, jaj,

Nincs akitél bucsuzzak

S akiket tidvozoljek.

Lelkemen elhagyott taj
S kozelgo: feketén iil.
Jaj, jaj, jaj,

Oktalan minden orszag,
Ha az ember megvéniil.

Rohané vonatombol
Néha félve kinézek.
Jai, jaj, jaj.

Ot év alatt vakult meg
Annyi latas, igézet.

Paris, Paris, mindjart itt lesz,
Szépen, szerelmesen, lagyan,
Konnyesen és fiatalon
Valamikor hogy kivantam.

Hogy vigyaztam, hogy akartam,
Megindultan, vaggyal telten,
Messze fényét, hires fényét
Onmagamtdl irigyeltem.
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Paris, Paris, mindjart itt lesz,
De én mit akarok tdle?
Ni-ni-ni, mar idelatszik
Fénykod-selymes szemfoddje.

Folcsillog az éges égig

En Parisom csillogasa.

Oh, mas Paris, most érkezik
Te régi gyerk6cod masa.

Sebzett szaz kézzel fogdos Gssze
Széaz nagy polip, valétlan emlék:
Mintha nagyon sokan lesnének
S kergetnének egy bus estének.

Egek be zliros a vilag,

Be bus az este, ami jon,

Mintha ezredmagammal lennék
S mintha mégis

Nagyon-nagyon egyediil lennék.

Se terv, se kedv, se pénz, se asszony.
Alomporoktél ziig a fejem.

Nincs, ami Parisban marasszon.
Nincs, ami életben marasszon.

Mar els6 olvasas utan azonnal szembetlind, hogy noha a cim megérkez¢és el6tti iddpon-
tot rogzit, a datumok jobbara azt kovetd megirast jeleznek; téma €s megorokités ellenté-
te egyik OsszetevOje tehat itt az emlékezésnek. Az utazas az elsd részversben is egyszer-
re valdsagos és ugyanakkor virtualis, pontosabban nagyobb id61éptékii, a rohand vonat a
gyorsan fogyatkozo tavolsagot és az elillano életéveket egyarant maga mogott hagyja.
Vilagosan megfigyelhetd egy masik, elsdsorban versgenerald ellentét is: az utazotol el-
marad a sziil6f6ld, s kozeleg hozza a feloldas reményét sejtetd, vagyott vilag, csakhogy
sem a bucst, sem az {idvozlés nem lehetséges. A harmadik sorokban ismétlddo indulat-
szavaknak kissé ,,festett vérzés”-jellegiik van ugyan, de az egyes versszakok kezdete és
befejezése kozott mintegy bevezetik az utolsé sorokat, s evvel atélhetdvé teszik nyelvi és
gondolati iizenetiiket. A vers egészében mind az elsddleges, mind a masodlagos emléke-
zés tetten érhetd. Az elsd franciaorszagi latogatasra utald sorok konklizidja (,,Ot év alatt
vakult meg / Annyi latas, igézet”), a személyiség hidnyérzeteiben valtozatlan, &m remé-
nyeiben megvaltozott jelenlétét mutatja, mig a feketén kozelgd lelki t4j metaforajanak
végzetes, elharithatatlan, kikeriilhetetlen hatarozdja a versiras koztes idéallapotaban a
kiils6 vilagra éppenugy vonatkozik, mint az elhagyottra, s egyben 6ntudatlan, nyelvi em-
I1€kezés az el6z0 vers ,,fehér” jelzdjére. Ez még akkor is igaz, ha egyébként a ,.teljes szin”
és a ,.teljes szintelenség” ellentéte altalaban is a rossz és a j6 szembenallasara utal. A ma-
sodik részvers, amely kozvetleniil a megérkezes eldtti pillanatokban keletkezhetett, te-
matikai ellentét hordozdja: az els6 két versszak emlékezd gondtalansaga élesen kiillonbo-
zik a két utolsé kiabrandult jelenét6l: a ,,Szépen, szerelmesen, lagyan, / Kénnyesen és fi-
atalon” hatarozdival egy negativ értelmeket hordozé metaforikus szerkezet all szemben:
,HFénykod-selymes szemfodoje”. Hidba hivta egykor Briill Adél Adyt azonosulasra, az il-
luzidé végképp szertefoszlott: 6t év elott az irdnia, a tavolsagtartas, 1909-ben viszont a
kettds identitasvalsag gatolta ezt meg. (,,Oh, mas Paris, most érkezik / Te régi gyerkécod
masa!”) A kétstrofas, harmadik részvers, amely egyébként nyelvi elemeiben, kifejezése-
iben nem oly sikeriilt, mint a t6bbi, hiszen els6 versszakaban kellemetlen hangzast ugyan
a sok e betli, a masodik versszak pedig innen, a 21. szazad elejérdl kissé tilbeszéltnek
hat, tartalmi jelentdsséggel bir; nem kétséges ugyanis, hogy Ady itt az elsék kozott fo-
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galmazta meg azt az életérzést, amit késobb a nagyvarosok kényszerek és kétségek ko-
z6tt €16 koltoi, irdi, miivészei megorokitettek.

Mindezt meggydzben bizonyitja a braviros zarodarab, a négysoros. Mint az el8z9, ez
is jelen idejli ugyan, de valdjaban idokozotti. Sem az odautazasra, sem az ottlétre, sem az
elutazasra onmagaban nem vonatkozik. Létallapotot jelol, s mint ilyen f6leg a 20. szdzad
masodik felének zaklatott kidbrandultsagat eldlegezi meg. Négy sor, négy egyszeru kije-
lentés. Ezek egyre boviilé kérokben, szoros gondolati egységben szamlaljak el a 1ét hi-
anyait, olyan kovetkezetesen és szervezetten, hogy egyszerisitve bar, de a logikat felis-
merve és megtartva, az utolsé harom sor helyett ezt is lehetne irni: se testi nyugalom, se
életmod, se életcél. Az elsé mondat tagaddszavainak fosztéértelme az allapotkarbantartd
birtokoktdl valé tavolsagot orokiti meg. A személyes 1ét naponta kényszerlien megujitott
muikodését csupan a stimulalo és szedativ szerek biztositjak. A két utolsé sor egy-egy
szoban kiilonb6z6 nyelvi strukturaja, a k61toi képek és a rim hianya a végsé és valtoztat-
hatatlan gondolat miialkotasként még éppen elfogadhatdo megfogalmazasa. A koriilmé-
nyekre mar nem tekinté kimondas, a nyoméban mindig ott 6lalkodé 6rokos elhallgatas-
sal maganal a miinél is fontosabba valt. Amit, akar a versek tovabbi aradasaval is titkon
kell tartani, hiszen a fekete zongora fedele
végképp lecsapddott... ,,Az ismétlés és em-
1ékezés ugyanaz a mozgas, csak az iranyuk
ellentétes, mert amire az ember emlékezik,

Pozok nélkiil, vallomdsosan mu-
tatja magdt, csupdn az értelem-

re figyelve, s evvel kézelebb ke-
riil a 20. szdzad végének, a 21.
szdzad elejének versolvasojd-
hoz. Kiilénleges iddszemlélete és
idokezelése dtmeneti jegyeket
hordoz, létdllapotokra emlcke-

az volt, s ezt visszafelé csak megismétli; ez-
zel szemben a tulajdonképpeni ismétlés elo-
re emlékezik. Ezért az ismétlés, mar ameny-
nyiben lehetséges, boldogga teszi az embert,
az emlékezés viszont boldogtalannd, azon
feltétel teljestilésével persze, hogy az ember

idot szakit maganak az életre, és nem arra t6-
rekszik, hogy mar sziiletése orajaban tirtigyet
talaljon arra, hogy magat az életbdl vissza-

zik, amelyek maguk is idorejto
tulajdonsdguiak; az utokornak,
amely ugyan formailag nem ta-

nulhatott t6le, gondolatainak és 1°P12 ()" — mondja Kierkegaard. (5)

letszemléletének bizonyos vond- *

sait bizony ma Zsﬁgy elembe kell Ez a két kis vers nem tartozik Ady Endre
vennie.

legismertebb miivei kézé. Am ennek ellené-
re, vagy tan éppen azért, mert poétikailag la-
zéabbak, felvillantanak egy olyan — mas — vonast a koltdi arcon, amely eddig jobbara ho-
malyban maradt. E versekben ugyanis Adyt nem foglalkoztatta a kifejez6 modor (szem-
betlind példaul az ismétlddé sorok elmaradasa), személyiségen tili értéket nem kér sza-
mon, eszmét és ideologiat meg nem fogalmaz. Ezzel szemben po6zok nélkiil, vallomaso-
san mutatja magat, csupan az értelemre figyelve, s evvel kdzelebb keriil a 20. szazad vé-
gének, a 21. szazad elejének versolvasojahoz. Kiilonleges iddszemlélete és idokezelése
atmeneti jegyeket hordoz, 1étallapotokra emlékezik, amelyek maguk is id6rejtd tulajdon-
saguak; az utokornak, amely ugyan formailag nem tanulhatott téle, gondolatainak és 1ét-
szemléletének bizonyos vondsait bizony ma is figyelembe kell vennie.
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