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Angol és amerikai kifejezések szotara

Hidnypotlo miivet tart a kezében az olvaso, hiszen ekkora terjedelmii
kétnyelvii frazeologiai szotdr eddig nem volt a piacon. Magay Tamds
egyrészt az angolul legaldabb kozéphalado szinten tudo
nyelvtanuloknak nytjt oridsi segitséget, mdsrészt pedig az angol
nyelvvel magas szinten foglalkozok szamdra (akdr nyelvtandrok
szamdra) is jol haszndlhato, érdekes segédkdnyvet hozott létre.

szotart, amelynek alcime, ,A Dictionary of English and American Idioms in Hun-
garian’, az tudja hasznalni eredménnyel, aki legalabb kozéphaladé szinten tud an-
golul, hiszen az angol nyelvli példamondatok egy részének forditasat nem tartal-
mazza a szotar. Ennek oka egyrészt, hogy igy gondolkodasra készteti a tanulot, mivel az
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nem talalja készen minden szd, kifejezés magyar forditasat; masrészt helytakarékossagi
okokbol dontott igy a szotar szerkesztoje.

A magyar nyelvili bevezetésbdl megtudjuk, hogy a mi ,,tobbszorésen bovitett és gyo-
keresen atdolgozott kiadasa az 1966-ban megjelent ,Anglicizmusok — Amerikanizmusok’
cimi kotetnek”. Valoban, mar elsé ranézésre megallapithatjuk, hogy ez az uj kotet joval
tobb kifejezést tartalmaz dsénél, hozzavetdlegesen hatezer névszoi és hatezer igei szo-
kapcsolatot, 14 000 példamondattal illusztralva. Felmeriil a kérdés, hogy mi szamit szo-
kapcsolatnak, mi keriiljon a szotarba. A meghatarozas szerint, ,,olyan tobbszavas allan-
dosult szokapcsolatokat értiink az altalunk szotarozott nyelvi egységeken, amelyeknek
alkotoelemei mas elemekkel (szavakkal) altalaban fel nem cserélhetok, ezen alkotdele-
mek sorrendje is tobbnyire allando, szokészletbeli (lexikai) egységekként 6nalld jelenté-
siik van, és ez a jelentés altaldban nem taldlhaté ki az egyes alkotoelemek (szavak) kii-
16n-kiilon vett jelentései alapjan”. Tehat példaul olyan kifejezések keriiltek a szotarba,
mint a ,,bring home the bacon”, aminek semmi kze a szalonndhoz, hiszen magyarul ugy
mondjuk: ,.elviszi a pAlmat”. Az allanddsult szokapcsolatokon kiviil szélasokat, kozmon-
dasokat is talalunk a szotarban.

A magyar nyelvili bevezetés utan kovetkezik egy terjedelmében révidebb angol nyelvii
eldszo, amely nem egyezik meg a magyar nyelvii szoveggel, és mas-mas részletekre fek-
tet nagyobb hangsulyt. Példaul az uj kiadas fizikai megjelenésérol szol bévebben, ezen
kiviil felhivja a figyelmet arra, hogy Magyarorszagon ez az elsé olyan angol szotar,
amely azaltal, hogy a példamondatok forditasat nem, vagy csak részben adja meg magya-
rul, tovabbi agymunkara 0szténzi a szotar hasznalojat. Ez els6 hallasra meglepd, hiszen
egy szotartol elvarna az ember, hogy a magyar megfeleloket minden esetben tartalmaz-
za. Ez a sz6tar azonban inkabb tekintend6 példakkal illusztralt idioma-gyljteménynek,
semmint hagyomanyos szotarnak. A kezd6k szamtalan szokéasos szotart talalhatnak,
amelyben minden benne van. Az allanddsult szokapcsolatok elsésorban a haladoknak
okoznak gondot, nekik e szotar hasznalataval nem kell a sok, mar ismert szon atragniuk
magukat, mig a keresett kifejezés idiomatikus jelentéséhez jutnak. Masrészt az angol
nyelvben szamtalan olyan kifejezés van, amely magyarul nem létezik, vagy semmitmon-
do, ezeket kar is lenne leforditani, elég, ha egy-két példamondattal mutatjak be a haszna-
latukat. Ezen kiviil sok példamondat szarmazik irodalmi miivekbdl, és ezek miiforditasa
nem a kérdéses magyar kifejezést tartalmazza.

Az elészok utan a roviditések és jelek feloldasait talaljuk meg. A szokasos nyelvtani
¢s stilisztikai jeleken tdl a kifejezések foldrajzi eredetére utalo rovidités is szerepel a lis-
taban. A szotar megkiilonboztet dontden brit, amerikai és ausztral hasznalati kifejezése-
ket, bar ezek pontos behatarolasa ma mar nehéz feladat, hiszen a nyelvteriiletek kozott
nagy az atjaras. Eppen ezért csak azon szokapcsolatok esetében talaljuk meg ezt a beso-
rolast, amelyek hasznélata a forrasok szerint tulnyomorészt egy teriiletre korlatozodik.
Ezen feliil itt szerepel a (COBUILD) jel is, ami arra utal, hogy a HarperCollins kiad
COBUILD szotarabol szarmazik a példamondat. (Igaz ugyan, hogy a szotar koszonet-
nyilvanitdsdban 6sszesen tizennyolc felhasznalt szotar szerepel, azonban a szerz6 csak
ezt az egy forrast tiinteti fol az egyes példamondatok eredeténél.)

A rovidités két esetben szorult volna bdvebb magyarazatra, illetve alaposabb megfon-
tolasra: a ,,one’s” feloldasa ,,altalanos alany (=az ember)” mig a ,,sy” feloldasa ,,valaki”.
Ezt a két névmast a szdocikkek kidolgozasa soran nem mindig igy hasznaltak, vagy nem
vilagos a hasznalatuk. A ,back” cimszé alatt a 6. pontban olvashaté ,,break one’s ~”
»infml agyondolgozza/agyonhajszolja magat” (sz6 szerint eltori a sajat hatat), mig a 7.
pontban a ,,break sy’s ~” kifejezés talalhatd: ,,infml agyondolgoztat vkit” (szé szerint el-
tori valaki hatat). Egyrészt az els6 kifejezésben a ,,one’s” nem altalanos alany, hanem ar-
ra utal, hogy valaki a sajat hatat tori el; masrészt pedig nem biztos, hogy a nyelvtanuld
ebbdl megérti a két kifejezés hasznalatbeli kiillonbségét. J6 lett volna példamondattal be-
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mutatni, hogy az elsé esetben a ,,one’s” azonos kell, hogy legyen a kifejezés alanyaval,
mig a masodik esetben éppen nem lehet az.

A szotar 597 oldalon tartalmaz kifejezéseket, szélasokat, kozmondasokat, majd végiil
egy magyar-angol mutatd zarja a kiadvanyt, amely ,,nem tekinthetd teljes magyar-angol
szotarnak, csupan azokat a magyar szavakat €s szokapcsolatokat sorolja {61, amelyek az
angol idiomak magyar megfeleldiként szerepelnek a szétarunkban”. Tehat abban segit ez
a mutatd, hogy visszakereshessiik az angol kifejezést a szotarban.

Maga a szotari rész betlirendes, A-tol Z-ig rendszerezi a cimszavakat. Az igei kifeje-
zések, vonzatos igék az ige cimszavan beliil talalhatéak meg, a névszdi kifejezések (at-
tdl fliggetlentil, hogy tartalmaznak-e igét) pedig a fénév vagy a melléknév szerint. Mivel
nem mindegyik kifejezésrdl lehet eldonteni, hogy melyik a meghatarozé eleme, ezért ki-
terjedt utald rendszer segiti a keresést. A hatalmas mennyiségli feldolgozott anyagban
csak kevés kovetkezetlenség akad: példaul nem egyértelmi, hogy az ,,at first” kifejezés
miért a ,first” cimszo alatt keresendd, mig az ,,at last”, ,,at least”, ,,at once” szdkapcso-
latokat az ,,at” cimszo alatt talaljuk meg. A tekintélyes méretl kifejezésanyagbol bizo-
nyara csak akaratlanul maradt ki a gyakran hasznalt ,.tie the knot”, azaz meghéazasodik
(bar a ,tie” és a ,.knot” is szerepel cimszoként).

Néhany cimszoval szamtalan kifejezést hasznal az angol nyelv, ezeket arab szamozassal,
kiilon sorban, jol attekinthet6en talaljuk meg. Igy a ,,get”-tel alkotott 89 darab, és a 81 da-
rab ,,go0”-t tartalmazo kifejezés sokkal tisztabban atlathato, mint egy hagyomanyos szotar-
ba, ahol ezek folyamatosan vannak felsorolva. Azoknak az igéknek, amelynek rendhagyé
a mult idejii €s a participium alakjuk, zardjelben megtalaljuk a nehézséget okozé formait,
példaul a ,,bite” (harap) ige esetében: (bit, bitten). Ugyanez az eljaras azon igéknél, ame-
lyek —ing-es alakjanak irasa mutat nehézségeket, példaul a ,lie” (fekszik) ige esetében
mindegyik alak rendhagyo: (lying, lay, lain).

Egy lényeges, pozitiv eltérés példaul az Orszdgh-Magay-féle szdtarhoz képest, hogy
egy szo igei és fonévi hasznalatat nem egy cimszon beliil, romai szdmozassal kiilonitik
el egyméstol, hanem kiilon cimszoként illesztették a szotarba. igy a ,,look” példaul el6-
szor igeként hasznalva szerepel 49 kifejezésben, st ezek is kettébontva, eldszor 22 £6-
névvel, melléknévvel, hatarozdszoval alkotott székapcsolatban, majd 26 igei vonzatos
formaban. Ezutan kiilén cimszoként a fonévi jelentésben ujabb hat szdkapcsolatot tala-
lunk, de szamozasuk folyamatos, tehat a fénévi kifejezések sorszamai 50-t61 55-ig tarta-
nak. Igy a hatul talalhaté magyar-angol mutatobdl konnyebb utalni a kifejezés pontos he-
lyére a szotarban. Hasonldan dicsérendd, hogy azokat az igéket, amelyeknek két vonza-
tuk van, nem az elsé vonzatukkal alkotott kifejezésekkel egyiitt szerepeltetik, mint pél-
daul a mar emlitett Orszagh-Magay szotarban. Ott, maradva a ,,look” példéjanal, a ,,look
in” alatt arab 1-es sorszammal talalhaté csak az ,,in” vonzattal, majd 2-es pont alatt sze-
repel a ,,look in on sy” alakjaban. Az 0j ididmaszotarban viszont 33-as sorszdmu a ,,look
in” és 34-es lett a ,,look in on sy”, igy sokkal attekinthetobb. Ez a forma a koénnyebb at-
tekinthetdségen feliil megkonnyiti a keresztutaldsokat is. Olyan utalé cimszavak is talal-
hatdk a szotarban, amelyek nincsenek kidolgozva, hanem rogtén mas cimszavakhoz ira-
nyitjak az olvasot, példaul: where » come 48, 49, earth 5, hell 16. Igy talalhatjuk meg a
,,Where do I come in?, This is where we came in., where on earth...”, és a ,,where the
hell...” kifejezéseket. A cimszd jelentése onmagaban, tehat a kifejezésen kiviil nincs
megadva, ¢s kevés kivételtol eltekintve az ididma tagjainak szd szerinti jelentése sem,
csak a kifejezések egyiittes értelme.

Helykimélés céljabdl a szotar elve és gyakorlata az, ,,hogy egy adat (vagyis szokap-
csolat, kifejezés) egy helyen szerepeljen”, és ezt kovetkezetesen be is tartja, ez aldl alig
néhany kivétel talalhatd. A ,,What’s up?” példaul mind a két tagjanal kereshetd, s6t nem
is teljesen azonos meghatarozasokat talalunk a két helyen. Az ,,up” alatt a 11. pontban,
tovabb bdvitett kifejezésként igy olvashatd: ,,What’s ~? infml Na, mi (baj) van? / Mi tor-
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tént? What’s up with Jack? — He’s looking very angry.” Mig a ,,what” alatt a 12. pontban,
tipikus amerikai szohasznalatnak minésitve ezt talaljuk: ,,W~’s up? US infml Mi van? /
Mi tortént? Everybody in the office is so gloomy today. What’s up? Are we all getting
fired?” Majd a 13. pontban a mar bemutatott ,,up”-nal talalhaté példamondat, és annak
teljes magyar forditasa olvashat6. Ugyanezt talaljuk a ,,How about...?” (Mit sz6lnal...-
hez) esetében, mind az ’a’, mind a ’h’ betlinél ki van fejtve, sot mivel ugyanezen jelen-
téssel bir a ,,What about ...?” is, a "w’-nél is, mas-mas példakkal. Ez bizonyara azzal ma-
gyarazhatd, hogy e kifejezések tagjai koziil lehetetlen eldonteni, hogy melyik a domi-
nans, igy mindegyiknél feldolgozasra kertiltek. Az alapossagra valo torekves és a cimszo
pontokra bontasa azonban helyenként tulzottnak tlinik. Maradva az emlitett ,, What/How
about ...?” kifejezésnél (az ,,about” alatt) ezt talaljuk:

1 What/How ~ ...? Mi van ....?; Milyen ...?; Mi a véleményed ...?; Mit sz6lnal ...-hez/-
hoz?; Nincs kedved ...? What about your library books? Have you returned them yet? Mi van
a konyvtari konyveiddel? ...

2. How/What ~ that? (No) mit sz6lsz ehhez? What/How about a game of chess? Nem vol-
na kedved egy jatszma sakkhoz? Mi a véleményed egy jatszma sakkrol? * What about your
trip? Milyen volt az utad? * What about the weather? Is it going to get worse? Milyen az id6?
Rosszra fordul? * What about your promise? Mi van az igéreteddel?

Egyrészt lathatéan semmi nem indokolja, hogy a vastag betlivel szedett cimszdban
megcseréljék a kérddszavak sorrendjét a két pontban, hiszen az dsszes idézett példaban
a ,,What” szerepel. Fontosabb viszont megjegyezni, hogy az dsszes itt idézett példamon-
dat az els6 ponthoz tartozik, azt a bovithetd szerkezetet illusztraljak, a masodik pontban
olvashato szerkezet 6nmagaban haszndlt kifejezés, tovabb mar nem bdvithetd. Sot, nem
vilagos, hogy miért volt sziikség a 2. pontra, hiszen az 1. pont alatt elég lett volna egy
példaval megmutatni, hogy igy is hasznalhatd, ugyanis sem nyelvtanilag, sem hasznala-
taban nem tér el az el6z6tol. Ezutan a szdocikk 3. és 4. pontjaban talaljuk az utalasokat,
tobbek kozott a ,,how 17-re is, ahol mas példakkal ugyanez van kifejtve (a ,,what”-ra
azonban nincs utalés, pedig ott is megmagyaraztak a kifejezés jelentését).

A szotart olvasva racsodalkozhat a nyelvtanuld, hogy magyarul és angolul is szordl
szora ugyanugy mondjak, hogy valaki biin ronda (,,as ugly as sin”); tobb vasat tart a tiiz-
ben (,,have many irons in the fire”); a két végén égeti a gyertyat (,,burn the candle at both
ends”); a sorok kozott olvas (,,read between the lines”); illetve a hidegen hagy angolul is
»leave sy cold”. De ez ne batoritson senkit arra, hogy sz6 szerint probalja leforditani a
kovetkezd kifejezéseket: ,,He kicked the bucket” (tulajdonképpen felrtigta a vodrot) =
meghalt; ,,like water off a duck’s back” (mint viz a kacsa hatar6l) = falra hanyt borsé;
,»cook the books” (megfdzi a konyveket) = meghamisitja a szamadasokat; ,,the apple of
sy’s eye” (valakinek a szeme almaja) = a szeme fénye stb.

A szdtar jol attekinthetd munka, amelyben a szocikkek felépitése és az utald rendszer
nagyon precizen, pontosan segiti a hasznalét. Foként gyakran hasznalt kifejezéseket tar-
talmaz, és ezeket vilagos, érthetd példak segitségével mutatja be. Az angol nyelv kedve-
161 akar szorakoztatd idétoltésként is lapozgathatjak a szotart és ismerkedhetnek a nyelv
e nehéz, de csodalatos elemeivel.

Magay Tamas (2002): Angol és amerikai kifejezések szotdra.
(Munkatars: Berkané Danesch Marianne). Akadémiai Kiado,
Budapest.

B. Papp Eszter
Alkalmazott Nyelvészeti Doktori Iskola, BTK, PTE

146




