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A ciganysag és a kozkonyvtar

Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr és a Gondolat Kiado gondozdsdaban
Jelent meg az a kotet, amely a szerkesztok szdndéka szerint kizdrolag
pozitiv példdkat mutatott volna be a kézkdnyvtdrak integrdlo
szerepérol.

vetlen elézmények kozott tobb olyan kezdeményezést, st az elért eredmények
publikalt bizonyitékait lehetett talalni, amelyek folytatasa a mostani tanulmany-
gyljtemény. Ilyen elézmény tobbek kozott az a flizet, amely a kézmiivelddési konyvta-
rak feladatait taglalja a mtvelddési hatrannyal induld gyermekek és fiatalok segitésében;
a ,Hatranyos helyzetli olvasok konyvtari ellatasa’ cimmel szervezett tanfolyam vagy a

ﬁ z optimista hozzaallas nem volt minden alap nélkiili, ugyanis a kdzvetett és koz-

csolddik ehhez a vonulathoz, ujszerlisége ugyanakkor vitathatatlan, hiszen a kozkonyv-
tarak szerepe és feladata a cigdnysag kulturdlis beilleszkedésében témaként korabban
még nem jelent meg egyetlen atfogd vizsgalat targyaként sem. Az, hogy a szerkesztok
eredeti szandéka nem valdsulhatott meg, és nem csupan 6szténz6 vagy kdvetendd példa
kapott helyet a gylijteményben, tobb okra vezethetd vissza, példaul pénz- és idobeli, te-
rlileti korlatokra, de markéansan jelenik meg a konyvtarak, konyvtarosok elzarkozasa, az
Ossztarsadalmi szinten is megmutatkozé negativ tendencidk érvényesiilése. A tartalom
ilyetén modosulasa azonban nem valt a kotet karara, sét a ,,sikertorténetek” bemutatasan
tal a szerzokben, szerkesztokben hidnyérzet maradt, a konyvtarak helyzetének, az olva-
soi/konyvtarosi magatartdsmintaknak és a cselekvés korlatainak valdésaghli bemutatasa
valoszinileg jobb alapot teremt a helyi lehetdségek realis tovabbgondolasahoz.

Erdemes lett volna azonban tisztazni (ahogy arra Landauer Attila, két tanulméany szer-
z6je is utal) a kotet cimében megjelend ,.kulturalis beilleszkedés” fogalmat. Maga a kul-
tara szo is tobbféleképpen értelmezhetd: a mindenkori szellemi elit ,,magaskulturajatél”
kezdve a Péterfi Rita éltal idézett Margaret Mead-i meghatarozasig, miszerint ,,kultira-
ként tételezziik a viselkedésnek mindazon szerzett formajat, melyet a k6zos tradicio altal
egyesitett személyek csoportja ad at utdédainak; nemcsak valamely tarsadalom miivészi,
vallasi és filozofiai hagyomanyait értve ezen, hanem sajatos technikat, politikai szokaso-
kat is, tovabba ezer mas gyakorlatot, amely a tarsadalom mindennapi életét jellemzi.” A
kotet irdsait olvasva a kultura fogalméan itt valésziniileg a tobbségi tarsadalom irasbeli-
ségre épiild, iskolaorientalt verbalis kulturajat kell érteniink, amelynek egyik legfonto-
sabb intézménye a konyvtar, a beilleszkedés pedig sokkal inkabb az integracio szi-
noniméja, mint az etnikus identitast teljesen feladd asszimilacioé.

Landauer Attila a kotet elejére kertilt két irasa (,Utak és problémék a magyarorszagi
ciganykutatasban’; ,Peremhelyzetben, avagy Budapest X VI. kertilet és Kerepes’) latszo-
lag lazdbban kapcsolddik a konyv konkrét témajahoz, mégis szerencsés volt kdzolni
egyrészt azok szamara, akik a romoldgiai témakkal csak most ismerkednek, masrészt
azoknak sem haszontalan az 6sszefoglald, akik a ciganysaggal és/vagy romologiai szak-
irodalommal mar kozelebbi kapcsolatba kerliltek, am — egyrészt a kiilonboz6, sokszor
egymasnak ellentmondé informacidk, masrészt a rendelkezésre allo szakirodalom sok
tekintetben heterogén volta miatt — nem érzik az adekvat tajékozddas és szelektalas biz-
tonsagat. Landauer Attila roviden bemutatja a Magyarorszagon él6 ciganyok nyelvi €s
etnikai csoportjait (a fogalmak tisztazatlansagaval, az elnevezések problematikajaval
egylitt), a magyarorszagi ciganykutatas torténetét, mégis a tanulmany legizgalmasabb
része a problémavazlat azon kérdéscsoportja, amellyel minden kényvtaros, pedagogus,
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szocialis munkas, (a kotet romak koérében is tevékenykedd célcsoportjai!l) vagy a ,,hét-
koznapi” olvaso, a téma irant érdeklddd, a szakirodalommal kapcsolatba keriilé ember
szembesiilhet.

Az egyik probléma, amit a szerz6 felvet, a Kovalcsik Katalin és Réger Zita altal naiv
tudomanynak nevezett tevékenység, amely sok szalon kothetd a naiv miivészethez, am
van koztiik egy 1ényeges kiilonbség. Az eldbbi tudomanyos szempontbdl rendkiviil ka-
ros, hiszen a dilettans szerz6, mikdzben bizonytalan forrasbol szarmazo féligazsagokat,
tudomanyosan megalapozatlan, mégis tényként kozo6lt informacidtéredékeket tar az ol-
vasé elé, az ismeretterjesztés alcajaval megtéveszti azokat, akik (még) nem tudnak kii-
l6nbséget tenni a tudomanyos, altudomanyos, az ,etnikai kompetencia” kifejezéssel
(vissza)élé miivek kozott. Kiilon csoportot alkotnak, mégis itt kell megemliteni azokat a
sajat tudomanyteriiletiikon elismert kutatokat, akik ignoralva sajat hataraikat, hozzajarul-
nak a ,,mar-mar mitossza vald tévedések makacs tovabbélésé”-hez. Ez a jelenség azért
kiiléndsen veszélyes, mert ezek a kiadvanyok — az ért6 valogatas hidnya miatt — ott sora-
koznak a konyvtarak polcain, megvasarolhatok az iizletekben, igy a szelektalni nem tu-
dé olvasok téves informaciokhoz jutnak. A probléma stlyat mutatja, hogy a kotet zaro-
tanulmanyanak szerzdje, Kardos Ferenc szintén nyomatékositja a konyvtarosok szerepét
a kritikai szemlélet érvényesitésében, amely kontroll a konyvkiadésra sajnos nem mindig
jellemzd. Mivel egy ,,feketelista” sszeallitasa az altudomanyos, sot elditéletes munkak-
rol kétségkiviil értelmetlen, a hatalmi viszalykodasnak teret engedd és a cenzura onké-
nyességére rabolinto vallalkozas lenne, a megoldas kétségkiviil az alapos ismeretszerzes-
ben, a széleskorl, mindenre kiterjed6 tajékozodasban, informaciogyijtésben rejlik. (Lan-
dauer Attila a stigmatizalas helyett ugyancsak a kutaté lelkiismeretét is megnyugtaté ol-
vasnivalokat ajanl.)

A kovetkezo kérdés a cigany/roma elnevezésre vonatkozik. A szerzo alaposan korbe-
jarja az egyik és masik elnevezés eredetét, hasznalati korét, a hozzajuk tapadd pejorativ
tartalmat, sajat allaspontjat azonban inkabb csak sejteti, mig Kardos Ferenc ki is mond-
ja, hogy nem a két sz6 kozotti valasztas, sokkal inkdbb azok hasznalatanak mikéntje és
kontextusa a lényeg. (Osszességében is elmondhato, hogy a két szerzo irasai tobb ponton
rimelnek egymasra, igy a nyito- és zardtanulmany megvalasztidsa nagyon jé dontés volt
a szerkesztOk részérdl. A kiilonbség annyi, hogy Kardos Ferenc konkrét, sajat tapaszta-
latra €piil6 valaszokat ad a felmeriil6 kérdésekre).

Landauer Attila masik tanulmanya a peremhelyzetben €16 budapesti XVI. keriileti és
kerepesi romakat mutatja be. A konyvtar kulturalis integracidjardl szolé gyiijteményben
érdemes lenne felmérni a potencidlis olvasok irds-olvasasi képességét. Néhany évtizede
tudjuk, hogy a konyvtar szolgaltatasi kore egyre szélesebb lesz, mégis nehéz barmilyen
kovetkeztetésre jutni a felhasznalok literacios kompetencigjanak ismerete nélkiil. Példa-
ul a XVI. keriiletben az olahciganyok k6zott jellemz6 a kétnyelviiség, nem 100 szazalé-
kos az irni-olvasni tudas, az altalanos iskola nyolc osztalyat elvégzett ember pedig mar
iskolazottnak szamit, és a magyarciganyok (kivéve a zenész alcsoportot) korében sem
sokkal kedvezdbb az arany. Konyvtarba csupan néhanyan jarnak videokazettat kolcso-
nozni, és a helyzet nagy valdsziniiséggel nem is fog valtozni, amig az igazgaténd nem
hisz a romakrol vald ismeretszerzés fontossagaban, nem tudja értelmezni a k6zkonyvtar
szerepét a ciganysag kulturalis integracidjaban, sajat elditéletes gondolkodasat érvényes-
nek tartja a tobbi nem roma olvasora is, és amig a cigany kisiskolasokat ,,felmentik” a
konyvtari orak aldl. (Régodta ismerjiik az iskolai diszkriminacié ezen formajat, csak ko-
rabban az idegen nyelv és a szamitastechnika ordkat nem latogat(hat)tak a roma tanuldk.)
Kerepesen annyiban mas a helyzet, hogy a hetvenes évek fellendiilésére (a foglalkozta-
tassal egyiitt jard nyitottsag; az iskolazottsagi szint emelkedése; a helyi miivelddési haz
lelkes igazgatondjének agitalé munkaja; kulturalis programok rendezése; konyvtarhasz-

147




Kritika

nalat és olvasdva valas) a kilencvenes évek hanyatlasa kovetkezett, amikor teljesen meg-
szlint a romak konyvtarba jarasa.

Landauer Attila szerint végig kellene gondolni, hogy a k6zkonyvtarnak egyaltalan le-
het-e kulturalis integrativ szerepe, hiszen a tobbségi tarsadalom intézményeként rendki-
vill messze van (atvitt értelemben mindenképpen, de elég gyakran fizikailag is) a romak
tarsadalmatdl, kultarjatol. Ez a viszony addig nem valtozhat meg, amig ,,a probléma fel,
illetve el nem ismerése, az azzal semmilyen kortilmények kozotti szembesiilni nem aka-
ras” a jellemzd.

Nagy Attila VIII. keriileti konyvtarosokkal készitett mélyinterjuja (,,Azért vagyunk,
hogy kozvetitsiink”) néhany év eseményét foglalja 6ssze. A kordbbi tapasztalatokkal
Osszhangban itt is sok esetben indokoltabb a kdnyvtarhasznalé elnevezés, mintsem az ol-
vaso, hiszen a kolcsonzés gyakran az audiovizudlis dokumentumokra korlatozédik. Ez
azonban jele annak, hogy a latogato lekiizdte ellenérzését — Kardos Ferenc kifejezésével
élve ,kiiszobfélelmét” —, és 1étrejott a kapcsolat konyvtaros és a leend6 olvaso kozott. Az
interjubol kideriil, hogy a konyvtarosok feladatuknak tekintették a roma olvasok meg-
nyerését, akikkel szemben gyakran megfogalmazott, tobb interjiban felbukkané sztere-
otipia, hogy ,,nem ismerik sajat kultarajukat”. Itt ismét problematikus a kultura fogalma-
nak értelmezése: ha a kutatok altal 1étrehozott kategoriakat és néprajzi/antropoldgiai/szo-
cioldgiai leirasokat tekintjiik, ezt az atlag roma valoban nem ismeri, de ez nem egyenld
sajat kultGrajanak ismerethianyaval, foleg, ha mas nyelvi/etnikai alcsoport kultarajat
akarjuk szamon kérni rajta. Folytonosan visszatéré vadpont a romakkal szemben, hogy a
konyvtarban nagy gonddal dsszegyiijtott irodalmat (szépirodalom, képzémiivészet, nyel-
vészeti, pedagdgiai, szocioldgiai €s néprajzi irdsok) legkevésbé 6k keresik, az érdekld-
dok kozott sokkal jellemzobb a pedagdgus, valamint a foiskolai és egyetemi hallgato.
Biztosak lehetiink benne, hogy az azonos iskoldzottsagi fokon allé6 roma érdeklddok
ugyanugy kézbe fogjak venni ezeket a kiadvanyokat.

Meglepé ¢s elkeserité az a XIII. keriileti példa, ahol az orszagos hirli szaktekintélyek
részvételével tervezett beszélgetéssorozat (,,En mindent tudok rélad, te semmit sem tudsz
rélam”) csak a gyermekek szamara volt vonzo (résziikre jatékos, foglalkoztatdo mesesoro-
zatot szerveztek), a pedagogusok, konyvtarosok €s sziildok tavol maradtak. Az ilyen esete-
ket olvasva elgondolkodtatasra késztet bennlinket Landauer Attilanak az a véleménye,
mely szerint ,,Komoly, a ciganysag helyzetén valoban valtoztatni akard, s életiink minden
részterliletére kiterjedd Ossztarsadalmi szandék, ilyen iranyu tarsadalmi konszenzus 1étre-
jotte esetén valoban komoly szerep varna a kdnyvtarakra és konyvtarosokra is, de ilyes-
mire (...) belathatd idon beliil nincs esély. Ennek ellenére azt érzem, hogy e szerepre fel-
késziilni, készen lenni, minden magat komolyan vevd, szakmajat szereto, felelosségteljes
konyvtarosnak kotelessége.” Az utolsdé mondat sejteti azt az Gsszefliggést, amely a kovet-
kez6 irasokat olvasva bizonyossagga valik: olyan pozitiv példakrdl olvashatunk, amelyek
lathatova teszik, hogy az egyéni kezdeményezések, ha nem is hoznak orszagos méretii tar-
sadalmi reformokat (hiszen nem ez a céljuk és feladatuk), helyi szinten jelentés mérték-
ben megkonnyithetik az egyiittélést egy multikulturalis kozegben. Azokban a konyvtarak-
ban, ahol a munkatarsak felvallaljak a roma olvasok integralasat, és ezért tenni is hajlan-
doak, kedvezdbben alakul a beiratkozottak aranya, az olvasok batrabban €s gyakrabban
veszik igénybe a konyvtar egyre boviild szolgaltatasait (1asd példaul Ozdot vagy Nagyka-
nizsat). Ahol az intézmények, szervezetek kozott jo a kapcsolat, a segitségnyujtas kiilon-
boz6 formai révén (kozos palydzatok, kedvezmények stb.) a konyvtar ,inkubatora lehet a
helyi civil szféranak — benne a roma szervezddéseknek.” (Kardos Ferenc)

Szilagyi Irén irasanak (,Ciganyoknak mécsvilaga’) egyik nagyon fontos gondolata,
hogy a kisebbségi kulturanak nem a tobbségi kultarahoz valo ,,felzarkozasa” a cél, ha-
nem egyenrangu tarsadalmi integracidja, amelyben fontos szerepet kap, hogy a tobbségi
tarsadalom ismerje és tisztelje a kisebbségi kulturat. E gondolat szellemében keriilt sor a
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Hajdu-Bihar megyei Nagykerekiben a romoldgiai kiilongy(ijtemény atadasara (a gytjte-
ményben cigany szakértok altal valasztott mivek szerepeltek).

A konyvtar korabban mar emlitett boviild miikodési teriiletére (tanulds, miivelddés, in-
formaciokozvetités, szorakoztatas, szocialis funkcid és a kisebbségi identitas erdsitése)
példa a Zsakan szervezett olvasétabor, amelynek altalanos célja a gyerekek szocializaci-
0s folyamatanak eldsegitése. (Hozzatenném, az iskola altal elvart szocializacié elérése.)

Vraukoné Lukdcs llona ,Ciganysag a végeken’ cimii tanulmanya eldszor bemutatja az
1998-ban 1étrejott , Tervezet Szabolcs-Szatmar-Bereg megye cigany lakossaganak konyv-
tari ellatasara’ ciml dokumentumot. A tervek kozott szerepelt egy olyan ellatorendszer
kiépitése, amely baziskonyvtarral a kozéppontjaban bibliobusz segitségével biztositotta
volna a konyvtari ellatast a ciganyok altal stirin lakott teleptiléseken. Ugyanakkor sziik-
ségét lattak egy olyan dokumentumgytjtemény létrehozasanak, amely a szokasos nyel-
vi/nyelvészeti, szépirodalmi, térténelmi, néprajzi, képzomiivészeti, zeneirodalmon tul
biztositja tobbek kozott a cigany emberek jogi informacidval valo ellatasat, az iskolai ko-
telezd irodalom elérését vagy a cigany szervezetek Ujsagaihoz, roma targyt videofel-
vételekhez és hanghordoz6 anyagokhoz vald hozzaférést. A tervezetben szerepeltek
olyan mentalhigiénés programok is, amelyek el6segitik az egyének tarsadalmi és szocia-
lis beilleszkedését. A tervezet bemutatasa utan az azota torténtek felsorolasa kévetkezik,
ami egyeldre joval szerényebb a megfogalmazott terveknél. Létrehoztak a ,Cigany szem-
mel’ cimi vandorkiallitast, ami izelit6t ad az €16 cigany folklorbol is, ugyancsak sikeres
volt A cigany vers- és prozamondo verseny, az ir6-olvasé talalkozo viszont nem valtotta
be a hozza fiizott reményeket.

A kovetendd példak felsorolasat folytatva a térségben két olyan telepiilés van, ahol a
konyvtarosok feladatuknak tekintik, hogy tegyenek valamit a hatranyos helyzet(i lakos-
sagért. Hodaszon a cigany gyerekek sem szorulnak ki a konyvtarlatogatasbol, sét a fel-
ndtt ndk is szivesen jarnak konyvtarba (a férfiember ritka ebben az intézményben). Tisza-
eszlaron sokkal alacsonyabb szintrél kell indulnia a konyvtarosnak és pedagdgusnak, a
délutani foglalkozasok (a tanulas segitése) azonban jé kiindulasi alapnak bizonyult.

Péterfi Rita abban a varosban vizsgalodott ((Konyvtar és Tanoda Ozdon’), ahol a cigany
lakossag aranya 25-30% koriilire tehetd. A varosi konyvtar folyamatosan (t6bbek kozott
palyazati pénzb6l) boviti romoldgiai targyu allomanyat, ugyanakkor minden évben indit
gyerekklubokat is, ahol a résztvevdk jo része cigany. A konyvtar adata, miszerint a konyv-
tarhasznalatok szama évrdl évre ndvekszik, azért megdGbbentd, mert mind a nemzetkozi,
mind a hazai kutatdsok szerint a magyarorszagi intenziv konyvtarhasznalat elmaradast mu-
tat, egyre csokken a beiratkozottak szama. Jelentds viszont a gyerekek és tanulok jelenléte
a konyvtarban, ami olyan szempontbdl is fontos, hogy az 6 olvaséi magatartasuk hatassal
van a csalad egészére. A family literacy igy némiképp arnyaltabba teszi azt a vitapontot,
amely arrol szol, hogy lehet-e, szabad-e felnétt embereket ,,nevelni”.

Ozdon 2000-ben nyilt meg a Tagore Tanoda Vdaradi Gabor festomiivész vezetésével,
amely a Palyaorientacids Alapitvany és a Soros Alapitvany tdmogatasaval jott létre. A
gyerekek itt tanulhatnak, és hasznosan tolthetik el szabad idejiiket. A tanuldssegités 1¢-
nyege, hogy onkéntes alapon jarnak a gyerekek.

Harmat Jozsef (,A remény egy szigete — Alsoszentmarton’), valamint a Péterfi Rita — Sziics
Hajnalka szerzdparos irasa (A beilleszkedés egyik lehetséges ttja — Az uszkai ciganysag ta-
lalkozasa a kereszténységgel’) rokonsagot mutat a tekintetben, hogy az integracio folyamatat
az egyhaz szerepvallaldsan keresztiil vizsgalja. A leszakad6 ormansagi régio elciganyosodott,
annak minden valsagtiinetét mutatd faluja akkor keriilt ismét az érdeklddés kozéppontjaba,
amikor egy 6vodapedagdgiai kisérlet tanui lehettiink: a Lanko Jozsef plébaniajan mikodo ta-
noda mellett 1998-ban ciganyok hoztak 1étre cigany egyhazi évodat, vagyis ) keretet és tar-
talmat adtak annak a gyermekintézménynek, amelyet egyébként a roma kdzosségek bizalmat-
lansaga Gvez, és ezért csak ritkan és rendszertelentil jaratjak 6vodaba gyermekiiket.
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A bemutatasbodl érdemes kiemelni a manfai Collegium Martineum t6rténetét (az anya-
gi segitséget nagyrészt egy német egyhazi segélyszervezet nyujtja), ahol a kiilonb6zo ko-
zépiskolakban tanulé cigany fiatalok masodlagos szocializacidja (?) folyik. A kollégiu-
mot korabban sok tdmadas érte, a ,,janicsarképzés” vadjaval illették oket, vagyis tobben
ugy gondoltak, hogy ha ezek a fiatalok megtapasztalnak egy masfajta életformat, a ko-
zéposztalybeli értelmiségi 1ét jellemzoit, a legcsekélyebb késztetést sem fogjak érezni,
hogy visszatérjenek sajat kozosségiikbe. A kérdés adott: a nemzetiségi/etnikai ,,elit” in-
tézményeknek (ide sorolhatd a Pécsi Gandhi Gimnazium is) lehet-e kotelezd érvényli
célja az identitas felvallaltatasa, a kozosségbe vald visszatérés szorgalmazasa, vagy be
kell érniiik a leend6 cigany értelmiségiek nevelésével.

A kotet ciméhez leginkabb kapcsolddd, a témat legalaposabban korbejard iras Kardos
Ferenc zarotanulmanya, aki a nagykanizsai konyvtar gyakorl6é konyvtarosaként tobb as-
pektusbol kozeliti meg a romak és a konyvtar kapcsolatat. Ezek a szempontok: az etnikus
kultura és irodalom megjelenése az allomanyban; a konyvtarhasznalok jogi €s rejtett sta-
tusai; a roma konyvtarlatogatok; a konyvtarosok sztereotip képzetei a romakrdl; a roma
identitas kiilonbozoségei a konyvtarban. A
tanulmdny bemutatja azt a gyakorlatot is, 4 . iardshol érdemes kiemel-
ahogy a konyvtar jelen van Nagykanizsan a . . . .
roma kozosségek életében, és forditva: a 7/,” a manf m/ Col{egzum
konyvtar életében jelen vannak a roma ko- Mqrtzn/euzn lorienetet (az anya-
z0sségek, és szol a konfliktuskezelés lehets- 87 Segitseget nagyreszi egy ne-
ségeirdl. A tanulmany egyik fejezete az iras, met egyhdzi segélyszervezet
olvasas, konyv, konyvtar szerepérdl szol a  nyiijtia), ahol a kiilonbozo ko-
roma kultirdban. A szerzének sikeriilt elke-  zépiskoldkban tanulo cigdny fi-
riilnie azt a csapdat, ami tipikus hibaja aro-  grglok mdsodlagos szocializdci-
méakrél valé kozvélekedésnek (és sajnos oja (?) folyik. A kollégiumot ko-
gyakrap a megjelend szakirodalmaknalf 18),  pibban sok tamadds érte, a ,ja-
ez pedig az altalanositas. Sem ?lt.Obt.)SGEgl ta'r— nicsdrképzeés” vadjdval
sadalom, sem a magyarorszagi ciganysag illettok Ghet
nem tekintheté homogén kulturalis csoport- ’
nak, a nyelvi, szocialis, iskolazottsagbeli,
gazdasagi kiilonbségek ezt eleve lehetetlenné teszik. Tisztdznunk kell, hogy a ciganysag
mely csoportjanak, rétegének kulturdlis beilleszkedését kivanjuk eldsegiteni mely kultu-
ralis kozegbe. Tegyiik fel, hogy a hatranyos helyzetl (szocialisan, gazdasagilag és az is-
kolazottsagot tekintve) romaknak kivanunk segitséget nyujtani, hogy biztosabban eliga-
zodhassanak a konyvek, az irasbeliség vilagaban, sikeresebbek legyenek a kozoktatés-
ban, nagyobb eséllyel induljanak a munkaerdpiacon. (Annyi kiegészitést kell tenntink,
hogy napjainkban, vagyis a masodlagos szdbeliség idején, amikor megnétt az elektroni-
kus informéciohordozdk szerepe, az irasbeliség presztizsének megitélése erds ingadozast
mutat még értelmiségi kordkben is). Réger Zita irta le annak idején, hogy a hagyomany-
Orz6 cigany kozosségek kulturaja egy alapvetden szdbeliségre épiil6 oralis kultura, szem-
ben a tobbségi tarsadalom verbalis kulturdjaval. Csakhogy az elmult néhany évtizedben
nemcsak intenziv nyelvi, de kulturdlis asszimilacio is lezajlott a magyarorszagi romak
korében, igy a konyv- és irasnélkiiliség ma mar nem pusztan kulturdlis, sokkal inkabb
szociokulturalis kérdés, amelynek hatterében ugyanazok a mechanizmusok allnak, mint
a hasonlo tarsadalmi helyzetben €16 nem romék esetében. Kardos Ferenc meglatasa sze-
rint novekedett a romak literacids szintje, ami bizonyos helyeken, bizonyos szerepekhez
és funkcidkhoz kapcsolodva (a cigany értelmiségi réteg kialakulasa, politikai szerepval-
lalas stb.) igaz is. Csakhogy — bar az iskolazottsagi mutatokbdl lehet kovetkeztetni az
irasbeliségre vonatkozd kérdésekre — az orszagos szintii, romak korében végzett litera-
ci6s vizsgalat még varat magara. A ciganysag konyvtarhoz vald viszonyulasat érdemes
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lenne ebben az Osszefliggésben (is) vizsgalni, amihez jelen tanulmanygydjtemény na-
gyon jo kiindulo alap.

A kotetnek sokkal inkabb eldnyére, mint hatranyara valt — az eredeti szandékatol elté-
r6 — heterogenitasa, ugyanakkor természetesen jo lenne olvasni még tobb sikeres kezde-
ményezésrol, igy a helyi (foldrajzi, tarsadalmi, gazdasagi, politikai) sajatossagok fiigg-
vényében minden intézmény és szervezet realis, megvaldsithato Gtletet, mintat kaphatna
sajat cselekvéstervéhez. Szandékosan intézményeket és szervezeteket, s6t egyéneket em-
litenék, és nem csak a konyvtarat, ugyanis — ahogy azt a kotet szerz6i és szerkeszt6i is
hangstlyozzak — a konyvtar munkdja ott lehet igazan hatékony, ahol a csalad, az 6voda,
az iskola, az egyhaz, a kisebbségi onkormanyzatok, a civil és kulturdlis szervezetek
egyiittmitkddnek a gyermekek és felnottek (csaladok) olvaséva nevelésében. Eppen ezért
a mostanihoz hasonlo kotetek célkdozonségének is a konyvtarosokénal sokkal tagabb ko-
riinek kell lennie. Ajanlom a gy{ijteményt mindenekel6tt a pedagdgusok figyelmébe, és
nem utolsosorban azok szamara, akik — Nagy Attilat idézve — a lakossag lakhatasi, tanu-
lasi, konyvtarhasznalati, munkavallalési esélyeinek radikalis mértékii javitasahoz a leg-
hatékonyabban hozzajarulhatnak a helyi és kisebbségi dnkormanyzatokon, a magyar or-
szaggytilésben hozandé térvényeken, a kozvélekedést befolyasolé médian €s sok mas in-
tézményen keresztiil.

Nagy Attila — Péterfi Rita (2004, szerk.): 4 feladatra késziilni kell.
A cigdnysdg kulturdlis beilleszkedése és a kozkonyvtdr.
Orszagos Széchényi Konyvtar — Gondolat Kiadé, Budapest. Szinger Veronika
Magyar Nyelvi és Irodalmi Tanszék,
TFK, KF

Kitorés és visszaut

Alapos kutatomunka nyomdn a Debreceni Egyetem
Bolcsészettudomdnyi Kardnak Neveléstudomdnyi Tanszéke jelentette
meg azt a tanulmdnykotetet, amely a romdk oktatdsdval
kapcsolatban sok, eddig nem ismert tényt tar fel, és egyben igyekszik
a romdk tarsadalmi asszimildldsdanak jegyében tampontot adni a
problemdk megolddsdhoz.

’

jszerii a kutatas abban a tekintetben, hogy olyan mddszert alkalmaz a neveléstudo-
U many teriiletén, mely alapvet6en a kulturalis antropoldgia modszertani eszk6zeként
jelentkezik, mégis nagyszeriien hasznalhaté ebben a témaban. A roma értelmiségi-
ekkel késziilt személyes interjuk révén igyekezett a kutatocsoport a lehetséges megoldasok
kiindulopontjadhoz jutni. Egy-egy ,.terepmunka” soran az interjualanyok maguk ajanlottak
tovabbi adatkozldket. Ez az igynevezett hdlabda-mddszer a vizsgalt észak-alfoldi €s dél-
dunantuli teriileten tulra is tovabbmutatott a kutats soran, igy mintegy 14 kiilonb6z6 me-
gyében végeztek terepmunkat, 47 személlyel készitve esetenként harom-négy 6ras mélyin-
terjukat. Az interjuk gyakran az adatk6z16 lakasan késziiltek, hogy a kdrnyezetiik megisme-
résével is szélesebb tapasztalati sikon mozoghassanak az interjuk kiértékelésénél. Az 6ssze-
gyllt informacidk feldolgozasanak modszere mas €s mas, illetve az egyes tanulmanyok
nemcsak témajukat, de ha szabad ezt mondani, ,,m{ifajukat” tekintve is eltéréek. Meglehe-
tdsen szines palettat mutat a tanulmanykoétet: megtalalhatéak az egyetlen interjit feldolgo-
76 elemzések, a tobb beszélgetés eredményeit egy konkrét témaban 6sszegz6 esszék és az

eurdpai gyakorlatra is kitekintd, kisebbségi oktatassal foglalkozd elemzések.
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