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A godolloi muvésztelep és a nevelés

~Nem csupdan miivésztelep volt a godolldi,

hanem sokkal inkdbb olyan emberi kozdsség, amely
a jové utjait kutatta.

Ezek koziil csupan egy a miivészeté.” (Remsey)

Sok kiilonbozo, a 19. szdzad végen élo és hato szellemi dramlatbol,
életmod-modellbdl és miivészeti, politikai, pedagogiai
reformtorekvésbol dllt dssze az az eszmei s — erre éptilve — az az élet-
viteli modell, amely az 1901-ben létrejétt godolloi miivész-kolonia, s
kiilondsen a szellemiségét meghatdrozo vezeto milvészek,
Korosfoi-Kriesch Aladdr és Nagy Sdandor sokirdanyii tevékenységet
Jellemezte.

William Morris és John Ruskin gyakorolta. A mlivészkdzosség mint idedlis kozos-

ség felfogéasa, valamint az, hogy a miivészetet mint moralis elkotelezettséget fog-
tak fel, rokonitja dket a preraffaelitakkal. A preraffaelitdk azonban nem hoztak 1étre mui-
vésztelepet, nem alkottak valodi kézosséget, s egylittmiikodésiik (1848-td1) csak rovid
ideig tartott. A godolldiek altal alkotott Gj élet-miivészet fogalom — monografusuk, Gel-
lér Katalin nevezi igy — mas forrasokbdl is épitkezett. A korabeli miivészkozosségek sze-
cesszionista jellegének f6 mozgatdrugdja a kor modernizmusaval, az ipari korszak beko-
vetkeztével atélt kozosségvesztés-élmény, a tomeglét elembertelenitd hatdsanak, a miivé-
szi munka helyébe 1€ép6 gyari tomegtermelésnek a negativumait ellensulyozni kivané 1ét-
és miivészeti formak keresése. ,,Az iparosodas el6l szintén a természetbe menekiild tar-
sulasokhoz, igy az olaszorszagi, irokat, politikusokat vonzé €s a miivészetek kiilonb6zo
agait képviseld alkotokbol allo asconai miivészteleprol fennmaradt fotok kozil az egyi-
ken néhany ember, konnyi 61t6zékben, egymas kezét fogva, lassa kortancot jar a szabad-
ban — ez a felvétel akar G6dollon is késziilhetett volna.” — irja Gellér. (Gellér, 2003) Sok
rokon momentum fedezhetd fel a svéd muvészet, elsésorban Carl Larsson, illetve a
morai telep felfogasaval, melyek a kozosségi élet, a gyermek, illetve csaladk6zpontisag,
a der(s, intim lakokornyezet, mint életkeret kialakitasaban érhetdk tetten. Miivészeti te-
vékenységiikben innen szarmazik a szovételep létrehozasanak elképzelése, s a gyakorla-
ti megvaldsitashoz segitséget is kaptak. Rokonitja felfogasukat a népmiivészet mint a
mivészetet megljitd forras felfogasa, amely az egész magyar szecesszié egyik {6 moti-
vumava valt. Az ekkoriban megindult gy{ijtémunkaba a telep miivészei koziil tobben is
bekapcsolddtak, s a Malonyay-féle tobbkotetes ,A magyar nép miivészete’ cimii kiadvany
grafikai kivitelezésében jelentds szerepet vallaltak.

Ugyanakkor kapcsolatban alltak a kor hazai szellemi életének jelentds személyiségei-
vel is, példaul Nagy Sdndor levelezést folytatott Szabo Ervinnel, Schmitt Jeno Henrik pe-
dig személyesen is megfordult a kolonian.

E sok iranybdl taplalkozé szellemi-miivészeti kapcsolatrendszer egy igen sajatos, a kor
életreform mozgalmaihoz is sok szalon k6tddo kozosségi életmodban 61tott testet, amely
a mindennapokban, a miivészi alkotasokban és a miivészek elméleti alkoté munkajaban
is lecsapodott, nyomon kovethetd. Nagy Sandor 1907-ben a Népmivelésben megjelent
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irasaban a godoll6i kolonia életet és miivészetet 6sszefond kisérletét az ,,Egészélet szige-
tének” nevezi. (Nagy, 1907)

Mint Szabo Krisztina Anna 6sszefoglalja: a koldnia legfontosabb jellemzéi ,,a teljes-
ségre iranyulo térekvés, (mind a mlivészetben, mind az életvitelben) és a kivonuld, de ez-
zel nem csak egy adott értékrendet, életmddot tagado, hanem a ,,sziget-1éten” keresztiil
alternativ életmodmintat felmutatni kivané mentalitas.” (Szabo, 2002)

A miivészi alkotomunkat profétikus kiildetésnek tekintették, s egész életmddjukat
annak szellemében alakitottak, hogy ennek testileg és lelkileg felkésziilve tehessenek
eleget. A korban hato életreform-tendenciak tobb tton jutottak el és épiiltek be a telep
életmddjaba.

Mar Diddon, a tolsztojanus és reformelvek egyiittélését rogziti életmddjukban Tom von
Dreger: ,,egy csapasra egészen megvaltoztattam az életemet, csaladommal egyiitt a szép
falusi maganyban telepedtem le, és hét éven at éltem filozofalva, festve, szigoruan vege-
tarianus modon €lve. Mindenféle gazdasagi munkat végeztem (...) és betegeket kezel-
tem. A négy elem felhasznalasaval természeti gyogymoddal, (...) Worishofenben Sebas-
tian Kneipp lelkésznél, foként pedig feleségemtdl inditva a természet hiiséges hive vol-
tam.” (id. Gellér, 2003)

Go6dollon is a gydgyitas 6 modozatai a Kneipp-modszerre €piild vizgyogyaszati tera-
pidk és a homeopatias gydgyitas volt. Ezek a mddszerek a természet erejét hasznalva
megfeleltek a telep természetes életmodot kovetd szellemiségének. A testi kondicid fenn-
tartasa a folyamatos szabad levegdn valo tartdzkodas, a napozas hasznossaganak felisme-
résén kiviil kiilonboz6 sportok (izését is jelentette. Eletiik részét képezték a természetben
ruhatlanul valé megjelenés és fiirdés minden erotikatol mentes gyakorlasa, s ezt miivei-
ken is megorokitették. Rendszeres torna, koratavasztol a szabadban valo alvas (a gyere-
kek is) és vegetarianus étkezés egészitette ki az életmodjukat.

A vegetarianizmus kovetdjévé elészor Korasfoi valt, aki igen fiatalon, betegségébdl
vald kilabalasanak eszk6zeként talalt ra erre, s a telepen mindenki hivévé valt Luis Kuhne
lipcsei természetgydgyasz tanitasai alapjan. Nagy Sandor pedig valoszintileg Parizsban
valt vegetarianussa a buddhizmus és a tolsztoji tanok hatasara.

Schmitt Jen6 Henrik, filozofus — a kzosség vezetdinek baratja €s szellemi tarsa — ira-
sai nagy hatast gyakoroltak a godolldiek eszméire. (,Gnozis’ cimii miivér6l Nagy Sandor
lelkes ismertetést is megjelentetett a Huszadik Szazad cimi folyoiratban.) Schmitt a g6-
dolldi életmddra is hathatott, hiszen Németorszagban a szazad elején hosszabb ideig élt
egy ilyen kommunéban. Nagy Sandor 1911-ben, ,Az élet miivészetérdl’ cimii konyvében
az 6 elveire is tAmaszkodva foglalta 6ssze az 0j életmodrdl alkotott gondolatait: az 6nis-
meret, az ontudat, az ember erkdlcsi, miivészi €s szellemi képességeinek kimiivelése te-
remti meg a konvenciok aldl felszabaduldé ember kiilsd-belsé tisztasagat, harmoniajat.

Otthonukat is ezeknek az elveknek a szellemében alakitottak. Nagy Sandor elsd,
veszprémi lakasa mar tipikus szecesszids otthon volt, vilagos falak, indadiszes dekoraci-
ok jellemezték. Korosfoi sajat tervezesti butorokkal, faldiszitésekkel €s textilekkel deko-
ralta otthonat. Godollon Nagy Sandor szamara Medgyaszay Istvdn a kor jelentds, szelle-
mében hozzajuk kozel allo tervezdje épitett miteremhazat, melyet dus kert vett koril.

Ez a haz ma is all. Morris Red House-a volt az ihlet6je, igy megjelenése egészében an-
golos jellegli. Mint a kor mas szecesszios miivészhaza, a miivészeti elvek, elképzelések
gyakorlati leszlir6déseinek megjelenitje volt. Az ablakok, verandak a kiilvilaggal, a
kerttel valo szorosabb kapcsolatot szolgaltak. A belsd terek a ,,belvilagot” tiikrozték, sok
misztikus elemmel. A haz alaprajzanak kialakitdsaban Nagy Sandor elképzelése, a belsd
terek ,,tarsadalmi rétegszer(i” beosztasanak a megsziintetése volt a vezérelv. A sok kisebb
helyiség helyett egy nagy k6z6s teret képzel el, a csalad, a munka, a gyerekek egyiittlé-
tének szintereként. A ndi haldszoba vilagos, gyermekbolcsdvel és jatékokkal berendezett
helyiség volt. A nagyobb gyerekek az emeleti szobak egyikében kaptak kés6bb helyet, a
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miiterem szomszédsagaban, ami jelzi a sziilok és a gyermekek szoros kapcsolatat. A haz
berendezésébdl sajnos semmi sem maradt fenn, az egészet csak fotokrol és festmények-
ol ismerjiik.

A gyermekek jatszohelyeként a haz tet6terasza szolgalt. A kert is a k6z0s élet szintere.
Minden, a bels6 terekrol, a verandarol, tetdteraszrol, a kertrdl fennmaradt abrazolason
szamos jatékszert lathatunk, ami utal a gyermekek jelenlétére, de arra is, hogy milyen
fontosnak tartottak a jatékszereket. A gyermekek koré rendezodott csaladok voltak a te-
lep életének, szellemiségének k6zéppontjai. A témat miiveikben is tobbszor feldolgoztak,
vallasos, tolsztojanus szemléletiik atitatja ezeket a képeket. Mint az egyik miivész leanya,
Remsey Agnes kulcsregényében megfogalmazza: , Parizsban akkoriban apadt el a gyer-
mekaldas. Nagy vildgdivat lett a medddség, az emancipalt ndk nem akartak sziilni tébbet
(...) Amikor Aladar meghéazasodott, tilalomfat tiltetett annak a haladasnak, amely elvesz-
tette t4jékozodo képességét, €s a tronra emelt enyészet mellé néiil adta a terméketlensé-
get.” (Remsey, 1992)

A legtobb csaladban tobb gyermek sziiletett, s ezek a telep demokratikus szellemében
egyenrangu tagnak szamitottak. A csalad ,,szentharomsaga”, apa, anya, gyermekek, Nagy
Sandor irdsaiban is szerepet kapott. A gyermek nevelése, — irja ,Hol kezdddik a nevelés’
cimii cikkében — a sziilok egymaésra taladlasanak pillanataban kezddédik. A férfi és nd sze-
repét a gyermeknemzes €s nevelés kozos feladataban egyforman fontosnak tartotta. La-
nyanak visszaemlékezésében ugyanakkor az is feltinik, hogy apja sokat segitett felesé-
gének a haztartasban, maga tartotta rendben ruhait.

Egyetlen miivésznd, a kés6bb a feminista mozgalmakhoz koézeled6 Undi Mariska nem
volt csalados, mégis a telep csaladias 1égkore, a gyermekek allandé jelenléte éppen 6t tet-
te a kor egyik legjelentdsebb, a gyermekek szamara alkotdé miivészévé. Igen koran fog-
lalkoztattak a gyermekjatékszerek, s ezek gyiijtojévé is valt, cikket is irt roluk, s6t maga
is tervezett jatékszert, mellyel 1904-ben, az els6 magyar jatékpalyazaton dijat nyert. Je-
lentdsek gyermekszobai dekoracioi, sét teljes gyermekszoba-terve és gyermekkonyv il-
lusztracioi is.

Egyfajta 6si kozosségi demokratikussag szotte at a telep életét, ami a ndk és a gyerme-
kek szamara is mas volt, mint amiben a kor polgari tarsadalmaban elfoglalt helyiik sze-
rint részesiilhettek volna. A mlivészek és a sz6vondk egyiittese egy sajatos csalad képét
oltotte, mintegy kibdvitve a miivészcsaladok sziilokbdl és gyermekekbdl allo csaladjat, s
az altalaban rendkiviil fiatal lanyokbdl allo sz6vonodi garda Korosfoit egyfajta apa szerep-
ben latta, akihez gondjaival fordulhatott, akivel megosztotta mindennapjaiban nem csak
a munkat, hanem a szérakozasokat is (koncertek, szinhazlatogatés, babszinhdzak, egytitt-
létek szamtalan formaja).

A csaladrol alkotott, az (j nevelési elveket is magaba olvasztd elképzelésiik a ndk sze-
repérol alkotott felfogasukban ugyanakkor meglehetdsen ambivalens mddon jelenik
meg. Az itt dolgozd, a miivészek terveit kivitelezo fiatal ndk a mlivészkozosség tagjaiva
valtak, részt vettek a kozosségi életben, allando és személyes kapcsolatban alltak a mi-
vészekkel. Ugyanakkor a tervezdk a férfiak voltak, s bar néha a miivészfeleségek is ter-
veztek, miivészi munkat végeztek, mégis 0k az dsszetartd erdt, a csalad belsd életének
biztonsagat képviselték elsdsorban, hiszen mind a két vezetdé miivész a ndk szerepei ko-
ziil a legfontosabbnak az anyaszerepet tartotta. Ezzel egyiitt a nemi szerepek hierarchia-
jat szamos téren er6sen kikezdd szemlélet- és banasmadd, a visszaemlékezések szerint,
egyfajta egyenldség-érzetként, egyenldség-élményként rogziilt a részvevokben.

A ndk oltozete is ezt a megvaltozott szerepet tiikrozte. Reformruhdkat viseltek, melyeket
a miiveken, az asszonyokrdl késziilt portrékon megfigyelhetiink. A reformruhak az életmod
szerves részét képezték annyiban, hogy az egyszeriiség, az egészség, a mozgas, a sport ¢s a
szépség €s szabadsag, az Uj embertipus jellemzdi kapcsolddtak Gssze a telep asszonyainak
és gyermekeinek megvaltozott, konny(i, mindenféle kotelmektél mentes 6ltozkddésben.
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Szemléletbeli elkiiloniilésiiknek ez a kifelé a legnagyobb feltiinést kelté megnyilvanula-
sa a kor noi egyenjogusagi torekvéseibe illeszkedett. A nok felszabadulésa a ,,divatelnyo-
mas” aldl Undi Mariska szerint a modern értelmiségi nd felszabadulasat is jelentette. Nagy
Sdndorné mar miivészképzos koraban felhagyott a flizGviseléssel, s ebben partnere volt is-
kolatarsa, Undi Mariska is, aki késobb, 1908-ban tanulmanyt is szentel az 0j néi ruhazat-
nak. A férfiak szakallviselete, vaszondltozete kozelebb allt a tolsztoji parasztias viselethez,
a visszaemlékezOk szerint oroszos ingiik is volt. Nagyék hazassaguk kezdetétol maguk ter-
vezték ruhdikat. Nagyné a hazai reformruha-mozgalom els6 képvisel6jének tekinthetd, fil-
z6 nélkdl, bd ujju bluzokban jart, s ehhez sima vagy himzett kotényruhat viselt.

»Ennek a miivésztelepnek nem voltak irott alapszabalyai. De volt egy merész vjitasuk:
asszonyaikat 0j ruhakba oltéztették. Barhol sziiletik valami 1 a nap alatt, az merészen
mindig Uj ruhdba 61t6zik (...) mintha régi nehézkes oltozetiikkel egyiitt ledobtak volna
magukrdl a multat is. (...) Kénnyt, gyorsroptii saruk itt simultak eldszor a nodi labfejek-
re, s a nék konnyen hitték el azt is, hogy labaikon nincs semmi szégyellnivald. Testiik,
melynek ifju tokélyét elnyomoritottak a régi pancélfiizok, most a szellds, b ingruhak
alatt, eredeti valosagukra formalodott vissza. (...) az emberiségnek e kicsiny szigetén ha-
jadonfdvel jartak a lanyok (...)” — irta Remsey Agnes. (Remsey, 1992, 21.)

A gyermekek is egyszerii fehér vaszondl-
A nok felszabaduldsa a ,divatel- tozetet viseltek, ami szabad mozgéasukban
nyomds” alol Undi Mariska sze- nem gatolta 6ket. Errdl szamos fotd is
rint a modern értelmiségi nd fel- tanuskodik. Ezek a ruhak jobban hasonlita-
szabaduldsdt is jelentette. Nagy nak a kor gyermekdivatjahoz, mert az 61toz-

Scndorné mdr miivészképzos kodés megujulasa az 4j pedagdgiai elvek tér-

~ g hoditasanak koszonhetden eldszor éppen
kordban felhagyott a fiizovise ezen a teriileten indult meg. Szoknya, bliz

lessgl, $ ebbe@ b m”me?’e ,UOh Z,Sko/_ vagy b6 zubbony, a fiuk egyszeri(i térdnadra-
lat”mfsa, Undi Mariska is, /ak ! /?e' got és inget vagy kis kabatot viseltek. Anya-
sObb, 1908-ban tanulmdnyt is guk mindig kénnyii textilia, szovet vagy va-
szentel az 1j néi ruhdzaimak. A szon, s mind otthon, hézilag késziltek.
feérfiak szakdllviselete, vdszonol- A gyerekek élete a telepen a reformpeda-
tozete kozelebb dllt a tolsztoji  gogia alapelveinek szellemében alakult.
parasztias viselethez, a vissza-  Nagy Sandor ,Uj nevelés’ cimii cikkében igy

emlékezok szerint oroszos ingtik ir: ,,Az 6ntudatos ember gyerekét nem nevel-
is volt. ni kell t6bbé, hanem engedni €lni, mint gyer-

meket.” (Nagy, 1906a, 194.) Mint a k6z0s-
ség ¢letének minden leirdsabdl kideriil, a gyerekeket egyenranguként kezelték. ,,Az apa,
mint az istenek, elvesztette talajat €s tekintélyét. Mi mar nem viseltiink koronat, pajtasa,
jatszotarsa lettiink gyermekiinknek. (...) Igy jott el a Kinderrecht kora.” (id. Gellér,
2003) A kozosség szorakozasainak jo része éppen a gyerekek igényét tartotta szem elott.
A babszinhézat szinte minden visszaemlékez6 akkori gyerek emliti, s hatdsara tobben a
leszarmazottak koziil babtervezdk lettek a Remsey csaladbdl. A gyerekek egyiitt jatszot-
tak, f6leg Korosf6i€knél, ahol a kertben homokozé €s medence is volt. A nagyobb gye-
rekek nyaron iskolat csinaltak a kicsiknek, s ebbe Nagy Sandort is bevontak. Eletiiket a
teljes szabadsag jellemezte, fenyegetésben, fenyitésben soha nem volt résziik.

A kolonia gyermekeinek nevelésérdl és oktatasardl a visszaemlékezések alapjan ala-
kulhat ki képiink. Kérdéseiket sosem hagytak megvalaszolatlanul, nem korlatoztak tevé-
kenységiiket, még ha ez a feln6ttek szamara gyakran zavard is volt. A vildg megismerte-
tését fokozatosan végezték: elobb sziikkebb kornyezetiiket, majd G6dollét mutattak meg
nekik, végiil a nagyvarosba, Budapestre is elvitték felfedezoutra, ahogy Nagy Sandor 14-
nya, Nagy Eszter irja. Tole tudhatjuk, hogy az altalanos iskolai targyakat otthon, anyja-
tél tanulta, s csak a matematikahoz hivtak tanarndt. Nyelveket meséskonyvekbdl tanult.
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A gyermeknevelés fontos eszkdzének tartottak a gyermekek targyi és vizualis kornye-
zetének kialakitasat. Szabo Ervinnek, a csoport tagjaira nagy hatdst gyakorld angol
konyvillusztrator, Walter Crane miivészetével kapcsolatos irdsa tiikkrozi a kolonia miivé-
szeinek felfogésat is. ,,A szép szeretetében neveljiik gyermekeinket, és azért (Crane) mii-
vészileg illusztralt konyvet készit szamukra, szép képet fest, szép hazat tervez, szép bu-
tort rajzol, szEép szényeget himez, hogy mindeniink szép legyen, hogy aztan mi is, min-
den ember, ne tudjon masképp, mint szépen cselekedni, jok legyenek a gondolatai, nem-
csak az érzelmei, hogy végiil alkotni tudjon minden ember, miivéssz¢ legyen a munkas.”
— irja Szabd. (id. Gellér, 2003, 78.)

fgy a jatékszer, a Baudelaire-i gondolat, ,a jaték a gyermek elsé beavatasa a miivészet-
be” szellemében a mivésztelep alkotdi szamara is az alkotés fontos teriiletét jelentette.
Mint emlitettiik, Undi Mariska kordn érdekl6dott a kor megtjulo jatékszer-viladga irant,
maga is tervezett, gy(jtott, €s elméleti cikket is irt e témaban. A g6doll6i gyerekek gaz-
dag jatékszeres kornyezetérol Nagy Sdandorné rajzai is taniskodnak. Az, hogy a hasonld
szellemii mivészek fontosnak tartottak a jatékszert, mas miivészcsaladok esetében sem
volt kivételes, hiszen a német Max Kruse csaladjanak koszonhetjiik az elsé reformbabak
megsziiletését, Kathe Kruse babatervezdi kibontakozasat. A goddlloi kolonian Undi Ma-
riska mellett Juhdsz Arpdd magyaros, matyd viseletli fababair6l tudunk, ezekbdl tobb
fenn is maradt.

A korabeli iparmiivészeti torekvések fontos terepe volt a gyermekek kérnyezetének,
életterének megtervezése. A gyermekszoba nemcsak a koldnia tagjainak, hanem mas mii-
vészeknek a tervez6i munkajaban is megjelent ekkoriban, példaul a jatékpalyazaton szin-
tén dijazott és évekig jatéktervezéssel foglalkozo Veszely Vilmosnak a milandi vilagkial-
litasra késziilt munkéja nagy nemzetkodzi visszhangot is kivaltott. A godolldiek koziil a
gyermekek kulturajaval sok teriileten foglalkozé Undi Mariska és Nagy Sandor (Thoroc-
kai Wigand Edével koz6s) szobatervérdl tudunk. A tagas terek, a letisztult, a gyermek
méretéhez alakitott, finom szinvilagu, festett, a népi butorok szerkezetére utalé megolda-
sokat mutaté deszkabuitorok magyaros motivumai, a falifrizek, szonyegek, parnak a ma-
gyar szecesszios enteridrtervezes kivald produktumai és a gyermeki tevékenység és élet-
tér fontossaganak felismerésérdl tanuskodnak.

A gyerekek vizualis nevelésében azonban a {6 szerepet a gyermekkonyvek illusztraci-
o6inak tulajdonitottak. Az illusztracié mar a szellemi és miivészi indittatast jelentd preraf-
faelitak altal is miivelt mlivészeti ag volt. A koldnia tagjai koziil tébben e teriileten alkot-
tak legjelent6sebb munkaikat. Az altaluk illusztralt gyermekkdnyveken €s tankonyveken
generaciok néttek fel, s alakult szemléletmddjuk. Nagy Sandor, Ko6rosféi, Undi Mariska,
a tanitvanyok koziil Mihaly Rezsd nevét emlithetjiik. Tulajdonképpen veliik sziiletett meg
a valodi magyar gyermekkonyv illusztracio.

A godolldi reformeszmék kiterjesztésének fontos teriilete a nevelés, az oktatas volt. A
godolldiek pedagogiai elveiket az oktatasban, mint ,,a szamukra egyediil érdekes tarsa-
dalmi teriileten” is érvényesiteni kivantak, s sziikebb kornyezetiik tapasztalataibol kiin-
dulva a nevelést mar az otthoni kérnyezetben, kisgyermekkorban kivantdk megkezdeni.
Mig a reformpedagdgiakban a kozosségi nevelés gondolata csak egy kés6bbi periddus-
ban jelent meg (Németh, 2003, 170.), a godo116i mihely vilaganak egyik f6 mozgatd ere-
je éppen a kozosségben rejlo erd kibontakoztatasa volt, ami a miivészkozosségek kiala-
kulésaban mindeniitt fontos szerepet jatszott. Ugyanakkor a g6dolldiek gyermekfelfoga-
sa szorosan kapcsolodik a reformpedagdgianak az egyénrdl és az egyén szabadsagarol,
valamint a tarsadalmi egyenldségrol alkotott felfogdsaba, amelyben a gyermeket a felndt-
tével azonos jogok illetik meg.

A g6doll6i miivésztelep prominens képviseldinek pedagdgiai felfogasa alapjaiban a re-
formpedagogiaknak a 19. szazad végén, 20. szazad elején jellemzd, a gyermeki indivi-
duum o©nalldsdganak, szabadsaganak megvalodsitasara vald torekvéséhez kapcsolodik.
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(ibid, 169.) A reformpedagdgia 01j gyermekszemlélete, a gyermek és kozdsségmitosz, a
gyermeki alkotas mint az ember Osi tevékenységének eleme jelenik meg naluk. A mi-
vésztelep egész szellemét athatja az a szellemiség, amely a reformpedagogiak kialakula-
sanak is egyik eleme volt, az ,,organikus kdzosség vizidja versus életellenes, mechanikus
1ét.” A miivészkozosség szecessziojanak 1ényege az, hogy megprobaljak ezt a viziot a va-
losdgban érvényesiteni. A résztvevok visszaemlékezései szerint, ha csak két évtizedre is,
de a szubjektiv érzések szerint sikerrel jartak.

A mivésztelep vezetdinek a neveléssel és kiillonosképpen a miivészeti neveléssel, a
kozoktatas rendszerén beliil a rajztanitassal foglalkozé tanulmanyai sajat képzésiikbol,
fejlodésiikbol levont kovetkezetéseikre és a reformpedagdgiai mozgalmon beliil megerd-
s6d6 elvekre éptilnek. De szoros 0sszefliggés figyelhetd meg a telepet — személyes és ké-
sObb adminisztrativ szalon — tdmogatd Koronghy Lippich Eleknek a rajztanitas reformja-
rol alkotott elképzeléseivel is. Irasaik a miivészeti sajton kiviil a pedagogiai sajtoban —
Népmivelés, Rajztanitas —, a kor elméleti folydirataban, a Huszadik Szazadban is megje-
lentek, mutatva, hogy a reformpedagogiahoz és a tarsadalmi reformtérekvésekhez egy-
arant kotodtek, s nézeteik ezekben a kordkben visszhangra talaltak.

A korabeli iskola lélekgyilkos, a gondolkodast nem fejlesztd, hanem elfojtd voltardl al-
kotott felfogas Nagy Sandor és Korosfoi-Kriesch Aladar irdsaiban mar a szézad elején
megjelenik. Szamukra a miivészet a megoldas. Ezért a rajztanitas, a miivészeti nevelés a
képességeket kibontakoztatod lehetdségként jelenik meg naluk. Ezzel a témaval kiilono-
sen a szazad els6 éveiben, a kozoktatasi reform koriil zajlo vitak és K. Lippich Elek mi-
niszteri tanacsossal valo szorosabb kapcsolatuk idején foglalkoztak, késdbb azonban fel-
hagytak vele.

Az altaldnos rajzoktatas kérdése az 1890-es évektdl keriil napirendre Magyarorszagon.
A gorogpdtlova degradalt rajz a képességfejlesztés fontos teriiletét hagyta parlagon he-
verni. A kozoktatasi reformok rajzoktatast érint6 vetiilete koriil zajlo vita konkrét leszii-
roédése, hogy az 1896-os II. Orszagos Tantigyi Kongresszus hatasara a minisztériumi
szandékokban is megjelenik a ,,mlivészeti érzék” iskolai fejlesztésének sziikségessége. A
kor pedagdgiai folyoiratai, majd 1898-t6l a Magyar Rajztandrok Orszagos Egyesiilete, s
annak lapja, a Rajztanitds képviseli legerdteljesebben a valtoztatas sziikségességét.

Az intézményes, ovodai, elemi és ko6zépiskolai altalanos rajzoktatas reformja a széle-
sebb értelemben felfogott miivészeti nevelés, valamint az ezzel szorosan sszefuiggo rajz-
tanarképzes és miivészeti szakoktatas, miivészképzés reformjaba illeszkedve természete-
sen nem csak a pedagogia, a kdzoktatas teriiletét érintette, hanem a miivészképzés €s a
mivészeti élet egész struktirdjaban megkivant valtoztatasok elvarasaihoz kapcsolddott.

,»A reformpedagogia Uj elveinek gyors hazai térhoditasa nem kis részben annak ko-
szOnhetd, hogy a miivészeti nevelés kiemelt intézményei és forumai élén a reformok mel-
lett elkotelezett személyek allanak. Gydrgyi Kalmdn, Fittler Kamill, az Iparmivészeti
Tarsulat és az Iparm{ivészeti Iskola vezet6i, a Magyar Iparmiivészet szerkeszt6i jelentds
szerepet vallaltak a nevelési eszmék terjesztésében. A hivatalos miivészetpolitika teriile-
tén K. Lippich Elek a Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium Mivészeti tigyosztalyanak ve-
zetdje valik a miivészeti reformpedagogia elkotelezett tdmogatdjava. Lippichet a szazad
utolsd éveitdl szoros barati kapcsolat fiizi Kriesch Aladarhoz és Nagy Sandorhoz, igy ne-
velési eszméik kolesonodsen hatassal vannak egymasra.” (Révész, 2002)

Lippich — hasonl¢ filozofiai alapokra €pitve, mint a godolldiek — a miivészetnek nagy
jelentdséget tulajdonit a tarsadalom atalakitasaban. Elképzelései megvalositasaban nagy
szerepet szant a g6dolloi mivésztelepnek, s ezért annak miikodéséhez, hazai és nemzet-
kozi szerepléséhez sok segitséget nyujtott. Az 6 egyik irasaban jelenik meg az a gondo-
lat, hogy — a miivészetet kell belevinni az iparba, s talan éppen ebbdl kiindulva valik ez
a korabeli miivészeti palyazatok s a minisztériumi megnyilatkozasok f& motivumava.
(Jurecsko, 1982) E gondolat szellemében tamogatta a godoll6i mivésztelepen zajlo alko-
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tomunkat, nyUjtott tamogatast ahhoz, hogy palyazatokon, nemzetkozi kiallitasokon érvé-
nyestilni tudjanak.

A go6dollodiek koziil Korosféi volt vele szorosabb kapcsolatban. Elfogadta ,,a népmii-
vészet, mint a magyar kultira egyetlen eredeti emléke, a modern magyar stilus alapja”
felfogast, melyet Lippich megfogalmazott, mert Ossze tudta egyeztetni a ruskini
Osszmiivészeti koncepcidval, bar éppen emiatt, 6 nem az ipar, hanem a kézmiives tech-
nikak alkalmazésaval latta megvalodsithatonak a miivészi ipar 1étrehozasat.

Lippichnek a miivészet jelentdségerdl alkotott felfogasabdl, s abbdl a szandékabol,
hogy azt a tarsadalom minden rétegére szeretné kiterjeszteni, kdvetkezik a rajzoktatés
fontossaganak hangstlyozasa. O, mint a minisztérium munkatarsa, e reformot az atfogd
kozoktatasi reform keretében kepzeh el, s elméletileg is alatamasztja. Felfogasaban az
alapgondolat, hogy a gyermek alapvetd természetes dsztonei kdzott a rajzolasi is szere-
pel, de ezt ,,az iskola mddszereivel kiirtja a gyermekbdl.” Kotelezd rajzoktatast kovetel
a népiskolaban és a kozépiskolaban mar egy 1900-ban megjelent irdsdban is. A szabad-
kézi rajz jogaiba vald visszaallitasa, a legjobb rajzok Gsszegytjtése és kiallitasa, tanara-
ik dijazdsa a korban mar tobb orszagban megsziiletdben 1évé gyermekmiivészeti-kialli-
tas gondolatanak a kozoktatds rendszeréhez valo adaptalasat jelenti. (Lippich, 1900)

Bar elképzeléseibdl szinte semmi sem valdsult meg, gondolatai, a godoll6i miivészek-
kel vald kapcsolatai révén annak vezetd miivészeiben visszhangra talaltak. Az 6 felfoga-
saban s minisztériumi tevékenységében is jelen van a népmiivészetnek tulajdonitott je-
lentds szerep, s ebbdl kdvetkezik a Malonyay-féle gylijtdmunka timogatasa. A gyermek-
rajzok sszegytjtésének szandéka s kiallitdsuk 1910-ben a Nagy Sandor szamara is fon-
tos gyermekmiivészeti kiallitason olt testet.

A muvészi nevelés koriil zajlo vitakba Korosfoi-Kriesch Aladar tobb alkalommal is be-
kapcsolddik. Az idok soran errdl alkotott felfogasa két valtozason ment keresztiil.

A szazad legelején, 1901-ben irt ,A mlvészi nevelés kérdéséhez’ ciml cikkében
(Korosfai, 1901) Lippichtdl és Nagy Sandortdl eltéréen nem tulajdonit a rajzoktatasnak
egyediilalld és privilegizalt szerepet a nevelésben. Ekkor még csak a miivészetnek az ok-
tatasba vald bekeriilését szorgalmazza, 1étjogosultsagat kivanja igazolni, azonos helyet
kovetel szdmara a tudomany mellett az oktatdsban. Azonban a gérogok mintajara fontos-
nak tartja a test és a lélek harmonikus nevelését — ahogy ezt a kolonia életében meg is va-
l16sitottak — s ezzel, a testnevelés kérdésének emlitésével eddig még alig felvetett problé-
mara hivja fel a figyelmet.

Azt koveteli, hogy az oktatas a lelki nevelés mindhdrom 6sszetevojét — jellem, kedély,
ész —, egyforman vegye figyelembe. Elitéli, hogy az akkori gyakorlat szerint csak az ész
nevelésére forditottak figyelmet, de azt sem végezték el megfelelden, mert holt ismere-
tek atadasaval nem tanithatjak meg a gyermeket gondolkodni. A jellem nevelésében el-
sOrendii szerepe a testnevelésnek van. Hogy azt bevezessék, javasolja, hogy a targyak fe-
1€t toroljek el, helyébe a magyar karakternek megfeleld jatékokat tegy€k, igy a gyermek
nem unnd a tanuldst. Bar nem utal r4, de itt az addigra mar megjelent Kiss Aron-féle ,Ma-
gyar gyermekjaték gyljtemény’ hatasa kimutathatd az irdsdban.

1906-ban ,A magyar népmuvészet jovoje’ cimll irasaban annyiban valtozik felfogasa,
hogy el6térbe keriil a rajztanitas fontossaga. (Kordsfoi, 1906) Szerepét a ,,nép” és a mi-
vészet kapcsolatanak javitasaban, a természet formai megismerésében latja, hiszen az ok-
tatasnak a formai megismerésbél kell kiindulnia. Ezért kivanja, hogy a rajz helyet kap-
jon a népiskolaban €s a kozépiskoldban is. Ettdl varja a népmiivészet 0jjaélesztését is, s
ezzel szélesebb kontextusba helyezi, egyfajta kultGrmisszidval ruhazza fel.

Ebben a cikkében az elemi oktatasban megvaldsithatd haromlépcsds rajzképzésre is
javaslatot tesz, amelynek fokozatai: ismert targyak emlékezetbdl vald rajzolasa; ugyan-
annak a dolognak természet utani képe; lezarasként stilizalt abrazolasa. Ez a modszer al-
kalmas volna az emlékezet, a megfigyel6 képesség és a képzelet fokozatos fejlesztésére,
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igy az iskolabdl kikertil6 tanuldk a széprol, a mivészetrdl is valodi képzeteket tudnanak
kialakitani.

Javasolja, hogy az iskolai tanterveket kialakitd kézoktatasi tanacsban a miivészeknek
is helyet biztositsanak, mivel a tudomanyt tudos, a miivészetet miivész tanithatja.

Nagy Sandornak is szdmos cikke foglalkozik a rajztanitassal, mivel olyan eszkdznek
tekintette, amely a legalkalmasabb a nevelési célok megvalositasara s egy uj embertipus
kialakitasara. Nyilvan azok az elképzelések, melyek a gyermek kezdeti firkainak jelen-
t6ségérol fogalmazddtak meg Nagy Sandorban, sajat gyermekével kapcsolatos tapaszta-
latain is alapultak. Egészében véve Nagy Sandor nevelési felfogasanak minden bizonnyal
egyszerre volt forrasa és alkalmazasi teriilete a sajat gyermekével és a telepi gyermekko-
zosséggel val6 intenziv egyiittléte. Ot a taniigy érdekli egyediil a koziigyekbél, irja Lip-
pichnek mar Veszprémbdl, mert ,,csak ott, azoknal a legzsengébb kis 1ényeknél lehetne
valami igazan tisztanak és szépnek alapjat megvetni.”

Bar mar a szazad els6 éveiben foglalkoztatta a kérdés, eleinte a miivészképzés birala-
tara fordit nagyobb figyelmet. A mlivészeti nevelés hivatalos forumait, a képzo iskolakat
s az egész mivészképzés rendszerét a versenyszellem 1élekveszt6 hatdsai miatt elveti. Er-
rol ir a kor jelentds tarsadalomtudomanyi folyoirataban, a Huszadik Szdzadban 1903-ban
megjelent napldjellegti irdsdban. 1905 koriil jelennek meg kiérlelt tanulményai a kozok-
tatas s ezen beliil a rajztanitas reformjanak
A gyerekek vizudlis nevelésében  téméjaban. (Nagy, 1905) Abbdl kiindulva,

azonban a [0 szerepet a gyer- hogy el6szor a képiras alakul ki, azt fejtege-
mekkonyvek illusztrdcicinak tu- 1, hogy a gyerekeket elsoként nem irni, ha-
lajdonitottdk. Az illusztrdcio nem rajzolgl kellege te'a'nit’anl. A rajzot az em-
mdr a szellemi és miivészi indit ber velesziiletett Osztonének tartja, a gyer-

tatdst jelentd preraffaelitck dltal melf‘els.o rajza}lban kpzvetlenul, belsd latasat
. ) S o vetiti ki a papirra, mivel ,,megtartotta a nagy
is miivelt miivészeti dg volt. A

o e természettel és a nagy élettel vald kontak-
kolonia tagjai koziil tobben e te- tust.” Szerinte ezt a hajlamot kell becsiilni,

riileten alkottdk legjelentosebb  felismerni, fejleszteni. Amellett, hogy mar az
munkdikat. Az dltaluk illusztrdlt els§ irkafirkanak nagy jelent6séget tulajdo-
gyermekkényveken és tankdny-  nit, a rajztudas fokozatos, tapasztalaton ala-

veken generdciok nottek fel. pulé fejlesztésének a hive.

A jovo kozoktatasanak — fogalmazza meg
azt, amit egy évvel késdbb a Népmivelésben is kiemel — nem a tarsadalmi elvarasokbol,
hanem az emberbdl, az emberi képességekbdl kell kiindulnia. K6rosfoihez hasonldan s
Lippichre tdmaszkodva biralja a kozoktatast, mert figyelmen kiviil hagyja a gyermek haj-
lamait, mell6zi a gyermek sajat maga altal megszerzett tapasztalatait, benyomasait, nem
ad teret az informaciok egyéni feldolgozasanak, ehelyett holt ismeretek bebiflaztatasara
szoritkozik, elzarja a gyereket az iskola poros falai k6z¢ ahelyett, hogy a vilag megismer-
tetésére vallalkozna. A reformpedagdgia szellemében a gyermekek hajlamait, képessége-
it jobban figyelembe vevé modszereket kivan.

A benyomasok feldolgozasa soran egyrészt a hajlamokat (kultirfok), mésrészt a sajat
tapasztalatokkal szerzett benyomasokat és csak harmadsorban a mult elvont és tapaszta-
lat nélkiili benyomasait kell felhasznalni. A targyi emlékezetben rogziild tapasztalatnak,
a személyes élményeknek rendkiviil fontos a szerepe, az egyént ér6 rengeteg informacid
szabad bearamlasanak semmi se szabhat gatat. E benyomasok szinek, fények, illatok, az
Ot érzék révén megszerezhetd informaciodk révén alakitjdk a szellemet. Az informaciok
rendezése, a miértekre adott valaszok e tapasztalatok feldolgozasat s az e tapasztalatok-
ra éptil6 tudas kialakuldsat jelentik. Ez a munka jelenik meg a gyermekrajzokban, ame-
lyeknek nagy jelent6séget tulajdonit. De minden gyermeki alkoto folyamatot, igy a farig-
csalast, a jatékot és a konstrualast is ennek a gondolkodast, az emlékezetet fejleszto, tu-
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dast rendszerez6 tevékenységnek a soraba szamit. Ez a ,,szellemi kérédzés”, ontudatlan,
szinte onkénytelen leckeismétlés az agyfejlodés legfontosabb ténykedése, a megismerés,
a helyes tudas alapkdvetelménye. Fontos a fantazia kiegészit6 szerepe is. Irkafirka koz-
ben a gyermek Gjra idézi, elemzi benyomasait. Mig az emberiség torténelme sordn meg-
szerzett tudas tapasztalatok nélkiili absztrakt fogalmakként valo tal korai atadésa, a tar-
gyi emlékezbtehetséggel szemben az elvont dolgok emlékezdtehetségének erdltetett fej-
lesztése megakadalyozza az egyéni stilus, egyéni gondolkodas kialakulasat. A ,,benyo-
mastalan absztrakciok” magolasa, a tapasztalatok, a megokolas hianya nem megemészt-
hetd tudast kinal, ezért az agy kiveti magabol, az ilyen agy nem termékenyiil meg soha.
,Ettol kezdve az ifju nem tanul 6nmaganak, csak a terhes iskolai kotelességeknek felel
meg.” A targybol kiindulo gondolkodas fejlesztése a szellem fejlddésének a legjobb utja.
Ezzel a rajzot a szellemi képzés kozéppontjaba helyezi, és a fokozatait is meghatarozza:
a hajlam felismerése tehat az oktatd legels6 kotelessége; tiszta benyomasok beengedése;
benyomasok rendszerezése.

Az altala kultirfoknak nevezett hajlam az ember egyediili 6roksége, s a legmagasabb
szint(i hajlam is el6lrél kell, hogy kezdje a vilag megismerését. Az iskola ezt nem veszi
figyelembe, pedig a gyermekben munkal a megismerési szandék: ,,Valéban meghaté az
ifjisagnak az az ontudatlan iparkodasa, mig tart benne a hozzaval¢ vitalis erd, hogy meg-
tartotta a nagy természettel és a nagy élettel vald kontaktust.”

Nagy Sandor 1906-ban, a Népmivelésben (Nagy, 1906b) megjelent ,Hol kezdddik a
nevelés’ cimi irasa a reformeszmék patetikus, szubjektiv megkozelitésén tul néhany
alapvetd gondolat kiérlelt rogzitését tartalmazza. Lényegesnek tartja, hogy a gyermek ne-
velése nem is fogamzasanal, hanem a sztilék egymads iranti érzelmeinek megsziiletésénél
kezdddik, €s ez rimel arra a reformgondolatra, amely a nevelés megkezdését nem a koz-
oktatasba vald belépést6l, hanem mar a csaladon beliil is fontosnak tartja. Ugyanebben
az évben ugyanitt kozolt masik irasa (Nagy, 1906a) szintén a reformpedagogia egyik
alapelvének a szerzd mitizald, romantikus szemléletmodjan atsziirt megfogalmazasat
nyujtja: a természet fejlddésébal vett hasonlattal elutasitja a gyermekek ,,felekezet, gyi-
lekezet, vagy egyéb tarsadalmi kialakulas” szamdra vald uniformizaléasat, a szabad fejlo-
dést ebben a szellemben megnyirbalo, békly6zd nevelés ellenében szdl, s a kozoktatast a
szamukra 0ssze nem rakhato részletek sulykolasaval vadolja. A tarsadalom igényei szel-
lemében megnyirbalt gyermeki 1élek elvetése az 6 romantikus tarsadalom-felfogasaba il-
leszkedik, nem a tarsadalmi elvarasok figyelmen kiviil hagyasat, hanem minden aron va-
16 sulykolasat veti el, egy 1j, tisztabb, nyitottabb s igy hasznosabb embertipus létrehoza-
sanak érdekében.
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