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egy nyaj ¢€s egy pasztor.” Ennek a betelje-
siilése nélkiil pedig soha sem lehetséges
teljesen fesziiltségmentes nyugalom.

A Keresztény Magyar Ertelmiségi Mozgalom — a nyu-
gat-eurépai magyar Pax Romana —, Vilasztott nép?”’
cimmel 2003 oktober 8—12 kozott Innsbruckban ren-
dezett konferencidjdn elhangzott eldadcds

Kunszt Gyorgy

Egy Pilinszky-kotet elemzo
bemutatasa

,Gondoljatok erre is: Ha tudnd a hdzigazda, mikor jon a tolvaj,
bizonydra virrasztana s nem engedné betérni a hdzba. Azért ti is
dlljatok készen, mert az Emberfia abban az ordban jon, mikor nem is
gondoljdtok.” Igy jévenddl Mdté evangéliuma a haldlrol, a titokzatos
és kiszamithatatlan tilvildgot sejtetéen. A tilvildg, a transzcendencia
mindig is kozponti kérdésekkent jelentek meg PilinszRy Jdnos
kolteszeteben, a ,Vegkifejlet’ cimii kétetre pedig ez
hatvdanyozottan igaz.

detén az érdekelt, ami latszatra kiviil

esett a vilagon. (...) Ugy éreztem, ha
ezeket el tudom juttatni valahogy a vilag
szivébe, akkor fontosabbat csinaltam,
mintha a bizonyitott dolgokat énekelem
meg, vagy hagyom jova” — vallja Pilinsz-
ky egy radidinterjujaban.

A Nyugat negyedik generaciojat képvi-
seld koltd ontorvény, zart vilagot hozott
létre (lirai hermetizmus). Sajat hangjara
nagyon hamar talalt ra, sajat vilaganak
metafizikus iranyultsaga is siirgette az
egyéni ut kiépitését. A kezdeti nyugatos
hatasokon tul néhany példaképet valasz-
tott maganak, melyek elemi erével vonzot-
tak. Ilyen volt Fjodor Mihajlovics Doszto-
jevszkij, Simone Weil vagy Robert Wilson,
a rendezd.

Az Ujhold mozgalmanak kiemelkedd
alakjaként Pilinszky tal volt mar élete ki-
emelkedének titulalt alkotasain, készen
volt mér az ,Apokrif’, a ,Harmadnapon’ és
a ,Négysoros’, amikor azonban egyfajta
valtozas ment végbe gondolkodasmoédja-
ban. Parizsban talalkozhatott Robert Wil-
son szinhazaval, a francia kés6 modern-
séggel, illetve teljességgel felkavarta
Simone Weil vallasos aszketizmusa, oly-

Engem a vilagbdl rogton életem kez-

annyira, hogy csak miatta megtanult fran-
ciaul. A filozofikussag — amely mindig is
kozel allt hozza, és az Ujhold mozgalma-
nak Babits-eszményében is jelen volt —
egy végsé formara talalt, kikristalyoso-
dott. Legjelentésebben a mennyiségi val-
tozas tiinik fel. A szlikszava koltd hirtelen
rengeteget kezd irni, 1970 és 1972 kozott
Pilinszky Janos tobb verset irt, mint ez
iddszak eldtt vagy utan barmikor. Ugyan-
akkor a versek kozponti elemévé valt az
elgondolkodtatas, igy a versek aforisztiku-
san lerdvidiiltek. Pilinszky nem esztétikai,
hanem teljességében filozofiai sikra eve-
zett, joszerivel lemondott a koltéi képek-
rél, hasonlatokrol, ledobta magardl a rime-
1és kényszerét is. Az Ujhold mozgalma el-
hidegiilt téle, nem értették meg, nem vet-
ték észre, hogy Pilinszky éppen most jutott
el koltéi stilusanak cstcsara. Nem szen-
zualitasra térekvd és nem nyelvkézponth
verseket ir, hanem a tapasztalat hataran tu-
li, végs6é dolgok altal hattérb6l mozgatott
vilag egyes megnyilvanulasairél ad hirt.

Jellemz06 Pilinszkyre egyfajta nyelvnél-
kiiliség. Elvont fogalmakkal, altalanosita-
sokkal, homalyossagba burkol6dzé gon-
dolatokkal épitkezik, sokszor szamol a
hattértudassal, intertextusokkal. Onndn
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nyelvi szegénységét is az atadni kivant
mondanivald Osszeallasanak, helyességé-
nek elsérendl voltaval magyarazza:

,Nem az a fontos, hogy a madar hanyszor
csap a szarnyaval, hanem, hogy iveljen.”

A ,Végkifejlet’ cimili kotetben a nyelv
még tovabb egyszerlisodik, megritkulnak
a rimek, jelzok, feloldédnak a kotott for-
mak. A kotet verseit aforisztikussaguk,
életbolcsességet tiikrozo tartalmuk, sejtel-
mes hangulatuk, vilaglatasuk, talvilagra
iranyultsaguk, ,,az életet mar megjartam /
Tobbnyire csak gyalog jartam” puritan
csendessége fiizi 0ssze. Az egyes versek
mar-mar nem is olvashatdk kiilon, példaul
a,Sztavrogin elk6szon’ cimi vers folytata-
saként értelmezhetdé a kotetzard ,Sztav-
rogin visszatér’ cimi alkotas. A versek la-
za lancolattal kapcsolédnak egymashoz.

A ,Végkifejlet’ ha-

fegyelem. A festmények alapjan készitett
mi a hazaérkezés dinamikajan tul csendes-
séget, szilardsagot, végtelen nyugalmat
tiikrdz. Ezt a harmadik vers utolsé sora az-
zal toldja meg, hogy: ,,mindenbdl csénd
lesz és kozelség”. A ,,gyermekkor alkimia-
ja beteljestil” sorbol pedig ismét a befeje-
zettségre, a mult tavolbol vald szemlélésé-
re nyilik ut, ami szintén egy megérkezésre
enged kovetkeztetni. A megérkezés viszont
ezek utan megmarad fogalomként, nem
részletezi a koltd, hogy pontosan kirdl is
van sz0, csak magarol a koltorol, esetleg az
emberiségrol; Pilinszky a fogalmakat meg-
hagyva az elvont sikon igyekszik nem
konkrétumokhoz kotni azokat. A ,Ki és
kit?” cimii vers teljes bizonytalansagban
hagyja az olvasét a vers alanya és a targy
tekintetében, a ciklust pedig mar-mar az
avantgardra emlé-

rom ciklusbol all: a  pjlinszkyben az elvont mennyor-

szag és a konkreét [oldi élet kozti
szakadekot ez a torténelmi ta-

pasztalat még tovabb mélyithette,

,Tabernakulum’ tiz
verset tartalmaz, az
,lgy teltek napjaink’
harom dramai jele-
netbdl all, végil a
,Végkifejlet’ elneve-
z¢st ciklus huszonot
verset foglal maga-

e

s a kontraszt erdteljesebb kirajzo-
loddsa még inkdbb az ot régota
Joglalkoztato tulvildg fele
vonzhatia.

keztetd agrammati-
kus elhallgatassal fe-
jezi be:

,,az a bizonyos tabernakulum
ami miatt, ami miatt”

A LJatszma’ cimi
koltemény a halott

ban. A nyitovers la-
tomasossaga mar jol reprezentalja Pilinsz-
ky elvont, abszolut stritett, elhallgatasok-
kal kérdésessé tett misztikus vildgat.
,»Visszavonom”, ,nem érdemlem meg” —
ezek a keresztényi szerénység, alazat vi-
selkedésmodjai. A levegdégben kiegyene-
sedni az tidvoziilés, a mennybe vald haza-
térés metaforikus képeként értelmezhetd,
ugyanakkor a ,lekoppanjak a deszkava
alakitott anyafoldre” a fizikai halalt, a ko-
porsot jelenitheti meg.

A ,Tabernakulum’, a szentséghaz, az olta-
riszentség 6rzdje is a szentmise végén kertil
elotérbe, amikor az oltariszentséget a helyé-
re teszik, ugyanigy juthat az ember, jobban
mondva a I¢lek is élete végén a talvilagba.
Mindkettében ott van a megérkezés, amely
a kotet egyik f6 motivuma, magaval a vég-
kifejlet fogalmi korével szintén rokonithato.

A Két arckép’ cimii versben szintén
megjelenik a megérkezes és a halalon tuli

apat jeleniti meg,
amint biliardasztal f61é hajol mozdulatla-
nul, mondhatnank, hogy ¢éléhalottként ta-
lalkozunk vele. Az élet és a halal — szintén
kulesmotivumok a ,Végkifejletben’ — egy-
bemosasa elbizonytalanitja a vers olvaso-
jat. A halott mint él0 a talvilagi vizionalas-
ban természetszerien megjelenthet, ami-
ként csak ,,mi elveszett, vilagolhat és talal-
kozhat // oly fényességgel”, miként ,A mi
Napunk’ cimli koltemény is kimondja.

De nem csak a talvilagot sejteté képek
vannak jelen, nemcsak az oda valé megér-
kezés valik vizsgalandé fogalomma, az
élet f61di szakasza is jelen van a ,Végkifej-
let’ j6llehet statikus képeiben. A f6ldi vila-
got, annak relevans reprezentaciot adjak a
Hkivilagitott veszthely”, ,,leszoritott tar-
ké”, ,,torvénytelen ragyogas”, ,,szalonnazd
hohér”. Pilinszky a vilaghabora, népirta-
sok, nemzetpusztulds, lagerek korszaka
utan olyan megrendiilten és kidbrandultan
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all az értékek és hitek strazsajan, mint egy-
kor a feldult Vérosmarty az elbukott sza-
badsagharc utan.

Pilinszkyben az elvont mennyorszag és a
konkrét f6ldi €let kozti szakadékot ez a tor-
ténelmi tapasztalat még tovabb mélyithette,
s a kontraszt erételjesebb kirajzolddasa
még inkabb az 6t régdta foglalkoztatd tulvi-
lag felé vonzhatta. Errdl a megismerési
vagyrol szdl a ,Meghatarozas’ cimt vers is:

Féregnek lenni mit jelent?

Vagyakozni egy tekintetre,

egy olyan hosszl, nyilt szembesiilésre,
ahogy csak Isten nézi dnmagat,

erre vagyni, egyediil erre,

és ugyanakkor iiveges szemekkel
beleftrddni abba, ami nincs,

beszorulva a semmi és

valamiféle utanzat kozé.”

A foldi 1ét a maga fogyatékossagaival,
véres torténéseivel féreg-1étté silanyul az
wegyenes folyoson” tali Iéttel szemben.
Hiszen most még csak homalyosan latunk,
de akkor szinr6l szinre fogunk latni. Ezért
van sziiksége ,Sirkovemre’ irt versében az
onmegalazkodasra:

torold le Isten hatardl, torold le
szégyenletes emlékemet”

Az eredend6 blint6l, a véres torténelem-
t6l, a képességek behataroltsagatdl, a ,,tér-
re és idore vald felfeszitéstol terhelt f6ldi
1étben” a koltd jeleneként megélt kataszt-
réfatudat is dominansan jelen van.

Az igy teltek napjaink’ ,,ciklus” harom
dramai jelenetet, lirai tragikus dramat tar-
talmaz. Ezek a mifajilag nehezen besorol-
haté életképek vagy inkabb haldlképek a
haborardl, a vilagégésrol szélnak, az em-
beri €érzésrdl, az embertelenségben elve-
szett jozan moralrol. Az ,Igy teltek napja-
ink’-ban a haboru az élet megszokott té-
nyez6jévé valik, belesimul a hétk6znapok
torténéseibe. Az idegen katondval pedig:

»Személyében az ismeretlen valt ismerdssé, a
veszély megnyugtatova, a rablas adomannya, az
élet bocsanatta.”

,.Es van-e szebb annal, mint amikor az Apokalip-
szis lovasa kenyeret szel a lampafényben, ciga-
rettara gyujt, s az agyba kivankozik &jfél utan.”

A katasztrofa felforgatott mindent. Ha a
hohér szalonnazik, addig nem dolgozik.
Aki nem hal meg, tovabb fél, hogy legyil-
koljak. A szempontok megvaltoznak, az
értékek, fogalmak lerombolodnak:

,Nem fold a fold. / Nem szam a szam. /
Nem betli a beti. / Nem mondat a mondat.”

Santikalo lanyok maradnak a haboru
utan (Fohasz), és bindzové valt férfiak
(Rossz folvétel). ,,Semmi van jelen”,
vagyis minden egész eltorott, a fold karho-
zatra itéltetett. A kotet hasonld nevii zard
ciklusat az emberiség blineként hatalma-
sodd vilaghaborus katasztrofa uralja.
Emellett csak marginalisan jelenik meg a
Tabernakulumban még koézpontban levo
lirai én, a megérkezd, az Osszegzd, aki
mégsem ¢érte el a tabernakulumot. Az
egyén tehetetlenségére, jelentéktelenné
valasara — ami sulyosan szemben all a Ta-
bernakulum egzisztencialista felfogast
gondolkodasaval — figyelmeztet:

s nem tortént meg, holott elkdvettem”

A ,Folriadva’ a ber6gziilt haborus pszi-
chézisra mutat ra. Akarcsak Moricz
,Szegény emberek’ elbeszélésében, a mult
ravetlil a jelenre és Osszezavarja azt:

Hhirtelen kockagddorré alakul a haz,
drotsévénnyé a butorok”

Az ember allatta torpiil, katonai moz-
gassal elgépiesedik. Az ,In memoriam F.
M. Dosztojevszkij’ cimti versben a dréton
mozgatott, 6ntudatlansag felé hajld, rezig-
nalt embert talaljuk mar csak. A ciklus ki-
lencedik verse a ,Végkifejlet’ cimet viseld
haromsoros:

»Magam talan kozépre allok.
Talan este van. Talan alkonyat.
Egy bizonyos: késore jar.”

A harom sorban harom talan szerepel,
mert mar semmi sem biztos, csak az, hogy
késore jar. Az elsdé sorban megjelend lirai
alany a kozépre allasaval megjelenik, pro-
testal. Nem all tehat egyik fél oldalara
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sem, kitart a sajat utjan, kozépen, ahol
mindenki latja, lathatja, nem bujik meg,
kiall, mint Jézus is, aki kozépen allva fe-
szittetett meg a két lator kozott.

Talan este van, talan alkonyat. Az id6
bizonytalan. Sotét van. Kilatas, remény
kevés. Magaba sliriti mindez az emberiség
katartikus mélyre zuhandsat, a katasztrofa
végkatasztrofa, apokaliptikus jellegét.

A L késbre jar” bizonyossaga viszont
profetikussa teszi a verset. Igy a végkifej-
letben az apokalipszis esetleges kozeli el-
jottét lathatjuk. A vilagvégérol persze nem
tudjuk, hogy milyen, illetve a versek ir6ja
sem nyilatkozik errél. Viszont a f6ldi 1ét, a
vilagtorténelem folyasabol, katartikus
ponthoz érkezésébdl, a kilabalni nem tu-
das félelmébol kovetkeztethetiink erre. Te-
hat az apokalipszis a harmadik ciklusban
végig ott sejlik a hattérben. Az eldtérben
pedig kiiiresedett, megsemmisiilt 1étek,
képek sorakoznak. A ,Kétsoros’-ban az
{ités jelenti a cselekvést. Az ,Alkohol’ ci-
mi kélteményben néma allat és egy haz all
a sziirkiiletben, s a nadragszarbol hianyzik
a gazda. Szamukra a vilag csupan targyi
bizonyiték, hogy mas mi lehet, azt sem
tudjuk, mert kontrasztként mar — a szaka-
dék masik oldalan — a tulvilagi kegyelem
jelenik meg. (,S.W.-hez’) Simone Weil, a
vallasos aszkéta talan megkapta, de itt a
foldi pokolban erre mar csak reményeket
lehet megfogalmazni, javaslatokat lehet
tenni. Az ¢&jszakaban dolgozd irnokok
megérdemelnék a békés halalt. A kor el-
korcsosult embereinek pedig, mieldtt bar-
mit elkovetnek, egy rézsara kellene gon-
dolniuk (,Sztavgorin elkdszon’). Es az ér-
zékelésiikben meggyengiilt emberek elszi-
getelodnek, elembertelenednek. NN hiaba
gy6nyorl, K. nem kdszon neki, és P. észre
sem veszi.

»A nap alaszall”, ,Bevallottam: a naple-
mentét Svajcban” — a vég kozeleg, az em-
berek kifaradtak, végre aludni szeretné-
nek. Mast csinalni amigy sem lehet, csak
megtérni, aludni és kipihenni a borzadal-
makat. Az antilop nézi magat a tiikkérben
nyakaban dragakdvel — meglehetdsen gro-
teszk kép ez. Aki ma ékszerhez nyul,
olyan, mint egy ilyen giccses, groteszk an-

tilop, nem valo ilyen korban még ékszerre
gondolni sem.

A kegyetlen vilagban csak az er6 ad le-
gitimitast:

»csak 6k, az erés gyilkosok
ismerik a flivek, fak, madarak,
a nok és a csecsemdk nyelvét.”

A tobbieknek ugyanis nincs életesélye
ezen a foldon. Hiszen mar »Nem fold a
fold” és ,,Még lehet sziilni. / Es el lehet as-
ni.” Ez a f61d a gy{jtétabort definialja, s a
jelenben minden létezd itélet alatt all, stig-
matizalva van: ,Téablara irva nyakadba
akasztjuk torténeted.” (Tronfosztas). Tel-
jes kiadbrandultsag jellemzi az utolsé eldtti
kolteményt, a kilatastalansag itt jut a tet6-
pontra. A cime is pokol: inferno.

,De csakugyan szebb attol a mennyorszag,
hogy pokolra lecementelt,

gyermekiiket, nemiiket, fajukat

és mindeniiket megtagado 1ények
poklabakon egyensulyozva

nyaladzanak senkiért €s semmiért?”

Mar a teljes evilagi 1ét hiabavalosagara
alapozza diihét, a foldi 1ét szenvedés,
gusztustalan, reménytelen. A zar6d vers
(,Sztavgorin visszatér’) mégis a kioktatd
hangot {iti meg, a bilin elnyeri biintetését,
mintegy a Paradicsombdl vald kilizetését:

,,Uveg alatt tihegyre szirva
ragyog, ragyog a lepketabor.
Onok ragyognak, uraim”

Mert amilyen mértékkel mértek, olyan
mértékkel mérnek majd néktek. S ha ez egy
blinbe fulladt vilag, akkor mar nincs me-
nekvés. A titokzatos lirai én is félve koszon
el, mint egy laborasszisztens, aki tart a la-
borban végbemend kovetkezményektdl:

,Félek. Kérem a kopenyem.”

Nem csoda, hogy az e vilagban ilyen
mértékig csalddd Pilinszky egyre keveseb-
bet ir a ,Végkifejlet’ utan, s nemsokara
elnémul...

Irodalom

Pilinszky Jdnos osszes versei. (1999) Osiris Kiado,
Budapest.
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Schein Gabor: Az eszkatologikus szemlélet uralmdrol
és az apokaliptikussdg visszavondsdrol Pilinszky Jd-
nos koltészetében. Internet

Ban Zoltan Andras: Késdre jdr. Internet

Ujszovetség. (1990) Szent Gellért Egyhazi Kiado,
Szeged.

Czibolya Gabor

»Az arcunk is alarc — s arc az
alarcunk is”

Az nigynevezelt szerepuvers fejezi ki taldan legmarkdnsabban korunkat,
az emberi személyiség iitkeresését, a megrendiilt és darabjaira hullott
szellemi vilagrend szdzarcusdgdt — ugyanakkor a muilt
osszefoglaldsdt, rekonstrudldsdt is, amely olyan lappangé hitnek vagy
inkabb reménynek lehet a bizonyitéka, hogy mégis van értelme
konzervdlni lelkiink jobbik felét az utokornak.

ozhely, hogy életiink szinte min-
Kden pillanataban valamilyen tarsa-

dalmi vagy privat szerepben nyil-
vanulunk meg. Még almainkban is gyak-
ran alarcokat dltiink, hogy masnak, tobb-
nek, jobbnak tlnjlink titkolt vagyaink
tiikrében.

Mindazonaltal a szerep kozvetett mo-
don, vagyis jelen esetben egy miivészi
produktumban, joval tdgabb mozgasteret
biztosit az alkotonak, amelyben t6bb min-
dent mer megmutatni magabol, mert tudja,
hogy az olvaso, a néz6 szerepnek hiszi, al-
arcnak latja még azt is, ami a lehetd leg-
személyesebb ihletbdl, élménybdl ered.

Egyuttal kifejezhetjiik tiszteletiinket,
szeretetiinket, rokonsagunkat is a kiilonbo-
76 szerepek egykori visel6i, tulajdonosai
irant, akiket annak idején sokszor ugyan-
olyan problémak gyotortek, mint minket.
E tekintetben a szerepvers emlékezés.

Vannak persze kitalalt szerepek is, me-
lyeknek ugyantgy vannak irodalmi eloké-
pei (példaul Osszian); olyan alkotdk, akik
egész életmlviikben csak szerepekben
nyilvanulnak meg; s olyanok, akiknek mii-
vészetében egyetlen szerep vonul végig
(ennek legeklatansabb példaja az ,,0rok-
aggastyan” Fiist Mildn, aki irasunk ,,f6ho-
se”, Rakos Sdndor esetében kiilonds jelen-
tdséggel birt).

A szerepvers — jellegébdl adéddan — az
idoutazas egy formaja is. Személyek és

kultartorténeti korok kozt kalauzolhat, s
amig tart, sokat tanulhatunk, gazdagodha-
tunk altala.

Végezetiil, a szerepvers jaték. Talan ez a
legszebb oldala. Mert nemcsak a gatlaso-
kat segit kikapcsolni, de altala ujraélhetjiik
a gyermekkor onfeledt, ugyanakkor joles6
borzongassal teli mamorat, amely érzés-
ben a teremtésével rokonithato.

A szerepvers eddigi talan legkimagas-
16bb magyar miveldje a millié-arca
asztral-1ény, Wedres Sdandor és az ég-fold
kettds vonzasaban a ,halhatatlansag fii-
vét” kutatd Rakos Sandor volt. ,,En akar
naponként valtoztatni tudok életforma-
mon. Illetve nem is errél van sz, hanem
valami sokkal mélyebben fekvordl: arrol,
hogy mig masok egy f6 én érdekében Gsz-
szes tobbi énjiiket meggyilkoljak, én — al-
landé kiizdelemben — egyiitt élek vala-
mennyi énemmel, hol az egyikbe, hol a
masikba helyezkedem bele.” — olvashat-
juk mihelynapldjaban, melynek rank ma-
radt feljegyzéseit — verstéredékeivel egye-
temben — a ,Féljelen’ cimii posztumusz k-
tetben gytjtotte Ossze Szentpdl Monika.

Amig 6szovetségi alarcaiban a Biblia
személyessé alakitott példazataival mintha
el-elbizonytalanodd hitét akarta volna
folyton-folyvast megerdsiteni — addig ,,ci-
vil” szerepeiben lazadobb énje kapott ja-
tékteret, az abszurd ember, aki még arra is
képes, hogy 6nmagat reprodukalja tobbfé-
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