Kritika

kozodni kivannak a kanonképzddés és kanonizacid dsszetett és gyakran nehezen kibo-
gozhato, szovevényes folyamatairol, valamint arr6l, hogy e folyamatokat tekintve mit tud
mondani a torténettudomany, a hermeneutika vagy a recepcioesztétika.

Hanségi Agnes (2003): Klasszikus — korszak — kdnon.
Akadémiai Kiad6, Budapest. L. Varga Péter

Forraslancolatok dinamizalasa

Csehy Zoltdan Maddch-dijas kényve a humanizmus és az antikvitds
kapcsolatrendszerének alaposabb megértéséhez kindl korszerii
szempontokat. A kotetben szereplo tanulmdnyok az erotogrdfia és a
Janus Pannonius munkdssdagdban nyomot hagyo beszédmodok irdant
érdeklodok hasznos olvasmdnyai lehetnek.

mely szerint a multtal nem folytathat6 abszolut parbeszéd. Az objektiv feltarhato-

sag igényének illuzidja azonban még a legutdbbi iddszakokban is meghatarozta az
irodalomtudomany, szlikebben a filoldégia egyes irdnyzatait. Nem art tehat Gjra és Gjra
emlékezetiinkbe idézni annak tapasztalatat, hogy a dolgok nem 6nidentikusan, hanem
mindig csak valamiként férhetok hozza. Ennek kovetkeztében barmilyen interpretacios
stratégia — nyelvi magatartasként — ravall arra az eléfeltevés-rendszerre, amelybdl véte-
tett. Csehy Zoltan tanulmanykotete mar eldszavaban érzékelteti e kétiranyu dinamikat:
,,Konyvem célja nem a biografiai, kontextushangstilyos vagy széveghagyomanyozodasi
indittatast kutatasok folytatdsa vagy kiegészitése; humanista és a humanizmus hagyoma-
nyara épiild, veliik parhuzamba vonhatd miivek sajatos olvasatait szeretném elkésziteni,
inkabb a miiértelmezés esélyeit kutatva, sem mint percre is bizva az egyetlen lehetséges,
idealizalt dekodolasban.” (8. old.) E tobbszor visszatérd reflektalt kijelentés nemcsak a
kotet szakmai narraciojat hatja at, de kovetkezetesen érvényesitett elvarasként folyama-
tosan tetten érhetd az applikaciok logikajaban is. Ennek kdszonhetéen Csehy Zoltan egy-
fel6l megmarad méltanyos olvasonak, méasfeldl teljesitménye — magyar viszonylatban —
az adott korszakot vizsgalo filologiai gondolkodas megujitasaként, horizontjanak széle-
sitéseként értékelheto.

Miben is all az elészoban emlitett ,,sajatos olvasat”? ,A széveg hermaphrodituszi tes-
té’-ben helyet kapd tiz tanulmany (melyek koziil az ,Ursa, Ursus és Ursula — Janus Pan-
nonius és Antonio Beccadelli’ cimii irds a kozépiskolai tananyag mellé is ajanlhatd) a
szovegrepertoarokhoz tarsithatd beszédmodok, nyelvi artikulaciok, diskurzusképletek és
énformalasi mechanizmusok felnyitasaban valik érdekeltté. Oly modon, hogy a koltoi
megnyilatkozasok jellegét a textusok retorikai dimenzidja alapjan irja vissza az ero-
tografia hagyomanytorténésébe. Az erotika és a pornografia alakzatainak munkéja he-
lyenként olyan, minimum kétrétegii interpretaciot feltételez, melyben a szubverziv és az
integrativ elem megfeleltethetd az allegoria két valfajanak. Mig az egyik a jelentés redu-
kalasara torekszik, addig a masik a jel6l6k mozgasat tamogatja. Mindez valdban sajato-
san 6tvozhetd Antonio Beccadelli poétikajanak fényében; ahogy Csehy Zoltan fogalmaz:
»Mivel a ,Hermaphroditus’ perszonifikalt verskdtet, a nem erotikus, illetve obszcén sz6-
vegek is, noha fokozottan engedelmeskednek a varietas kivanalmainak, alarendelheték
egy allegorikus ivnek, mely Hermaphroditus testeként értelmezi a mtvet, s igy példaul a
szexudlis csatarozasok tokéletes parhuzamai az irodalmi csatarozasok, a konyv szellemi

ﬁ szovegértelmezés alapszerkezetével fligghet 0ssze az a hermeneutikai maxima,
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Csehy Zoltan: A széveg hermaphrodituszi teste. Tanulmanyok a humanizmus, az antikvitas és az erotografia korébdl

aspektusai pedig Hermaphroditus testi aspektusainak figyelembe vételével kinalnak iz-
galmas, kétrétegli olvasatot.” (57. old.) Az ilyen tipusu oszcillacié tudatositasa kétségte-
lenné teszi, hogy azok a miivek is rd vannak utalva a befogadas aktivizalé miveleteire,
melyekrdl eddig azt hittiik, az irodalmi mult automatikusan garantalta, a pozitivista indit-
tatasu filologia pedig befagyasztotta azok értelmét.

A konyv ismétléses (de nem repetitiv!) szerkezete szintén tobbféle megkozelitési mod-
ra ad lehetdséget. Az egyes fejezetek onallé tanulmanyként is olvashatdk, folyamatraj-
zukbdl viszont olyan szévevény bontakozik ki, mely széles horizontot nyit a humaniz-
muskutatas legujabb fejleményeire, az erotikahoz és az obszcenitashoz valé torténeti vi-
szonyulasokra és nem utols6sorban Csehy Zoltan értelmezdi figyelmének fokusz-athe-
lyezddéseire. Annak ellenére tehat, hogy a konstrukcioban ,,fohdsként” szerepel Becca-
delli fent nevezett alkotasa, az mégsem valik a mondandd 6nazonos instanciajava, kirob-
banthatatlan centrumava. Ebbdl kdvetkezden azok is a szoveg(ek) élvezd olvasdjava 1ép-
hetnek el6, akiket netan Pilinszky Jdnos homoerotikaval atitatott liturgikus versének
(,Kenyér’) jelképzése jobban foglalkoztat, mint példaul az antikvitds mitoszkorrekcioi-
nak atrendezddo tavlata. Annyi persze ezen a helyen is megallapithatd, hogy az aktudlis
szerz a szo legszorosabb értelmében interpretaloként definialhato (Gadamer hires mon-
datat idézve: ,,el6adja indokait, eltlinik, és a szoveg beszél”), hiszen Csehy Zoltan izgal-
mas elemzéseinek kovetésekor az érdeklddo kénytelen észrevenni, hogy amikor az 6 sz6-
vegét olvassa, egyben a dolgot magat szolaltatja meg.

,»A hermaphroditizalas processzualis folyamatot képez, mely az ellenkedés lehetdségé-
tdl, a szlizesség fazisatol a gyonyor maximalasaig tart.” (71. old.) Ha Csehy Zoltan kit{-
n6 konyvét sem vonjuk ki e megallapitas alol (s ezt megtehetjiik, hiszen cime akar 6n-
tiikrozo alakzatként is értelmezhetd), akkor talan még azzal a lehetdséggel is eljatszha-
tunk, hogy éppen az interpretacid lenne az a szévegfajta, mely kiilonb6z6 manipulaciok-
kal igyekszik legitimalni a vagy targyat. Am a szerepek itt nem mindig felcserélhetok.
Az interpretacio csabit, behatol a masik vilagaba, leborul a szépség labai eldtt, nemet kol-
csonoz a névnek, hangot ad a kéjnek stb.

Az idén marciusban Sziveri Janos-dijat kapott, sokoldalti Csehy Zoltan filologustol
szokatlan, jo értelemben vett burjanzo, szisztematikus értekez6i nyelve mintha maga is
¢élvezetkonstellacioként, sot testként viselkedne. Hermaphrodituszként, akinek/aminek
legfébb ismérve mi mas lenne, mint az olvasas gyonyore.

Csehy Zoltan (2002): 4 szoveg hermaphrodituszi teste.
Tanulmanyok a humanizmus, az antikvitas és az
erotografia korébol. Kalligram Kiadé, Pozsony. H. Nagy Péter

Az értelmezés magiaja

pontbol is figyelmet érdemel. Nemcsak azért, mert olyan szerzé miivét elemzi,

aki mar életében klasszikussa és iskolai tananyagga valt, s nem is pusztan azért,

mert éppen azokat a kései Mészoly-alkotasokat taglalja, amelyek zavarba ejtd jellegiik

okan nem egyszer fegyverletételre késztették a kritikat. ,A tények magiaja’ igyekszik

megkérddjelezni bizonyos, mar-mar evidenciava szilarduld véleményeket, s fontos kér-
dések ujragondolasat teszi lehetdvé.

Tobbszor is visszatérd kérdés, hogy vajon kimenekiilhetiink-e az oppozicidkban valo

gondolkodas csapdajabol? A kérdés — persze joval konkrétabb format dltve — rogvest a

Grendel Lajos Mészoly Miklos idoskori prozajardl irt konyvecskéje tobb szem-
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