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Jelentés a magyar kozoktatasrol

2003 vegen vehettek keziikbe az érdeklodok a magyar kézoktatdst
legdtfogobban, aktudlis adatok elemzésével bemutaté kiadvdanyt. Ha

megprobdljuk szamba venni, kik lehetnek az érdeklodok, rendkiviil
sokszinii olvasoréteg képe jelenik meg. Nélkiilozhetetlen a kiadvdany a

Jfelsooktatdasban pedagogiai targyakat tanité oktatok és a

tandrképzésben részt vevo hallgatok, valamint a kézoktatdsi rend-

szer barmely irdnyitdsi szintjén dolgozok szdamdra, és mindazoknak,
akiket érdekel, hogyan miikddik (hogyan haszndl fol
16bbszdaz millidrdot) az egyik legjelentosebb nemzetgazdasdagi dg:
a kézoktatds.

alis — a korabbiaknal még bdvebb — adatbazisban az 6ket érdekld valtozasokat.

Akik eldszor veszik kézbe a konyvet, egy tudomanyos igényességii kézikonyv se-
gitségével olyan széleskort attekintést kaphatnak a kozoktatas kérdéseirdl, amilyet sem-
milyen mas szakkdnyv nem kinal.

A konyv jelképes ara, amely az anyag- és terjesztési koltséget tartalmazza, és az ingye-
nes internetes let6lthetéség (www.oki.hu) mintha arra vallana, hogy az Orszagos Kozok-
tatasi Intézet rutinszeriien elvégzett adatfeldolgozasokat és kutatasi eredményeket tar az
adofizetdk széles tabora elé. Ezzel szemben egy olyan szerzégarda innovativ alkotomun-
kajarol van szo, amelyben helyet kaptak egy-egy teriilet mas intézményeiben dolgozo
szakértok is. A tudomanyos szakkonyvek nemzetkdzi gyakorlatinak megfeleléen egy
szerzogarda kiilonbozo tagjaitdl szarmaznak az egyes fejezetek, méghozza egy kivételé-
vel minden fejezet két-két szerzo tollabol sziiletett.

A tovabbiakban a recenzensnek be kell szamolnia elfogultsagardl, vagyis hogy a fen-
tiekben emlitett rendkiviil széles potencialis olvasotabor melyik szegmensének tagja, mi-
lyen szemiivegen keresztiil olvasta a konyv fejezeteit. A tanarképzésben részt vevo egye-
temi oktatoként, aki nem eldszor taldlkozik a ,Jelentés...’-sel, azt kerestem, hogy az
egyes fejezetek hogyan hasznalhatdk f6l az oktatdémunkaban. A 111/1997-es, a tanarkép-
zés kovetelményeirdl sz6ld kormanyrendeletben felsorolt tartalmi elemeket végighon-
gészve szamos esetben ismerhetjitk fol azok jelenlétét a ,Jelentés...” eddigi kotetiben,
vagyis summa summarum: egy lehetséges felsdoktatasi tankonyvrél van szo.

Legel6szor a rendkiviili terjedelmt (mintegy 200 oldalas) és igényesen megszerkesz-
tett Fiiggelékhez lapoztam, amelyben azokat az adatokat kerestem, amelyek a mar évek
oOta stabil tantargyi témakhoz nélkiilozhetetlenek. Nem csupan arrdl van szo, hogy ol kell
frissiteni a memoriankban rogziilt és a szemléltetd eszk6z6kon alkalmazott adatokat (pél-
daul a tanar-diak létszamarany a kozoktatds egyes szintjein, a Waldorf-iskolak aktualis
listaja vagy az altalanos iskolat megkezdd tanulok korcsoport szerinti 9sszetételének val-
tozasai). A Fiiggelék szamos 0j adathalmazt tartalmaz, amelyek vagy j kelett hazai fel-
mérések eredményeit mutatjak be (példaul a kerettantervek hatasat a magyar iskolarend-
szerre az igazgatok véleménye alapjan), vagy olyan adatokat, amelyek akar korabban is
szerepelhettek volna, de a magyar kdzoktatas problémai most tették aktualissa kozlésii-
ket (példaul nemzetkdzi 6sszehasonlitas arrdl, hogy mely orszagokban lehet buktatni, és
melyekben nem). Az adatbazis rendkiviil boséges tehat, van mibol valogatni az egyetemi
eléadasok és szeminariumok szdmara. Egyetlen negativumot hadd emlitsek: zavaro,
hogy a tablazatokban minden masodik sor sziirkitéssel szerepel.

ﬁ kik ismerik a ,Jelentés...” sorozat korabbi koteteit, feltétleniil megkeresik az aktu-
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A kovetkezokben a konyv fejezeteivel kapcsolatos néhany észrevételemet szeretném
megosztani olvaséimmal. Altalanossagban elmondhat6, hogy a fejezetek sorrendje és
szerkezete nagyrészt megegyezik az el6z6 kotetével. A legtobb esetben a szerzok szemé-
lye is atfedést mutat, mégis jelentds valtozasok torténtek a fejezeteken beliil tartalmi és
szerkezeti szempontbol is a 2000-ben megjelent, el6z6 kotethez képest. Megitélésem
szerint ezek a valtozasok mind eldrevivok €s célszertiek voltak.

Az oktatas tarsadalmi és gazdasagi kornyezetét bemutatd nyitdfejezet (Lannert Judit
és Schmidt Andrea tollabdl) az oktatasi rendszerre legnagyobb hatést gyakorlé demogra-
fiai, gazdasagi és kulturdlis hattérvaltozokat elemzi. Valtozasként érzékeltem az el6zo
kotethez képest, hogy a tarsadalmi jelenségek elemzését még inkabb a gyermekek és fi-
atalok életmindségére 6sszpontositva végezték.

A kozoktatas iranyitasanak bemutatasa (Haldsz Gabor és Palotds Zoltan) a korabbi-
hoz képest jobban tagolt, az egyes iranyitasi szinteket bemutato alfejezeteket célszertien
bontottak fel kisebb egységekre. Ugyanakkor célszer( lett volna a fejezetek tagolasaban
az 54. oldal tablazatanak (el6re latom: egyetemi hallgatéim ,.kedvence” lesz ez a tabla-
zat) hatszintl felosztasat valamilyen médon megjeleniteni. A szolgaltato és tamogatd in-
tézményrendszert bemutatd rész kivaldan

megirt €s attekintheto.

Az oktatas finanszirozasarol sz0l6 fejezet
(Balogh Miklés és Haldsz Gdbor) tankonyv-
be ill6 tomorséggel dsszegzi a kdzoktatas fi-
nanszirozasanak jellemzdit. (Ez nem 0j do-
log: igy volt ez az el6z6 kotetekben is). Ami
viszont alapvetden 1j és jo, hogy a szerzok
testkozelbdl elemzik az Onkormanyzati
szintli dontéshozatali mechanizmusokat és
stratégiakat.

Az oktatési rendszer és a tanuloi tovabb-
haladas jellemz6i fejezet (Lannert Judit és
Martonfi Gydrgy) a tanuloi létszamadatok
elvart és megszokott alapossaggal torténd
elemzése mellett 6sszehasonlité kvalitativ

A Jelentés a magyar kézoktatds-
rol’ valamennyi fejezete felhasz-
ndlhato a felséoktatdsban és a
pedagogiai kutatdasban is: nem-
csak adatforrdsként, hanem valo-
di tdjekozoddsi pontként a koz-
oktaldsi rendszer tanulmdnyozd-
sahoz. A népes alkotogdrda mun-
kdjdt egy még népesebb szakmai
stdb segitette, és a kiillénbozo hdt-
tértanulmdnyokon keresztiil az
egész szakma sajdtjanak érezheti
a kényvet. Irigylem egyetemi hall-
gatoimat: madr a tavaszi félévben

elemzésre vallalkozik t5bb teriileten is. igy
példaul az Osszes eurdpai orszag (csaknem
az Osszes: tobbek kozott Andorra €s Mona-
co is hianyzik...) iskolarendszerének szerkezeti bemutatasat vallalja, és nivos elemzést
olvashatunk a sok vihart kavart évismétlés-kérdésrdl, ismét europai kitekintéssel.

Az oktatas tartalmanak fejezetében (Vdago Irén) az oktatdsi rendszer bemeneti szaba-
lyozo6irol kapunk attekintést, koztiik a kerettantervekrdl. Talan a nyomdaba adés hataride-
je okozta, hogy kimaradt a fejezetbdl a juniusi torvénymodositas egyik fontos eleme, mi-
szerint a kerettantervek ajanlas jellegiivé valtak. Egyik kedvenc részfejezetem a konyv-
ben a tankonyvpiacrol szold, amely Uj elemekkel gazdagodva tovabbra is igen értékes in-
formacidforras.

Az iskolak bels6 vilagaé (Golnhofer Erzsébet €s Szekszdardi Julia) a konyv legeklekti-
kusabb fejezete. Megtalalhatd benne a pedagdgiahoz kapcsolodd jogi esetek mellett az
alkalmazott szervezet- és vezetéselmélet néhany eleme, amit néhany felmérés statisztikai
adatainak elemzése mellett a jaszladanyi eset leirasa tarkit. Erzésem szerint ennek a fe-
jezetnek hatarozottabb szerkezetet kellene adni a jovében, amely az olvasot néhany jol
definialt 1épésen keresztiil vezetné el az iskoldk belsd vilaganak megismeréséhez.

A pedagdgusokrol, a pedagogus szakmardl szolo remek fejezet (Imre Nora és Nagy
Maria) a témakorben megszokott felépitéssel a pedagdguslétszamokrdl, a pedagdgusbé-

ebbdl a remek kényvbol késziil-
hetnek vizsgdra.
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rekrél szol6 részek mellett a tanarképzésre helyez hangsulyt. Ez utébbi részt most na-
gyon fontos adattablak teszik még teljesebbé.

A kozoktatas mindségét €s eredményességét vizsgalva (Horvdth Zsuzsanna és Kornyei
LaszIo) az egyes kompetencia-teriiletekhez kapcsolodva egylitt szerepelnek a hazai és
nemzetkozi felmérések eredményei. A szerzok attekintik a legutobbi Monitor-felmérések
mellett a sokat emlegetett PISA-felmérés eredményeit is. Ebbe a fejezetbe keriilt most az
orszagos hatokori vizsgakkal kapcsolatos anyag, amely a kozelgd kétszintii érettségi eld-
készitése miatt kiilondsen aktualis.

Az oktatési egyenl6tlenségekrdl és specidlis igényekrol irt fejezet (Cs. Czachesz Er-
zsébet és Rado Péter) a korabbi kotetben két kiilonallo fejezetként szerepld anyag kiva-
16 6tvozését adja. A PISA-felmérésre is tamaszkodo adatsorok vilagitjak meg a csaladi-
kulturalis hattér és a tanuldi teljesitmények rendszerszintli 6sszefliggéseit.

A konyv valamennyi fejezete felhasznalhato a felsdoktatasban €s a pedagdgiai kutatas-
ban is: nemcsak adatforrasként, hanem valddi tajékozodasi pontként a kézoktatasi rend-
szer tanulmanyozasahoz. A népes alkotdgarda munkéjat egy még népesebb szakmai stab
segitette, és a kiilonb6z6 hattértanulmanyokon keresztiil az egész szakma sajatjanak érez-
heti a konyvet. Irigylem egyetemi hallgatdimat: mar a tavaszi félévben ebbdl a remek
konyvbdl késziilhetnek vizsgara.

Halasz Gabor — Lannert Judit (2003, szerk.): Jelentés a magyar
kozoktatasrol. Orszagos Kozoktatasi Intézet, Budapest. Csikos Csaba

Felso-magyarorszagi iskolatorténetek

Az iskolatortenet ,bensdséges” miifaj. Bensoséges abban az
ertelemben, hogy leginkdbb az egyes iskoldk magdankiaddsaiban, éves
osszefoglalokban, jelentds evfordulokra osszedllitott almanachokban
taldlkozni vele. Szerzdje dltaldban az adott intézmény pedagogusa,
levéltarosa, esetleg iranyitoja, igazgatoja, netan didkja.

A kézelmultban napuildgot ldtott két iskolatorténet kiilénlegessége -
t6bbek kozott - az, hogy a két kényv szerzojét nem fiizi az egyes
alma materekhez a fentiekben vdzolt viszony, és hogy az egykor nagy

P

hirii iskoldk - sajnos — mdr a miiltéi.

umat, a pozsonyit €s a selmecbanyait mutatja be Fukdri Valéria, valamint Csdky

Kdroly konyve. Mig Fukari munkaja, az ,Egy régi alma mater’ a pozsonyi evan-
gélikus liceum és teoldgiai akadémia utolsd negyven évével (1882-1923) foglalkozik,
addig Csaky Karoly csupan egy — de nem elhanyagolhatd — ,,fejezetet” (Csaky munkaja
tulajdonképpen lexikon, ezért az idézdjel) szentel a selmeci liceumnak, melynek ,,régi di-
cs6ségét” az intézmény volt tanarainak bemutatasaval idézi meg.

Csaky ,Hires selmecbanyai tanarok’ cimi konyve €s Fukari Valéria munkaja t6bb pon-
ton is kapcsolatba hozhatd egymassal. Azon tul, hogy a két emlitett iskola a honi evan-
gélikussag — a kézsmarki, 16csei, soproni tarsaik mellett — jelentds iskolaja volt, mindket-
t6 fogadott kiilfoldi didkokat (elsdsorban addig, mig ennek nem volt nyelvi akadalya, és
a német volt a tanitasi nyelv). A selmeci liceum, de a tovabbi helybéli iskolak tanarai ko-
ziil is tobben Pozsonyban tanultak (igy példaul — betlirendben — Cseh Lajos, Homokay

ﬁ magyarorszagi evangélikusok két jelentds, ha nem a legjelentésebb iskolajat, lice-
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