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Antikvitasélmény mint alteritas

Polgar Aniko: Catullus noster

Bdr a kozépiskoldk (ideértve a gimndziumokat is) és az egyetemek
nem elsésorban irodalmdrok képzésére szakosodtak, Polgdr Aniko
legtijabb konyve hasznosithato tampontokat nytjt a forditdsirodalom
tanulmdnyozdsdhoz, az antikvitdsélmeény vdltozdsainak
érzeékeltetéséhez és nem utolsosorban a 20. szdzadvégi koltészet
hagyomdnyfelfogdsdnak elemzéséhez - tandr és dick
szdmdra egyardni.

talata, hogy az antikvitashoz val6 reflektalt viszony talan legfontosabb fordulata

akkor kovetkezett be, amikor az utanzas-esztétikak egyeduralma megkérddjelezo-
dott. Eme tobb évszazados folyamat mindenekel6tt azt tette (be)lathatova, hogy a mult be-
széde nem azért mindsiil klasszikusnak, mert valami id6tlent allit elénk, hanem sokkal in-
kabb azért, mert egy idegen vilagbdl szol hozzank. Peter Szondi hires megallapitasa sze-
rint példaul a gorogok azért nélkiilozhetetlenek Holderlin szamara, mert ,,a napnyugati
koltd sajat eredetével mint valami idegennel talalkozhat azok miivészetében” (,Holderlin-
Studien’). A megértés eseményének ilyen jellegii képlete maig hato érvénnyel irta bele
magat az alteritas hermeneutikdjaba, s mintha Polgar Aniké (megeldlegezem: kitiing és
fontos) Catullus-konyve is ezt tdmasztana ala, hiszen — a ,,m{forditasok pluralitasanak”
kortiltekintd bemutatasa utan — ,,a mai magyar koltészet és az antikvitas kozti kapcsola-
tok” elemzésekor éppen ,,az alteritds kreativ Gjraolvasasara” tereli a figyelmet.

A ,Catullus noster’ két hatastorténeti nyomvonal feltérképezésére vallalkozik. Egyfe-
161 a 20. szazadi magyar miiforditas-torténet négy alapvetd paradigmajanak (domesztika-
cio, integracio, rekonstrukcid, applikacio) eléfeltevés-rendszereit, eljarasait stb. vizsgal-
ja; masfeldl a kiilonbozo intertextualis technikakkal szembesité Catullus-olvasatok in-
terpretacidjat nyujtja (példaul Fiist Milan, Rdkos Sandor, Géher Istvan, Faludy Gyorgy,
Kovdcs Andras Ferenc és masok szovegei alapjan). E két kérdésirany olyan dinamikus
konstrukcioban tamogatja egymast, mely nemcsak a miifaji hatarokat problematizalja
(hol ér véget a forditas? — hol kezdddik az ujrairas?), de az emlékezet jelenorientalt ér-
dekeltségeire nyit horizontot (fiktiv multképzés, arctulajdonitas, tradicio-homogenizalas
stb.). Mindek6zben Polgar Aniko filologusként, 6sszehasonlito irodalomtorténészként és
teoretikusként egyarant példamutatd munkat végez, pontosabban eme olvasoi magatar-
tasformak produktiv lehetéségeit kiaknazva besz€lteti a hagyomanyt.

A kotet legtobb kérdést implikald részei az ,Applikacié’ és ,A magyar koltészetben ki-
rajzolodott Catullus-arcok’ cimi fejezetek. Az ezekben szerepld olvasasi javaslatok
ugyanis néhol olyan fenomenalisztikus modellekre tamaszkodnak, melyek lebontasa
minden bizonnyal tovabb differencialhatja a magyarorszagi Catullus-recepciot. Emellett
a kontextusok kijelolésekor nyild horizontok is szélesithetok némely életmii esetében.
Csak egyetlen — onkényesen kiragadott — példa: Kovacs Andras Ferenc mnemopoétikaja-
nak Osszetett Catullus-képéhez — a kotetben emlitetteken kiviil — a ,Masolatok Mtzeuma’
és a , Toredékek a Novecentdobdl’ ugyanugy hozzajarulhatnak, mint a ,Latin szerelem’ ci-
mi vers poétikaja. Ez utobbi az ,,0di et amo” idézetet oly modon szolgaltatja ki a nyelv
mozgasanak (pléldaul a ,,nyelv” sz6 sokértelmiisége mentén), hogy kdzben nemcsak a to-
redék permanens Ujrahasznositasat végzi el, hanem radikalisan szembesit a retorikai di-
menzidé korlatozhatatlan jatékaval. Ennek kovetkeztében a hires catullusi sor szerelem-

ﬁ modern irodalomtorténeti gondolkodasban megkertilhetetlenné valt annak tapasz-
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szemantikaja képtelen rogziilni a tropologiai lancban, és végsd soron a hagyomanyhoz
vald viszony allegéridjaként értelmezhetd. Méghozza egy olyan konstellacioban, mely e
viszony kétiranyusagat a szavak materidlis természetével allitja parhuzamba. A szavaké-
val, melyek Osszekdtnek €s elvalasztanak, identitdsuk pusztan iddleges, jelentésiikben
ezért mindig marad valami idegen: ,,Nyelvek csataja — ez vagyunk. [...] Szerelmem, /
fald fel a nyelvem — edd meg a megtagadott, / dult, idegen szavakat ... [...] Odi et amo.
Két nyelv / fesziil most egymasnak a vilag valahany / szavaért — védtelentil, csupaszon,
szeretd / dithbe vonaglon, 6sszefonddva a néma / harcban, egybesimulva, habar sohasem
/ lehet eggyé... Odi et amo. Odi et amo.”

Az iménti szOoveg tapasztalata természetesen azért is érdemelhet némi figyelmet, mert
Polgar Aniké gondolatmenetei el6feltevésként kezelik a hagyomanyelsajatitas nyelvi
komponenseit, illetve azt az oszcillaciot, mely az idegenség megértésének dilemmajat a
perspektivak kolcsondsségében teszi lathatova. Ahogy egyhelyiitt a szerzé6 maga fogal-
maz: ,,A catullusi korpusszal nemcsak emblematikus jel616k altal parbeszédbe 1épett sz6-
vegekrdl van szo, hanem olyan merész tobbletjelentések, illetve értelmezési stratégidk
kimunkaléasarol is, melyek mindenképp legitimaljak a mai olvasé kérdésfelvetéseinek jo-
gossagat.” (167. old.) S bar a koltészet befogadasa esetében az idegenség olykor elimi-
nalddni latszik, mégsem sziintethetd meg teljes egészében. A hermeneutikai kérdezés-
mod ebben a szituacioban arra hivhatja fel a figyelmet, hogy amit az olvasas megnyit
szamunkra, az — Jausst idézve — ,,a masik vilaganak felénk forditott horizontja” (,Ad dog-
maticos: az irodalmi hermeneutika kis apolégiaja’). Ebben a részlegességben valik kiilo-
nosen fontossa Polgar Aniko konyvének polivalens cime is. ,,A mi Catullusunk™ kitétel
ugyanis nem feltétleniil a birtoklas jel616je; sokkal inkabb egy parcialis horizonté, amely
elofeltételezi a mult megértésének szandékat, még akkor is, ha tudatdban van annak,
hogy — Schleiermacherrel szélva — ,,a nem-értés soha nem szamolddik fel teljesen”.

Polgar Aniko (2003): Catullus noster. Catullus-olvasatok a
20. szdzadi magyar koltészetben. Kalligram, Pozsony. H. Nagy Péter

Sz0, kép, értelmezes

Aki ismeri a reforika és a képiseg nemzetkozileg elismert magyar
kutatoja, Kibédi Varga Aron 6t évvel ezelott megjelent
tanulmdnykétetét (,Szavak, vildgok'. Jelenkor Kiado), annak a szerzo
uj kényve (A jelen. Irodalom és miivészet a szdzadfordulon’) - a
[frekventdlt témdkat illetéen — nagyobbrészt ismeros lesz. A kotet
néhdny irdsdaban ugyanakkor megfigyelheto egy ovatos szemléleti
elmozdulds (a vdllds erds szo erre), mégpedig a megeértés, az
interpretdcio elmélete irdanydba. Mdsként fogalmazva: Kibédi
Vargdnak készénhetoen a hermeneutika kérdései egy alkalmazcdsi
teriileteiben egyre tdgulo retorika horizontjdaban fogalmazodnak tijra.

tésnek teszi ki a szerzo, Ggy, hogy kdzben megmarad a maga szlikebb szakteriile-
tén, s6t, az ugyancsak okori eredetli, szerteagazé tradicidval bird értelmezéselmé-
let bizonyos teriileteit igyekszik meg(vagy vissza?)hdditani a retorika szdmara. Ezzel az
eljarassal, kozvetve, nemcsak a retorika ,,teherbirasat”, leird €s heurisztikai potencialjat,
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ﬁ szonoklattan és alakzatelmélet gazdag hagyomanyat hermeneutikai megmérette-




