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A mivészet, az ontevékeny gyermeki
miivészi (esztétikus) Onkifejezés tehat a
nonverbalis pedagégus-novendék kommu-
nikécié egyik formajaként is értelmezhetd,
hiszen vannak olyan gyerekek, akik csak a
rajzaik segitségével tudjak elmondani a
problémaikat — hangsulyozzak amerikai
kollégaink fotd-illusztraciokban gazdag,

boséges irodalomjegyzékkel és részletezd
targymutatdval ellatott kotetiikben. Ta-
pasztalataik az iskolai tanulas Gjraértelme-
zésén gondolkodo hazai pedagogia szdma-
ra is megszivlelenddek.

Gombos Zsuzsa — Horvath Eszter

Szondi Lipot horoszkopja

Mi vezette Szondi Lipotot a gének és a sorsfolyamat
osszekapcsoldsdra, és ebben a szdandeékdban hogy jelenik meg a
szdzadelo biologiai identitds-felfogdsa, valamint a csillagokkal

kapcsolatos 6si misztikus hit?

csillagjdsléassal. Viszont hitt a sors és

a gének Osszefliggésében. Ugyan-
csak a sors keze lehet abban is, hogy rend-
szerének kidolgozasaval csaknem egy-
idédben mar olvashatott is egy tanulmanyt,
amely a sorsanalizist az asztrologiaval ha-
sonlitotta Ossze. (1) Természetesen kar
lenne azt a kérdést vizsgalgatni, hogy me-
lyik doktrina hasznalta fel a masikat sajat
legalitasanak alatamasztasara. Az minden-
esetre tény, hogy mindkét rendszer siir ta-
madasoknak és elditéletekkel terhelt vitak-
nak van kitéve mind a mai napig. Két fug-
getlen — bar hasonlatossagokat mutatéo —
elmélet ugyanolyan vadakkal torténd kriti-
zalasa persze nem feltétleniil jelenti azt,
hogy k6zos gyokérbol taplalkoznak. Még
ha van is strukturalis atfedés magyarazo
leirasaikban, kifejtési rendszeriikben,
fennallhat egyrészt a ,,minden mindennel
Osszefiigg” magikusan hangzo csapdija,
illetve az irracionalis elméletalkotas hata-
rokat §sszemosd, a vilag teljességére kiter-
jedo projekcidja.

Szondi Lipét sohasem foglalkozott

Emlékezés és sors

Miért is kell beszélniink Szondi kapcsan
az emlékezésr6l? Valaszul hadd idézzem
Ewald Heringnek azt a merész kijelenté-
sét, hogy ,,az 6szton nem mas, mint fajem-

lIékezet”. Hering 1864-ben megjelent ok-
fejtésére alapozva Richard Semon német
természettudds bebizonyitotta, hogy itt
nemcsak analdgiarol, hanem a szerves ese-
ményekben rejlé identitasrél van szo.
Semon e témarol sz6lé két konyve (2) a
huszadik sz4zad elején jelentds hatast gya-
korolt a kor tudomanyos életére. Az a kér-
dés, hogy Semon elmélete milyen hatast
gyakorolt Szondi géntedriajara, egyrészt
filologiai természetli, masrészt értelmet-
len. Filologiai elemzést nem végzek most
és az okozati hatds kutatasat azért tartom
meddoé vallalkozasnak, mert a Szondi-el-
méletnek nincs kozvetlen el6zménye. A
genealdgia és a sorsanalizis ontorvényd,
struktarajaban egyediil a freudi Gsztonel-
mélet hatasat lehet felfedezni. Van viszont
egy nem-okozati diffuz hattér, amelybdl a
géntedria kiemelkedik, egy szemléleti ko-
zeg, amely a szézad elején szinkronikus
moddon szamos gondolatmenetben, problé-
makezelésben tetten érhetd.

Mibél is all 6ssze ez a hattér? El6szor is
utalnom kell a pszichofizika két, abban az
idében meghatarozé paradigméjara: a
monisztikus identitas-elméletre és a vitali-
tas-felfogasra. Ezek képezik az emlékezés
és a test-lélek azonossag pszicho-fiziolo-
giai 0sszefliggésének alapjat.

Az ingerfogalom analizisével Semon ra-
mutat, hogy az az elfogadott ingerdefini-
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ci6, miszerint ,,az inger nem mas, mint a
szervezet kiilsé koriilményeiben beallt
valtozas”, félreértésekre adhat okot. A
,kiils6” és a ,,valtozas” terminusok nem
alkalmasak pontos meghatarozasok meg-
tételére. Ennek kikliszobolése érdekében
Semon az inger definicidjat a szervezetre
haté olyan befolyasként hatarozza meg,
amely az organizmus izgathat6 allomanya-
ban Osszetett valtozasok sorozatat idézi
el6. A szervezetnek ezt a megvaltozott al-
lapotat ,,izgalmi allapotnak” nevezi. Az in-
gerhatas el6tt a szervezet primer, utdna

struktiravaltozas, azaz nem mas, mint az
engram. Az ismétléssel az engramok fel-
idézédnek — Semon fogalma szerint ez az
,wekforia” —, és a felidézés kivaltoja nem
mas, mint az eredeti engrammal tarsult
izgalmi allapotok ujra-atélése. Ennek a
kivalto allapotnak nem kell az eredetivel
megegyezd intenzitastinak lennie, elég
egy toredékes, gyengiilt ,,emlékeztetd” is.
Lathato, hogy ez a gondolatmenet parhu-
zamba allithatdé a wundti hagyomany
asszociacio és emlékezés fogalmaival —
csakhogy nem pszichologiai, hanem bio-

szekunder indifferens allapotban van. Mi-

utan az ingerhatas le-
zajlott, ez az izgatha-
té6 allomany a sze-
kunder indifferens
allapotban maradan-
do elvaltozast mutat,
ezt Semon engra-
fikus hatasnak, ma-
gat a valtozast pedig
engramnak nevezi.
Az éldlény o6rokolt
és egyénileg szerzett
engramkomplexu-
mainak 0Osszessége
nem mas, mint a
,,mnémé”. Itt érhet-
jiik tetten az emléke-
zés és a sors 0ssze-
fliggését. Hermann
Schwarz német fizio-
logus elemzése sze-

légiai

A sorsanalizisben lépten-nyo-
mon ott lappang Szondi kolt6i
személyisége, holott egy tdrgy ob-
Jektivitdasa éppen a semleges hoz-
zddllast kivannd meg. Szondi fo-
galmai jobban illenének egy
Szentkuthy-regénybe, mint egy
tudomdnyos elméletbe. Ldassunk
ezekbdl egy-keét példdt!

Az Osztonkonstelldciok elneveze-
sei példdul: ,galamblelkii hoheér’,
»a projicidlo Kdin’, ,megszdllott
Abel” sth. Az én elnevezése:
Lbontifex opportinorum’. Osztén-
osztdalyok: ,farizeusok osztdlya’,
Jemondo humanizdltak oszid-
lya” stb. Az dsszes koziil taldn a
legsokatmondobb terminus:
Jdncravert 6sok tomloce”.

oldalrél definialva.

Minden
ilyesfajta  folya-
matnal 6sszhangzik
az egész mnémikus
rendszer az 1j inger
szinkronikus izgal-
mi 4allapotaval -
ezt az Osszhangzést
Semon homofdnia-
nak nevezi. Ha az 0j
ingerhatéas és a mné-
mikus izgalom ko-
z06tt 6ssze nem il-
1és mutatkozik, ugy
egyrészt a figyelem
tevékenysége, mas-
részt a regeneracio
folyamata, sot fi-
logenetikusan az
alkalmazkodas is
affelé  torekszik,
hogy az eredeti ho-

rint az ,,ingernyom”

mofoniat helyreal-

fogalmabdl kiindul-
va emlékjelenségek helyett ,,gyakorlas-je-
lenségeket” kell tanulmanyozni (3), mivel
a gyakorlas €s a szokas torvényei legalabb
annyira bioldgiaiak, mint pszicholdgiaiak.
Semon hasonloképpen ir: ,,Ha egy lelki fo-
lyamat egyszer végbemegy, sajatsagos
kedvezmény lép fel, amennyiben kovetke-
z6 alkalommal sokkal kénnyebben 4ll el
ugyanaz ¢s annyival konnyebben, minél
tobbszor volt ismételve.”

Ezt a konnyit6 feltételt, amely az is-
métlés soran jelentkezik, nevezzik
nyomnak — jelenti ki Schwarz. Ez a nyom
teljesen testi, jol azonosithaté szdveti

litsa. Semon kimu-
tatja, miképpen képesek az igen gyenge
engrafikus hatasok szamtalan ismétl6dés
utdn ekforidhoz jutni. Ugyanigy halmo-
zdédnak egy csaladon belil is az
engrafikus lenyomatok, amelyek egy ko-
z0s csaladi mnémét képezhetnek. Ez a
csaladi hagyomany az, amelynek funkci-
6ja nem mas, mint minden oda nem illo,
inkongruens behatés kikiiszobolése és az
eredeti homofdnia helyreallitasa.

Ezzel el is érkeztiink Szondi elméleté-
hez. Racionalitas és irracionalis, vitalis
kényszerit6 erok ¢és idegmechanika — ho-
gyan oldhaté fel ez egy egységben?
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Sors és misztika, biologia és asztrolégia

Ahhoz, hogy az asztroldgia és a sors-
elemzés strukturalis egyezési pontjait fel-
deritsiik, eldszor sziikséges, hogy targyuk
nagyfoku hasonlosagara ramutassunk. Az
asztrologia targya az emberi sors, az em-
beri karakter. A sorsot az asztroldgiai ha-
gyomany nem tartja fuggetlennek, hanem
okozatnak tekinti — mégpedig az emberi
jellem okozatanak, amit a sziiletés ido-
pontja alapjan elkészitett horoszkopbdl
mint kozmikus tukorbdl lehet kiolvasni.

Szondi szerint a sorselemzés nem mas,
mint annak a rejtett tervnek a kutatasa bio-
logiai €s kisérleti pszicholdgiai modsze-
rekkel (4), amely az egyén életét a sziile-
téstol a halalig meghatarozza. Mi ez a rej-
tett terv, amit Szondi lathatova akar tenni?
Ez maga a sors, ami nem mas, mint a rej-
t6zkodo 6sok valasztasi kényszere a szere-
lem, a baratsdg, a munka, a betegség és a
halal teriiletén. Az 3sok — azaz az Gszton
ereje ot f6 Utra tereli az egyént: kit talalunk
magunk mellé tarsnak, kik kozott érezziik
jol magunkat, milyen foglalkozast, beteg-
ségeket és milyen haldlnemet valasztunk.
Az 6szton forrasai Szondi szerint a gének,
¢és a gének hajlamosité tendencigjanak le-
irasara Szondi a bioldgiabol kolcsondz fo-
galmat: a tropizmust. Ez a tropizmus ter-
mészetesen nem olyan, mint a bioldgiai
tropizmus, mert a bioloégiaban ez a termi-
nus valamilyen fizikai inger felé torténd
iranyulast jelent, mig Szondinal vonzerdt,
amely példaul a tarsvalasztasnal két ember
génallomanya kozott jelentkezik.

Egyes asztrologusok — akik magukat
gyakran a kozmobioldgus jelzével szoktak
illetni — a csillagok és az ember kdzé min-
denaron valamiféle fizikai-biologiai hatast
probalnak odaképzelni. A bolygdokbdl kiin-
duld erérol, energiardl értekeznek, amely
mar a sziiletés pillanatdban megszabja az
emberi sorsot. Igazdn megindité az az
igyekezet, ahogyan ezek a gondolkoddk az
asztrolégiat mint abszolit nem-tudoma-
nyos terliletet a verifikalhato tudomanyok
csoportjahoz probaljak kotni.

A sorsot az asztroldgia nem a Szondi-fé-
le értelemben fogja fel, hanem teljesen ki-

tagitva konkrét utalasokat is ad bizonyos
események bekovetkezési valoszinliségére,
idépontjaira. Ezzel kapcsolatban mar eltér
az egyes asztrologusok nézdpontja. Baktay
Ervin Ggy tartja (5), hogy amennyire meg-
bizhat6 a sziiletési horoszkop, amikor az
ember kiils6-belsd mivoltarol, jellemérol
és lehetdségeirdl szol, annyira bizonytalan
akkor, amikor jovobeni események megjo-
vendolésére szeretnénk hasznalni.

Szondi romantikus elképzelése szerint a
sors az 0szton genotrdp determinizmusa-
ban jelenik meg, tehat a gének ,keriild
uton” meghatarozzak az egyén sorsdontd
valasztasait, de ennek a folyamatnak az
iddbeli lefutasat csakis az 6sztonok erdssé-
ge hatarozza meg. A kiilonbség jol megra-
gadhatd a két rendszer felfogasaban:

asztrologia sorsanalizis
emberi jellem

¢ génjei

kornyezet emberi jellem

az 6sok lappangd

csillagok

kornyezeti valasztasok

1. dbra

Az asztrologia abrajan jol lathato, hogy
benne a kérnyezet determinizmusa sokkal
erdsebb, mint a sorsanalizisben. Az asztro-
logia — bar f6 jellemzdje, hogy az emberi
karakterrdl szeretne minél tobbet mondani
—, mikor joslasokba bocsatkozik, teljesen a
kulvilag fatalizmusara helyezi a hangsulyt.
Baktay a térkép-analogiat veszi alapul,
szerinte az asztroldgiai prognozis inkabb
csak vazlatosan jelezheti a jovoben beko-
vetkez0 ilyen vagy olyan természetii peri-
odusokat, és ez olyasféle tajékoztatasul
szolgalhat az egyén szamara, mint egy tér-
kép. Akar igy, akar ugy, az asztrolégiaban
az individuum a dolgokat kettds értelem-
ben is elszenvedi, a csillagok irdnyité mi-
volta sajat jellemére és kornyezetére is ha-
tast gyakorol, csak a kettd kozott idébeli
elcstszas all font. Mig a jellemet a sziile-
tési horoszkop altal megadott keretek hata-
rozzak meg, addig a jelent és a jovot a kor-
nyezet is. Ez a kettdsség Baktay intelmei-
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ben is helyet kap. Megengeddleg ir arrol,
hogy a horoszkopot mindenki felhasznal-
hatja 6nmaga megismerésére, de ova int
attol, hogy a jovobeni eseményeket ne
szakavatott (beavatott?) asztrologus segit-
ségével vizslassuk.

A sorsanalizis képlete mas oksagi viszo-
nyokat mutat. Az egyes Osztontendenciak
hajlamositjak az egyént bizonyos valaszta-
sokra, mig a kornyezet meghatarozza,
hogy az 6sztonok kiélése milyen szinten
torténjen. Lathato, hogy a beliilrdl feszitd
Osztonerdknek a kornyezet csak egy flig-
getlentil 1étezd gatrendszer, egy keret,
amelyben a valasztdsoknak tag tere van.
Mas szdval: a feltart 6sztonhattér és a kor-
nyezeti feltételek kozt nincs determiniz-
mus, tehat a joslas lehetdségei a viselke-
désre vonatkozdéan nem annyira koriilhata-
roltak, mint az asztroldgidban. Lassunk
egy példat! Szondi szerint harom kiélési
§zint van: nativ, kotddési €s szublimacios.
Igy példaul a latens szadizmus kitorhet
gyilkolasban (nativ szint), hazassagi jatsz-
makban (kotddési szint) és a munkan ke-
resztiil is (szubliméacios szint: a szadizmus
kiélhet6 sebészprofesszorként, rock-ze-
nészként vagy koltoként is).

A sorsanalizis nyelve

A sorsanalizis €s az asztroldgia kozos
targya az ember. Tulajdonképpen Jokai
Osszes regényalakjaibdl is lehetne olyan
rendszert krealni, amely az emberi lénye-
get, a kiilonb6zd 6sztondket, személyiség-
jegyeket tobbé-kevésbé jol atfogna. Sét, a
haruspex a kiontott allati belekbdl is rele-
vans joslasokra volt képes. Valdsziniileg
mindenbdl lehet joslast végezni, illetve di-
agnosztikus rendszert alkotni. Szondi és az
asztrologia miivel6i hidba érvelnek sajat
egzaktsaguk mellett bonyolult matemati-
kai moddszerekkel, a szamszaki muveletek
onmagukban nem fogjak érvényesiteni hi-
potéziseiket, kovetkeztetéseiket. Ki kell
mondani: valdjaban a két elmélet fogalmai
tudomanyosan nem megalapozottak. S6t,
ebben a viszonylatban Szondi még ra is
ver az asztrologiara. A sorsanalizisben 1ép-
ten-nyomon ott lappang Szondi koltdi sze-

mélyisége, holott egy targy objektivitasa
éppen a semleges hozzaallast kivanna
meg. Szondi fogalmai jobban illenének
egy Szentkuthy-regénybe, mint egy tudo-
manyos elméletbe. Lassunk ezekbdl egy-
két példat!

Az 6sztonkonstellaciok elnevezései pél-
daul: ,,galamblelkii héhér”, ,a projiciald
Kain”, ,,megszallott Abel” stb. Az én elne-
vezése: ,,pontifex opportinorum”. Oszton-
osztalyok: ,,farizeusok osztalya”, ,lemon-
dé humanizaltak osztalya” stb. Az Gsszes
kozil talan a legsokatmonddbb terminus:
Hlancravert 6sok tomloce”.

Az asztrologia hasonlo jellegi fogalmai
kozismertek: ,,negativ allandd jelleg”, a
,.kiisz6b 6re”, ,karmikus adottsag”, ,.a
jegy ura”, ,esésben van” stb.

Ameddig egy gondolatmenet, egy vizs-
galati irany fejlédése nem ér el egy bizo-
nyos szintet, a képes beszéd, a szubsztan-
cialas teljesen helyénvalo. Maga Freud is
allandéan szépirodalmi kifejezésmodot
hasznalt, valamint gyakran olyan tagadd
nyelvi formakat, amelyek a ,,semmi altal
jellemeznek”, tehat tovabbra is a s6tétben
hagyjak azt, ami addig is sotét volt. Csak
egy jellemz6 példa: a tudattalan fogalma.
Mig az asztroldgia talan mindig is tudo-
many-el6tti marad, addig a mélylélektan a
térbeli-szubsztancialis metaforakbol kiin-
dulva a huszadik szazad masodik felére el-
jutott az analitikus I¢élektan preciz, egzakt
terminusaihoz. Szondit eléadasmaddja, sa-
jat fogalom-kreacioi gatoltak a tudoma-
nyos differencialodas felé vezetd Gton. Az
analitikus lélektannak azok a képviseldi,
akik az objektivitas érdekében eljutottak
korunk tudomanyos szinvonaldra, kikii-
szobolni igyekeznek minden hiposz-
tazalast, és a ma szokasos ,,feltételkteg”
fogalmat hasznaljak a régi antropomorf
causa efficiens” helyett. Szondinak az az
elképzelése, hogy sorsunkat Osztonalka-
tunk hatarozza meg, nem mas, mint magia.
Bels6 0sztoneink felruhdzéasa ilyen fokua
hatalommal rokon mind az asztrologiaval,
mind a tobbi magikus hagyomannyal.
Gondoljunk a Smaragdtabla szimbolikus
utalasara: ,,Amilyen a nagyvilag, olyan a
kisvilag.”

82




Iskolakultura 2003/10

Szemle

Irracionalis és racionalis tudomany

Magia és asztrologia az egyik oldalon,
gének és biologia a masikon. Ez a hetero-
genitas tipikusan a 20. szazad sziileménye.
Kézenfekvonek latszik, hogy Szondi csak
koranak divatja miatt nyult a génekhez. Ta-
lan ha 300 évvel korabban sziiletett volna,
a nagy misztikusok kortarsaként inkabb az
asztrologia ejtette volna rabul képzeletét.
Szondi azonban sokkal mélyebben hitt el-
méletében, mintsem hogy puszta divat mi-
att helyezze a sorsot a bioldgia torvényei
ala. Nézzik meg, f6 mivének els6 fejeze-
tében hogy hatdrozza meg torekvéseinek
céljat! Igy ir: ,,A sors maga irracionalis
erdk ereddje. A sorsfogalom magaban véve
irracionalis. Ha mégis racionalisnak tétele-
zem és kiilonb6z6 eszkozokkel és metddu-
sokkal kutatom az egyén sorsat, arra a
meggy6z0désre jutok, hogy a tudomany
egyetlen feladata — legyen az természet-
vagy szellemtudomany —, hogy az ismeret-
len irraciondlisat racionalizalja. A tudo-
many feladatanak ilyen felfogasabol ko-
vetkezik, hogy: 1. minden tudomanyos fel-
fedezés az irraciondlis tudattalanbol ered.
Ami nem az irracionalisban gyokeredzik,
az nem felfedezés, s6t véleményem szerint
nem is tudomany. 2. A természettudomany
és szellemtudomany éles elkiilonitése
megalapozatlan. Ennek a munkéanak az a
rendeltetése, hogy 4thidalja ezt a mestersé-
gesen eldallitott szakadékot.” (6)

Szondi tiszta természettudomanyos atti-
tliddel kozelit a pszichikai jelenségek vilaga-
hoz. Programjaban a hid tjraépitése tulajdon-
képpen a természettudomanyos magyaraza-
toknak a lelki tartalmakra tortén6 alkalmaza-
sat jelenti. Szamara a Freud-féle 6sztonelmé-
let nem biztositotta a kell§ természettudoma-
nyos kiindulopontot, ezért helyezte rendsze-
rét a génbiologia alapjaira. A gének tehat
nemcsak a tudomanyossag ,,segédkritériu-
mat” szolgaltattak neki, hanem munkassaga-
nak o célja volt a természettudomanyt és a
lelki tartalmak fenomenologiajat 6sszeegyez-
tetni. A f6 dilemma tehat Szondinal nem a
Htudomany vagy nem tudomany” kérdése,
hanem a ,természettudomanyos szellemtu-
domény, vagy nem tudomany” kettdssége.

A gének harmonidja

A gének rendszere, életereje Szondi sza-
mara maga a tokéletes harmdnia. Vagy ne-
vezhetjiik ezt az allapotot homofonianak is,
mint Semon teszi. A természet és a biologi-
ai transzformacios folyamatok tokéletessé-
ge nem pusztan kodzhely — ez univerzalis
tény. A tokéletesség valdszinlisége az é16
sejten beliil majdnem teljes. Az a lehetdség,
hogy egy biologiai folyamat megfeleld ko-
zegben rosszul miik6djon, csaknem elenyé-
sz6 mértéki. Mas oldalrél, a 17. szazad 6ta
egyre jobban az ember 1ényegévé valt, hogy
hangstlyozza a problémadkat, konfliktuso-
kat €s tagadja a harmoéniat. A fajdalom, a
konfliktus serkenti figyelmiink koncentra-
cidjat, a zavarok felnagyitodnak, mig a
spontan élet szabad jatékai nem igényelnek
kiilon figyelmet. Az utilitarius elméletek a
jutalmazasrol, a fesziiltségesokkentésrol
mind-mind sziiknek bizonyulnak, ha szem
el6tt tartjuk, hogy az ember 6nszantabol ke-
resi a nehézségeket, a bajt, és allandoan ki-
hivja a lehetetlent. A felvilagosodastol
kezdve az emberi gondolkodas tisztan mu-
tatja ezt a megosztottsagot.

Az ember egyrészt becsapva sajat toké-
letességét, rendezettségét, a rendezetlensé-
get, a zavart kezdi kutatni kdrnyezetében.
Masrészt magaban pedig keresi azt az er6t,
amelyik a természettdl elkiiloniilve segiti
Ot a fennmaradasban. A misztikusok ezt a
kettosséget tigy oldjak fel, hogy lemonda-
nak sajat énjiikrél és tudatossagukat Isten-
re iranyitjak. Igy tudatukat az isteni har-
monia tolti el, és a kiilvilag fajdalmait bol-
dogan szenvedik el. Egy tuddsnak termé-
szetesen nem célja a misztikus uni6 1étre-
hozéasa, 6 megismerni akar €s ismereteit
kozolni szeretné a vilaggal. Szondi a bio-
logiaban, illetve a gének miikodésében lat-
ta az 6rokérvényl rendszert, amely isteni
moddon tokéletes, de mivel emberi organi-
zaciordl van szo, ezért tokéletlen tartalma-
kat hordozhat.

Szondi igy munkassagaban egyszerre le-
hetett homo ludens, irodalmar-misztikus €s
szigoru természettudos. Vizsgalatanak tar-
gya a betegség, a halal, mindennemi defor-
mitas, de leird rendszere az idotlen, harmo-
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nikus génbioldgia. Hogyan nem tlint fel ne-
ki a szakadék a gének tokéletessége €s az
emberi viselkedés tokéletlensége kozott?
Hogyan teremthetnek a tobbnyire hibatlan
gének ennyire hibas, kifordult vilagot? Er-
re a sorsanalizis nem ad magyarazatot.

Végiil valaszoljuk meg a kérdést: mi-
lyen Szondi Lip6t horoszképja? Ugy vé-
lem, mindegy, hogy génekrdl vagy csilla-
gokrdl van-e sz0, az aszcendens nagyon
hasonlé. Jatékos, nagyon dntudatos elmék
kisérleteznek mind az asztrologiaval, mind
a sorsanalizissel. Akik, mint a gyerekek,
mernek jatszani és nem félnek Istentdl, de
felnéttek 1évén magyardzni és kormanyoz-

ni szeretnék azt, aminek gyepldje nem az 6
keziikben van.
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Juhasz Tibor

Adorno és a kritikai pedagogia

A felséoktatdsban alkalmazott pedagogiai modszerek (és azok
megkiilénbéztetése) nem kevésbé fontosak a neveleés ,klasszikus”
periddusaindl; még akkor sem, ha mdr nem elsésorban a magatartds,
hanem a szellem fegyelmezésére (illetve felszabaditdsdra)
iranyulnak. Ebben igen nagy segitségiinkre lehet Theodor
Wiesengrund Adorno személye, aki maga is lényének egészeével
litkozott az egyetemi oktatds hatdraiba (esetében. politikai
hatdrokba) a hatvanas években, és ebbdl fejtette vissza az oktatdsi
rendszer alacsonyabb szintjeiken is megbiivo belso ellentmondedsait.

z Adorno altal is képviselt kritikai
elméleten keresztiil felvazolhatjuk

az 1980-as években megindult kri-

tikai pedagdgia (Critical Pedagogy, késob-
biekben: CP) alapvonalait. Ez a modszer
atorokiti a Frankfurti Iskola tagjai altal ki-
dolgozott kritikai elmélet attitiidjét az isko-
lak falain beliilre. Az Iskola elképzelései
szerint ugyanis elmélet és gyakorlat (tedria
és cselekvés) éppugy Osszezarodik, mint
ahogy megvaldsitja azt a CP az oktatas ke-
retei kozott, azaz megvalositja ennek a mo-
dernista utdpianak és a jelenkori elvarasok-
nak a szintézisét a maga tarsadalmaban.
A kritikai pedagogia elterjedését sokaig
hatraltatta, hogy nézeteit az értelmezések
Osszemostak a nevelés- és oktatasellenes
iranyzatokkal; a kilencvenes évekre pedig
mar maga is 6sszeolvadt a posztmodern el-

képzelésekkel. Ennek természetes kovet-
kezménye, hogy a CP témdja feldolgozat-
lan (nem is emlitve a hazai helyzetet), mi-
kozben mara aktualitisa egyre nagyobb —
nem csupan a posztmodernnel szemben
mutatott magatartasa, hanem az altala kép-
viselt célok és értékek tekintetében is.
Eme szemléletet érdemes magunk eldtt
tartani, mikor a CP ismertetését bevezeten-
d6 Theodor Wiesengrund Adorno pedago-
giajarol szolunk, aki maga is ezt a sajatos
kritikai allaspontot képviselte élete utolsd
évtizedében.

Adorno és a tanari hivatas
Adorno szamara a tanari hivatas sokkal

inkabb annak tarsadalmi szerepére, mint
kizarélag a tanar-didk viszony megorzésé-
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