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»A kozlési eszkoz lehetbleg tartsa el magat sajat be-
vételeibél.« Ertsd: ne fityegjen a part vagy a népfront
jarszalagjan. »Lehessen tehat lapokat, radio-,
tévémiisorokat tizleti vallalkozasként is kiadni, sugé-
rozni. Erre jogot kaphassanak ilyen célra alakulé val-
lalatok is.« Gondolati dinamit negyven év diktatura
utan. Egy kicsit az is benne van: hulljon a férgese.
Persze azért a »tarsadalmi, kulturalis, tudomanyos
szempontok alapjan« tamogatas is megengedhetd.”

Sz. A. (1998): A nyilvanossag — sajtészabadsag a de-
mokrécia hétkoznapjaiban In: 4 nyilvdnossdg rend-
szervdltasa. Szerk.: Vasarhelyi Maria — Halmai Ga-
bor. Uj Mandatum Konyvkiads, Budapest. 49-53.
(2) A taxisblokadrol Id. Fischer Gyorggyel kozdsen
irott tanulmanyunkat: Televizi6 a barrikadon. (1990)
In: Telehir, 1991. marcius. Budapest.

Szekfii Andras

A konyv és az olvasas

Borges azt mondja, hogy ,az ember kiilonféle szerszdamai kozott
kétsegkiviil a kényv a legbdamulatraméltobb. A t6bbi mind testének a
meghosszabbitdsa. A mikroszkop, a tdavcso a ldtdsé, a telefon a hangé,
aztan itt van az eke és a kard, ami az emberi kar meghosszabbitdsa.
Am a kényv egészen mds: a kényv az emlékezet és a képzelet
meghosszabbildsa.” (Borges, 1999. 59.) Ha valakinek a véleménye
szamit ez tigyben, akkor az bizonydra éppen Borges, igy taldn
legjobb, ha a konyv természetének bemutatdsakor az dltala kijelolt
uton indulunk el.

konyv mint az emlékezetet és a
képzeletet kisegitd szerszam min-
denekel6tt irott szovegbol all, to-

vabba a szoveg haszndlatit tdmogatd se-
gédeszk6zokbdl: a szoveg megfeleld elren-
dezését biztositd struktirabol, a szoveg
identitasat megjelenitd és fenntartd kiegé-
szitokbol, a szoveg megértését és élvezetét
segitd illusztraciokbol, és persze a szdveg
eldallitasat, megdrzését és hasznalatba vé-
telét lehetdvé tevod anyagi és szellemi inf-
rastruktura feltételrendszerének folyama-
tos funkcionalasabdl. A konyv ilyeténkép-
pen hordozza az irott szoveg legtobb tulaj-
donsagat, €s torténeti formavaltozataitol,
valamint az érvényesiil6 feltételrendszert6l
fliggéen erdsiti, gyengiti, kiegésziti vagy
modositja érvényesiilésiiket és hatasukat.
A konyv tobb évezredes torténete az
Osszes emlitett tényezd vonatkozasaban
szamos valtozast mutat (Febvre — Martin,
1997; Cavallo — Chartier, 2000; McLu-
han, 2001), mindazonaltal mégis két vila-
gosan elkiilonithetd szakaszra oszthatd: a
kézmiives technikaval eldallitott kéziratos
korszakra és a nyomdatechnikaval eléalli-
tott nyomtatott konyv korszakara. Europa-
ban e két szakasz hatarat Gutenberg nyom-

dai gjitasai jelolik ki. A nyomtatott kony-
vekbdl allé Gutenberg-galaxis forrasa a 15.
szazad kozepén Németorszadgban ered. A
kézi munkéval irt vagy masolt és eldallitott
konyv ritka és draga ,,szerszam” volt leg-
alabb a 13. szazadig. Ritka kivételektdl el-
tekintve leginkabb koncentraltan (konyvta-
rakban, kolostorokban, kereskeddknél) for-
dult eld. A konyvek elszaporodasahoz és
elterjedéséhez sziikséges elsé kommunika-
cids valtozast az iras €s olvasas szekulari-
zalt formainak elterjedése jelentette a kés6
kozépkorban. Kétségtelennek latszik, hogy
a hozzaférheté konyvek szamanak gyara-
podasa, valamint hasznalatuk jelentéségé-
nek és gyakorisaganak novekedése mar a
konyvnyomtatast megel6zéen megfigyel-
hetd. (Hindman, 1991; Johns, 1998) A
konyvek készitésében és terjedésében a
dont6 valtozast mindazonaltal a konyv
technikai el6allitasa idézte eld, ezaltal
ugyanis gyorsan és jobb mindségben ké-
sziilhettek konyvek, és tomeges eldallita-
suk hamarosan az arukat is mérsékelte.

Széles korben elfogadott vélemény sze-
rint a konyv eléallitasi technikajanak 15.
szazadi valtozasa s az ily médon létreho-
zott konyvek haszndlata jelentds mérték-
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ben befolyasolta a modern kultura termé-
szetét. (Eisenstein, 1979; Eisenstein,
1993) Eisenstein szerint a ,,nyomtatott
kultaranak” a kinyomtatott miivek stan-
dardizacidjaval, a konyvek széles korben
vald elterjedtségével és a kulturalis tartal-
mak rogzitettségével kapcsolatos jellegze-
tességei olyannyira jelent6sek, hogy a kul-
tura valosagos ,,nyomtatasi forradalmarol”
lehet beszélni. A standardizéaci6 tébb dol-
got is jelentett: mindenekel6tt azt, hogy a
kéziratos konyvek valtozatos formait fel-
valtottak az egyforma mintat kovetd
nyomtatott példanyok. A konyvek ilyen
Luniformizalddasat” segitették a betiihasz-
nalat, a szovegbeosztas és rendezés, az in-
dexek és cimlapok alkalmazasanak szive-
sen alkalmazott stilusai. A standardizécio
tovabbi fontos megnyilvanulasaként egyi-
dejiileg sokan olvashattak ugyanazt a szo-
veget, ami az olvasas egészen Uj valtozatat
jelentette, kiilonosen az egyedi példany-
ként hozzaférhetd kéziratos konyvek olva-
sasahoz viszonyitva. Az egyes standardok
olyan gyorsan tért hoditottak, hogy példa-
ul valamilyen eldszeretettel alkalmazott
betiihasznalat szinte azonnal megjelent a
konyvnyomtatas periféridin (igy példaul
Magyarorszagon) is. A standardizacié ko-
vetkeztében egy adott idészak kultiraja a
korabbinal egységesebb képet mutat. A
rogzitettség azt jelentette, hogy egy adott
korszak kultaraja rogzitett formaban taro-
lodott, megdrzodott és késdbbi korok vagy
tavoli vidékek emberei szamara is hozza-
férhetové valt. Mindezek kovetkeztében a
konyvnyomtatas forradalma a reformacio,
a reneszansz €s a kibontakoz6 modernitas
formaloédasanak egyarant 1ényeges hajto-
erejét jelentette.

Persze az is nagyon fontos, hogy milyen
konyvekrol van szd. A kinyomtatott kony-
vek gyakran régi kéziratok vagy ilyenekbol
Osszevalogatott gytjtemények, sokszor ka-
lendariumok, kézikonyvek €s szdmos hasz-
nos ismeretet tartalmazo (gyakran illuszt-
ralt, vagy kifejezetten képekbdl Gsszealli-
tott) kotetek voltak. Valamint természete-
sen a vallasos igényeket kielégitd miivek:
imadsagos-, énekes- €s képeskonyvek és
mindenekel6tt a Biblia. Gutenberg ,,42

soros” Biblia-kiadasa gyorsan kovetokre
talalt, 0jabb és ujabb kiadasok jelentek
meg, hamarosan mar nemzeti nyelveken
(elsoként németiil, majd olaszul) és megle-
hetdsen nagy példanyszamban. (/) Borges
elmedital e konyv isteni eredetének hagyo-
manyan, de azt nem emliti, hogy nemcsak
a Bibliat, de sokdig (még a 16. szazadban
is) a konyvnyomtatast is isteni ajandéknak
tekintették és csodaként gondoltak ra.

Figyelemre mélté, hogy Eisenstein
Hnyomtatasi forradalom”-koncepcidjanak
idékozben szinte minden elemét kétségbe
vontak. Hindman kritizalta a koncepcid
forradalmi jellegét, és amellett érvelt,
hogy a fentebb emlitett valtozasok lassan
és fokozatosan mentek végbe, tovabba,
hogy valdjaban sokkal nagyobb a kézira-
tos és a nyomtatott konyvek hasonlosaga,
mint amennyit Eisenstein elemzésében fi-
gyelembe vett. (Hindman, 1991) Johns
szerint a ,,nyomtatott kultira” sokkal in-
kabb eredménye és nem oka a valtozasok-
nak. Szerinte nem a szoévegek rogzitettsé-
ge az érdekes, hanem inkabb az, hogy va-
jon miért adunk hitelt bizonyos nyomtatott
szovegeknek? Ha egyaltalan volt ,,nyom-
tatasi forradalom”, akkor az szerinte abban
allt, hogy a manufaktirakhoz képest meg-
valtoztak a szoveges anyagokban valo bi-
zalom vizsgalatanak és kezelésének a kon-
venciodi, vagyis a szovegek nem a nyomta-
tas miatt voltak eleve hitelesebbek, hanem
a nyomtatast koriilvevo tarsadalmi (példa-
ul a kaldzkiadasokhoz, plagiumokhoz s
egyéb szélhamossagokhoz vald) viszo-
nyok valtozasai miatt. Nem a kdnyvek csi-
naljak a forradalmat, hanem az a mdd,
ahogyan a konyveket eléallitjak, hasznal-
jék és olvassak. (Johns, 1998) Johns igére-
te szerint megismerteti olvasdjat a nyom-
tatott konyv természetével. Felfogasanak
alapjat az a tézis képezi, hogy a konyv tar-
sadalmi és technikai folyamatok komplex
halmazanak egyrészt terméke, masrészt
ilyen folyamatok kiindulépontja. Ha meg-
fontoljuk a ,,nyomtatasi forradalom” kriti-
kait, és elfogadjuk Johns — hatalmas anyag
mozgositasaval alatamasztott — tézisét, ta-
lan helyesen tessziik, ha eltavolodunk kis-
sé a forradalmi korszaktol és azt a kérdést
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vetjiik fel, hogy a konyvnyomtatas feltala-
lasa utani évszazadok modern konyvei va-
jon milyen természetlinek mutatkoznak.

A modern kényv hasonlatos egy auto-
matahoz, a modernitas vilagképét urald
oraszerkezethez. Vilagosan elkiilonithetd
elemekbdl (betiik, sorok, oldalak, bekez-
dések, fejezetek stb.) épiil fel, az elemek
kozotti relacio rogzitett, a meghibasodott
részek észrevehetetlen modon pdtolhatok.
Az elemekbdl felépiilé egész jol reprodu-
kalhato €s sokszorosithatd. Rendeltetés-
szerii miikodése pontosan kiszamithato.
Ezt segitik el6 eldallitasanak technikai ko-
riilményei is, a nyomda, a szerkeszto, a ki-
ado és a szerzo esetében egyarant. Haszna-
latanak tipikus kortlményei kozott mi-
kodtetése az olvaso feladata. A konyv me-
chanizmusanak mozgasba hozasahoz és a
mozgas fenntartasahoz altalaban csekély
mértékli, de mégis nélkiilozhetetlen
,Kulsé” energia sziikséges — az olvaso be-
fektetett energiajanak mértéke attol is
fugg, hogy mennyire ,gordiilékeny” a
szerz0 stilusa, vagy hogy milyen a tipogra-
fia. Miikodtetését — az olvasast — megsza-
kithatjuk és Ujraindithatjuk, de feltétlentl
kovetniink kell a szerkezet altal el6irt ren-
det. Az egész mechanizmus akarhanyszor
ujraindithatd és mindig ugyanazon szaba-
lyok szerint végigfuttathato.

A modern konyv persze nem egyezik
meg teljesen mas modern automatakkal,
hiszen sajatos célokat is kovet. Borges
nyoman talan azt mondhatnank, hogy a
modern konyv egy emlékezet- €s képzelet-
automata. Az emlékezet- és képzelet-auto-
mata felépitéséhez igénybe vett legfonto-
sabb anyag az irott szoveg. Az emlékezet
és a képzelet persze nem rogzithetd a szo-
veghez, de arra tamaszkodik. A konyv
hasznalata sziikségképpen egyszerre két
szinten folyik: egyrészt a konyv anyaga-
hoz kot6dé mechanizmusok, masrészt a
konyvben szerepld jelek €s struktarak fo-
lyamatos értelmezése révén kivaltott men-
talis mechanizmusok szintjén. Az olvasé
,»Két vilag polgara”, s az olvasas e két (fi-
zikai és mentalis) vilagban val6 egyidejl
jelenlét. Az olvasas — azaz a vilagok ko-
z6tti folyamatos kozvetités — a két 1étszfé-

rat sajatos modon Osszekdti, s mintegy
,befejezve” a modern konyv konstrukcio-
jat, a konyvet mindkét vilagban egyszerre
mikodo emlékezet- és képzelet-automata-
ként hozza mikodésbe. A modern kony-
vek olvasoja, a két vilag hataran folyama-
tosan at- meg atjarva, allandé hermeneu-
tikai praxist folytat.

A konyvnek egyénisége ¢€s lelke van —
gondoltak mar a régiek. A premodern
konyvek olvasoja arra torekedett, hogy
»megszolaltassa” ezt a lelket. Ehhez a t6-
rekvéshez jol illeszkedett a hangos olvasas
gyakorlata. A premodern konyv az él6sz6
potléka, a konyv premodern olvasasa ha-
sonlatos a beszélgetéshez. A modern
konyvnek is van ,,egyénisége”, egyedi tar-
talma és mondanivaldja. De mar modern
személyisége van, €s a vele valo kapcsola-
tunk is a modern kor igényei szerint valo.
A modern konyvek egymadssal versengd
torténeteket és elméleteket hordoznak, ve-
liik valé foglalatossagunkban mi is az elfo-
gadas és figyelmen kiviil hagyas 6nz6 me-
todologiait (Ropolyi, 1999) érvényesitjlik.
A modern olvas6 nem beszélget a konyv-
vel, hanem megitéli: érdemes-e az 6 fi-
gyelmére, rahagyatkozésara, képzeletére?
A modern olvasd valogat és valaszt, s
gyakran piaci alapon dont: vajon mi éri
meg a raforditott id6t és energiat, vajon
mit érdemes elolvasni? A modern olvasé
uralja a konyvet — de persze nem csak egy-
szerlien fizikailag birtokolja, hanem ural-
mi viszonyban van vele, azaz tetszése sze-
rint felhasznalja sajat céljai szolgalataban.
A tipikus modern olvasé dolgozik a
konyvvel, de persze nem a konyv érdeké-
ben, ahogyan a konyveket masolo szerze-
tesek tették, hanem sajat céljai és torekvé-
sei érdekében hasznalja a kényvet. A mo-
dern konyv ebben az értelemben is szer-
szam. Hasznalata, mas szerszamokéhoz
hasonldan, elidegenedett koriilmények ko-
z0tt visszafelé siilhet el: a konyvek sokasa-
ga vagy egyes konyvek uralkodhatnak fe-
lettiink, belemeriilhetiink és bele is vesz-
hetiink olvasmanyainkba, tevékenysé-
giinkben vagy gondolkodasunkban egyes
konyvektol fiiggd helyzetbe keriilhetiink,
és igy tovabb.
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Mar egy ilyen futélagos gondolatmenet-
bol is lathato, hogy a konyvek tarsadalom-
torténetétdl ténylegesen elvalaszthatatlan
hasznalatuk torténete. Az olvasas torténete
tehat sziikségképpen 6sszefonodik a kony-
vek torténetével, de tartalmaz szamos on-
magaban is érdekes és fontos momentumot
is. Az olvasas torténetének kutatoi az olva-
sas harom olyan olvasastechnikai ,,for-
radalmat” azonositjak, amelyek radikalisan
(Cavallo — Chartier, 2000. 29.) Az els6 ,,0l-
vasasi forradalom” a hangos olvasast cson-

tanulmanyozta, esetleg részleteiben meg is
tanulta konyvét. A késé kozépkori, korai
modern intenziv olvasé tipikus olvasma-
nya a Biblia. Az extenziv olvasé mar egy-
értelmiien modern értékeket kovet. Olvas-
manyait széles korbdl valogatja és valto-
gatja, sajat célokat kivalasztva tiszteletlen
és szabad, valdsagos ,,0lvasasi dith” tor ki
rajta. (Wittmann, 2000) Szaporodd ujsa-
gok, olvasokorok, kolcsonkonyvtarak és a
megsokszorozddd konyvkiadas segitik ki-
elégiteni vagyait. A 18. szazad végére ki-
alakul az a meggy6z6dés, hogy egyszerlien

desitette el. A hangos
és csondes olvasas

minden elolvashatd.
Az olvasas harma-

kozotti eltérés és a
csondes olvasasra
valo attérés ténye na-
gyon is nyilvanvalo,
annal bizonytalanab-
bak azonban az atté-
rés korlilményei és
datalasa. Kétségte-
lennek latszik, hogy
a csondes olvasas
mar az antik Goro-
gorszadgban jelen
volt (Svenbro, 2000),
bar még hosszu év-
szazadokig egész
Eurépaban a hangos
valtozat dominalt.

A csondes (vagy
néma) olvasasra valo
attérés a kés6 kozép-
kortél figyelhetd
meg. Ez az attérés
érdekes modon meg-

A sajat olvasmdmnyokon alapulo
Lkoényvecskek” dsszedllitdsdt a hu-
manista gondolkodok olyannyira

keduveltéek, hogy e miivek a 10.
szdzadban mdr éndllo kiadoi
miifajt képeztek. Tanuldst és tani-
ldst szolgdlo vdltozataik temati-
kus kompendiumok, széveg- és
idezetgytijtemények formdjdban

a mai napig fennmaradtak. En-

nél is érdekesebb azonban, hogy

az olvasmdmnyokban valo efféle

,Szemelgetés” nem ismeretlen az

elektronikus korszak olvasoja
szdmdra sem. A honlapokon na-
gyon sok ilyen modon elddllitott
szoveg taldlhato. Tulajdonképpen
azt az dllitdst is megkockdztat-
hatjuk, hogy a honlapok szerke-
zete kisértetiesen emlékeztet a
Lloci communes” kényvecskék
szerkezetére.

dik technikai forra-
dalma napjainkban is
zajlik és az elektroni-
kusan tarolt és ilyen
eszk6zokon (kijelzo-
kon és képernydkon)
megjelenitett szove-
gek olvasasara valo
attérés jellemzi. En-
nek az 0j helyzetnek
a sajatossagaihoz tar-
tozik, hogy az olva-
sési szituacioban im-
mar nem pusztan az
olvas6 és a szoveg
vesz részt, hanem
szitkségképpen jelen
vannak a szoveget
emberi befogadasra
alkalmassa tevo esz-
kozok is. Az eszko-
zoknek a szoveg és
az ember kozé iktata-

elézte a konyvnyom-
tatds megjelenését, annak szinrelépésével
azutan kétségteleniil dominanssa valt. A
csondes olvasét hangos elddjénél bensosé-
gesebb, személyesebb és szabadabb vi-
szony flizi olvasmanyahoz. Az olvasas ko-
vetkezd ,,technikai forradalmat” a nyomda-
szat ipari méretlivé valasaval parhuzamo-
san, a 18. szazad végétol figyelhetjiik meg,
és az ,,intenziv”’ olvasasrdl az ,extenziv”
valtozatra vald attérésben mutatkozik meg.
Az intenziv olvasé kevés konyvet olvasott,
ugyanazt tobbszor is elolvasta, részleteiben

saval amellett, hogy
ezzel sok hagyomanyosan mukddtethetd
kapcsolat eltlinik, szamos radikalisan 0j
lehetdség is keletkezik. Mindenekeldtt ar-
rél van szd, hogy megsziinhet a szerzo, a
szerkesztd és az olvasé korabban vilago-
san kifejez6dd szétvalaszthatdsaga, és az
osszeolvadd szerepek Uj modszereket €s
lehet6ségeket kinalnak. Az elektronikus
szovegek ,,végleges” formajanak kialaki-
tdsa gyakran az olvasora harul ¢és
,»olvasdeszkozeinek” (szamitdégépének
konfiguraciodja, a hozzaférhetd programok,
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stb.) jellegétdl és mindségétol is erbsen
fugg. Jelentds valtozas az is, hogy az
elektronikus kdzegben maga az olvasas is
a technikai eszkdzok feladatava valhat: en-
nek soran gépeket is megtanitunk olvasni.
A magneslemezre vagy CD-re kiilonféle
»meghajtok és fejek” irnak €s olvassak el a
mas gépek altal irt szovegeket, a szamito-
g2ép miikodése soran a gép operacios rend-
szere allanddan ,kiolvassa” a megfeleld
regiszterek tartalmat, egy ,,jol képzett”
szkenner vagy egyes noteszgépek még a
rendesebb kézirast is el tudjak ,,olvasni”.
A gépi olvasds nyilvanvaléan csak ugy
mikdodhet, ha a gépet megfelelden progra-
mozva felkészitjiik az érzékelt jelek lehet-
séges interpretacidira. A jelek értelmezésé-
nek bizonytalansagait csokkenteni lehet
alakfelismerd ,,mesterséges intelligencia”
programok alkalmazasaval. A gépi olvasas
az olvasas olyan automatizalt formaéja,
amelyben az ember az olvasasi folyamat
»mellé 1ép”.

Az ,elektronikus forradalom” megval-
toztatja az elektronikus formaban eldalli-
tott ,konyv” jellegét is: lehetévé valik a
konyv automataként valdo mukodésének
felfiiggesztése. Véletlen vagy szandékos
beavatkozasokkal kihagyhatunk vagy at-
helyezhetiink részeket, beiktathatunk uj
vagy masutt fellelt szovegeket, vagyis ha
jonak latjuk, teljesen a sajat igényeink sze-
rint alakithatjuk barmely mi szerkezetét.
Lényegében a technikai tdmogatassal ki-
teljesedett extenziv olvasé pozicidjaban
érezhetjiik magunkat.

Az olvasas torténete nemcsak technika-
ilag motivalt forradalmak azonositasat en-
gedi meg, hanem lehetdvé teszi az olvasa-
si szokasok véltozasainak mas dimenziok
mentén valé bemutatasat is. Ezuttal csak
két jellegzetes valtozatra szeretnénk fel-
hivni a figyelmet. Az egyik a humanistak
korében népszeriivé valt olvasasi mdd,
amelyben példaul az ugynevezett konyv-
kerék vagy olvasémalom (Cavallo —
Chartier, 2000; Manguel, 2001) felhasz-
nalasaval egyszerre t6bb konyvet is szem
elott tarthattak, folyamatosan és konny-
szerrel Osszehasonlithattak, vagyis parhu-
zamosan hasznalhattak. A parhuzamos ol-

vasas elsésorban nem mennyiségi el6-
nyokkel jart, hanem az &sszehasonlitas se-
gitségével elérhetd kritika eszkoze volt.
Hozz4ajarult tovabba a korszak divatos te-
vékenységének, a kiilonféle konyvekbol
vett részletek, idézetek és tematikus tartal-
mi kivonatok gytijteményei, az Ggyneve-
zett ,,loci communes” kdnyvek készitésé-
hez is. (Cavallo — Chartier, 2000. 36.;
Grafton, 2000) A sajat olvasmanyokon
alapulo ,,konyvecskék” sszeallitasat a hu-
manista gondolkodok olyannyira kedvel-
ték, hogy e mivek a 16. szdzadban mar
6nall6 kiaddi mifajt is képeztek. Tanulast
és tanitast szolgald valtozataik tematikus
kompendiumok, szoveg- ¢s idézetgyljte-
mények formajaban a mai napig fennma-
radtak. Ennél is érdekesebb azonban, hogy
az olvasmanyokban valé efféle ,,szemel-
getés” nem ismeretlen az elektronikus kor-
szak olvasdja szamdara sem. A honlapokon
nagyon sok ilyen modon eléallitott szoveg
talalhatd. Tulajdonképpen azt az allitast is
megkockaztathatjuk, hogy a honlapok
szerkezete kisértetiesen emlékeztet a ,,loci
communes” konyvecskék szerkezetére. Az
elektronikus idézgetést persze nagy mér-
tékben automatizaljak, €s gyakran mell6-
zik az idézett szovegek reprodukalasat,
azokat inkabb a honlap szerkesztdje altal
elhelyezett, a széveghez eljuttatd linkek-
kel helyettesitik. Egy linkekben gazdag
honlap a mai kor ,,loci communes”-e. Az
Interneten val6 olvasas nagyon sajatos val-
tozatat képviselik a kiilonféle bongészd- és
keresOprogramok. Az ezek segitségével el-
végezhetd ,,0lvasas” a ,loci communes”
Osszeallitasahoz sziikséges olvasasi tech-
nika ,,inverze”. Abban az értelemben leg-
alabbis, hogy egy adott kifejezésre valo ra-
keresés nem a kiilonféle értékesnek tartott
idézeteket gyiijti 6ssze egy helyre, hanem
OsszegyUjtve elénk tarja egyetlen értékes-
nek tartott kifejezésnek a kiilonféle helye-
ken valo eléfordulésait.

Az olvasas torténetének szocioldgiai di-
menzidja is sok tanulsaggal szolgal. A 16.
és 17. szazadi vallasi reformok kovetkezte-
ben Uj olvasasi szokasok is létrejottek. A
kilonféle vallasi felekezetek egyarant
megprobaltak hiveiket az altaluk megfele-
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16nek tartott szovegek olvasasara birni, il-
letve olvasasi szokdasaikat orientalni vagy
valasztékukat korlatozni. Az olvasas ilyen-
forman amellett, hogy a hitéletet tdimogatd
tevékenységként is funkcionalni kezdett,
arra is alkalmassa valt, hogy kiilonféle szo-
vegekkel valo talalkozas és azonosulas ré-
vén tarsadalmi, kulturalis és vallasi Kkii-
lonbségeket generaljon, illetve tartson
fenn. A kalvinizmus és a puritanizmus ha-
tarozottan a Biblia rendszeres személyes
olvasasa mellett foglalt allast. Mindezzel
egylitt az olvasas ,,demokratizalasanak” je-
lenségét, azaz nagyobb tomegeknek és szé-
les olvasédi rétegeknek az olvasasba vald
bekapcsolodasat csak a modern olvasasra
vald 18. szazad végi attérés utan figyelhet-
jik meg. Addig a kiilonféle olvasdi rétegek
és régiok vonatkozasaban egy olyan hely-
zet allt fenn, ami nagyon emlékeztet az in-
formacids technoldgidk hasznalatanak el-
terjedésében ma megfigyelhetd ,,digitalis
szakadék” szitucidjara, azaz az elit és a
tarsadalom nagyobb részének olvasasi gya-
korlata radikalisan kiilonb6zott egymastol.

A kommunikacié altalanos természeté-
nek megfelel6en az olvasas az ird és olva-
s6 kozotti nézetmegosztast szolgalja. Az
egyes kommunikacios szituaciok irdja és
olvas6ja — ahogy szamos esetben kony-
nyen belathatjuk — térben, idében és kon-
textusban is nagyon tavol lehet egymastol.
Két tovabbi szitudciét azonban még sze-
retnénk roviden megemliteni: az univerza-
lis kényvtar olvasdjanak és a tudomanyos
olvasasnak a szituacidjat. Mar az alexand-
riai muzeum €s konyvtar vezetoi is arra to-
rekedtek, hogy konyvtarukban az okor
minden tudasat koncentraljak és az 6sszes
fellelheté konyvet Osszegytjtsék. Egy
ilyen konyvtar olvasdja sajatos szituacio-
ban tallta volna magat: a konyvek kozott
bolyongva a lehetd legkomplexebb embe-
ri kozosség részévé valhatott volna. Kii-
l6nféle vallasi fanatikusok — a konyvtar
tobbszori leromboléasa révén — sikeresen
akadalyoztak az efféle komplexitasnak az
atélhet6ségét és inkabb az egy vagy egy-
néhany konyves kozosségek kialakitasa
mellett kardoskodtak. Az univerzalis
konyvtar eszméje azdta is él, annak ellené-

re, hogy megvaldsitasa rendszeresen ku-
darcba fulladt. A konyvek elektronikus
eléallitasa ismét felébresztette a reményt:
ha més formaban is, de talan megvaldsit-
hato az évezredes abrand. Az e-konyvek
(Cornell Electronic Text, 2000), illetve az
ezekbdl létesitett, az Interneten minden
halépolgar szamara hozzaférhet6 e-konyv-
tarak (Project Gutenberg, 2002; The
Online Books, 2002; List of e-text, 1999;
Literature Resources, 2002) hasonl6 célo-
kat kovetnek. (2) Ha ezt a torekvést kiegé-
szitjlik a hagyomanyos konyvtarak digita-
lizalasanak (példaul a katalégusok és a
kolcsonzés szamitogépesitésének) és az
Interneten valé megjelenitésének gyakor-
lataval, a forrasok 6sszekapcsoldsaval, ha-
marosan elérhetd kozelségbe keriil egyfaj-
ta ,,vilagkonyvtar” létrejotte. A vilag-
konyvtar olvasdja azonban sziikségképpen
virtualisan latogathatja olvasmanyai virtu-
alisan fennall6 gytjtohelyét.

Az univerzalis konyvtar masik valtoza-
tat jelentheti az Internet egész rendszere.
Az Interneten maris hozzaférhet6 1ényegé-
ben minden ismeret és kulturalis termék, és
naprol boviil a kor. A két univerzalis rend-
szer azonban nagyon eltérd rendet kovet.
Az e-konyvekbdl és hagyomanyos konyv-
tarakbol allé rendszer stabil és jol rende-
zett, az Internet azonban legfeljebb részben
rendezett toredékekbdl épiil fel (és része-
ként tartalmazza a masik vildgkonyvtar-je-
161tet is). Tovabbi fontos eltérés az is, hogy
a konyvtari rendszert sziikségképpen szak-
érték allitjak Ossze és kezelik, az Internet
részrendszereinek Osszedllitasa és mikod-
tetése azonban esetleges, szakértok és lai-
kusok egyarant részt vesznek benne. A
konyvtarat (akkor is, ha e-konyvekbdl all)
olvasok latogatjak, az Internet rendszeré-
ben olvasok és irok lehetiink mindahanyan.

Megmutathato, hogy a tudomany miiko-
désének feltétele az irasbeliség kialakula-
sa, mivel csak az irasbeliség tdmogatasa-
val valnak elérhetdvé a szitudcio-fligget-
len ismeretek. Tovabba egyaltalan nem 1é-
nyegtelen, hogy a tudomanyos tevékeny-
ség nagyrészt irasbdl és olvasasbdl all, hi-
szen foként ezek a tevékenységek alakitjak
a tudomanyos kozosségeket. Felmeril a
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kérdés, hogy vajon a tudomanyos ismeret-
szerzésben kovetett tudomanyos olvasas
rendelkezik-e a kozonséges olvasasi szo-
kasoktol eltérd specialis tulajdonsagokkal.
(Johns, 2001) Mas szavakkal: vajon ho-
gyan valasztjak ki a tuddsok kozosségiik
tagjait, vajon a kozonséges kozosségektol
eltéré modon szervezddnek-e a tudos ko-
z0sségek? Valoszintileg nem tévediink an-
nak megallapitasaval, hogy az e kérdések-
re adott valaszok jorészt a kovetett tudo-
manyfilozofidk értékrendjének kivalaszta-
saval ddlnek el. A tudomanyos olvasasra
vonatkozd kommunikacidfilozéfiai meg-
fontolasok figyelembe vétele mindazonal-
tal hozzéajarulhat a tudomanyfilozofiak
eszkoztaranak boviiléséhez is.

Jegyzet

(1) Talan jél illusztralja a helyzetet, hogy Luther Uj-
testamentum-forditasabol Luther életében 100 000
példanyt adtak el. (Flood, 2001)

(2) Ezuttal eltekintiink az e-konyvek pénzért arusitott
kereskedelmi valtozataitdl. Ezek hagyomanyos tizleti
véllalkozasok termékei €s megitélésiink szerint nem
rendelkeznek szamottevd elméleti érdekességgel.
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A cikk szovege lényegében megegyezik a szerzd ko-
zeljovében megjelend, ,A tudds reformdcidja’ cimii
konyve egyik fejezetével.

Ropolyi Laszlo

Az olvasastanulas és az abécéskonyvek

z elsd osztalyt tanitok egy részének
még ma is gondot okoz a valdban
nagy szamu abécéskonyv altal ki-
nalt modszerek kozotti valasztas. Pedig
1806, a II. Ratio Educationis megjelenése

ota az 1950-es tantervig legalabb ennyi, ha
nem tobb abécéskonyv igérte egyszerre az
olvasds megtanitasanak jobb, jabb madd-
szerét. (Adamikné, 2001) Kozos jellemzo-
jik volt, hogy mddszertani ujitasra tore-
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