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szervezve Onalldan targyal. Hianyossaga, hogy néhany kivételtdl eltekintve csak a hazai
szerzOk munkaira épiil. Nem kapcsolodik a régebbi német tanulaskozponta didaktikai el-
méletekhez (Heinmann, 1970; Moller, 1973), de nem tesz emlitést példaul az ujabb
konstruktivista tanuldsfelfogasrol sem (Glasersfeld, 1995; Nahalka, 1997). Ennek ellené-
re az oktatas tartalmaval kapcsolatos fejezet kivételével kidolgozott, koherens gondolat-
menetli munka, amelyben szinte mindenhol érvényesiil a szerz6 altal vezérelvként meg-
fogalmazott tanulaskzpontu szemlélet.

A kiadvany jol olvashatd, de a tipografiajat tekintve talsagosan egyszerii. A tankonyv-
jellegnek bizonyara jobban megfelelt volna a kiemelések, a betliméret és a tordelés esz-
kozeit sokkal jobban kihasznald kiilalak. Sajnos a helyenként igen fontos abrak €s a tab-
lazatok formai megjelenése sem egységes, €s a hivatkozasok, forrasmegjeldlések is
gyakran kovetkezetlenek.

A kotet minden tartalmi és formai hidnyossaga ellenére nagy segitség a pedagdgia ta-
nuldsadhoz, a mindennapi tantermi jelenségek magyarazatahoz, és egyben béséges prob-
Iématar a pedagodgia tanitasahoz.
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A romantika-kutatas legujabb
fejlemeényei

A magyar irodalomtudomdnyban a romantika kutatdsa hosszti
idoszakra tekint vissza.: mdr a premodern és modern iskoldk
idoszakdban t6bb kulcsfontossdgii kérdés teritéjre kertilt.

Az értekezok az irodalomtudomdny klasszikusabb eljdardsait
felhaszndlva egyes milvekhez vagy szerzokhéz kapcsolodoan
vizsgdlodtak, mdsok a miifajok és miinemek alakuldsdra figyeltek,
J6 néhdnyan az adott idészak poétikai kérdéseire koncentrdltak.

adott korstilust a kés6bbi modernség szempontjabdl is jelentdssé teszi. Az 1990 eldtt

irddott szaktanulmanyok természetesen kitekintettek az eurdpai irodalmakra is, s igy
nemzeti romantikankat sz¢élesebb kontextusban is értelmezték, az angol, német, francia,
orosz és egy¢b nyelvteriileteken sziiletett alkotasoknak az interpretalasa a korstilus hazai
fejleményeinek korszer(i vizsgalatat is elosegitette.

Foglalkoztak azzal a szemléleti valtassal, melyet a romantika idézett eld, s amely az

126




Iskolakultara 2003/4

Szegedy-Maszak Mihaly — Hajdu Péter: Romantika: vilagkép, miivészet, irodalom

Az 1990-es évek elejétdl kezdve az egyes irodalmi korszakok — parhuzamosan a re-
cepciodesztétika és a dekonstrukcio hazai attérésével — 01j kutatasi iranyok és kérdésfelte-
vések mentén értelmezddtek. Mindez a romantikara vonatkozoan még inkabb érvényes-
nek latszik, ugyanis e modszerek felhasznalasaval az id6szak radikalis ujraolvasasa ko-
vetkezett el, mégpedig oly mddon, hogy ezek az elemzések a korabbi klasszikus értelme-
zéseket megsemmisitették, figyelmen kiviil hagytak. Hasonlé modon jartak el a ,Roman-
tika: vilagkép, miivészet, irodalom’ cimi tanulmanykotet szerzoi, mikor is a korszeriibb
nemzetko6zi eredményeket, vizsgalddasi modszereket hasznositva tettek kisérletet a ma-
gyar nyelvli romantika-kutatas radikalis atirdsara. A konyv attekintést ad az irodalom és
a tarsmiivészetek egymashoz vald viszonyarél, fontos gondolatokat kozol a romantikus
természetszemléletrdl, foglalkozik az adott iddszak poétikai kérdéseivel, a vilagképpel, a
miifajokkal (s ezen beliil a téredékkel mint beszédmoddal), k6zéppontba helyez néhany
kulcsfogalmat (filozofia, allegoria-szimbdlum, az andekdota-fogalom atértelmezése
stb.). A gyljtemény masodik felében elemzések olvashatok Kélcsey Ferenc, Mikszath
Kdlman, Jokai Mor, Czaké Zsigmond és Vorosmarty Mihaly miiveirdl.

A konyv feltitésében Szegedy-Maszdk Mihdaly érvényteleniti az elmult évtizedek nem-
zetkozi és hazai romantika-kutatasaiban gyakorta idézett Lovejoy nominalista megkozeli-
tését és Welleknek a mozgalom egynemiisitésére vonatkozo elképzeléseit. Szegedy-
Maszak Mihaly kisérletet tesz az eurdpai és magyarorszagi romantika kezdetének és vé-
gének meghatarozasara, tovabba néhany fontosabb ellentétpar (allegoria-szimbdlum, szer-
ves és szervetlen forma, Ideallandschaft-couleur locale stb.) kijeldlése utan olyan preg-
nans kijelentéseket tesz, melyek az adott korszakrol valé gondolkodds szempontjabdl
meghatarozo6 fontossagunak latszanak. Utal arra, hogy a romantikus miivész az abrazolas-
ol a kifejezésre tér at, feltarja az ekkor bekovetkezo torténeti és nyelvbolcseleti fordulat
Osszetevdit, a romantika és a nemzeti azonossag elemeit, tovabba a fogalomhasznalatot és
a romantika-biedermeier-realizmus egymashoz val6 viszonyat. Hasonl6 mdédon a hatas-
torténeti megkozelités fontossagat hangsilyozza Kulcsdar Szabo Ernd a fragmentumokrol
sz016 dolgozataban: 1ényegében klasszika és romantika kozt egy éles valtast modellal, mi-
kor is 0j szubjektum- €s nyelvszemléleti keretek érvényesiiléséhez koti a téredékek meg-
sziiletését. Ugy latja, hogy a tokélyesztétikak béklyoja alol kiszabadul az alkotas, s igy a
zart, befejezett, formajaban kiteljesedett mii igénye érvényét veszti. Foldényi F. LaszIo ,A
kettéhasadt természet’ cimili tanulmanyaban a korabbi kutatasok egyik kulcsfontossagu
terminusat jarja korbe. Gondolatmenetében a természet-fogalom 18. szazadi atértékelddé-
sébdl indul ki, majd egy, a romantikaban ki¢lez6do ellentétre hivja fel a figyelmet: a ter-
mészet racionalista megkdozelitésekor az a tudomanyos gondolkodas targyava valik (mind-
ezzel parhuzamosan megkezdddik a természet kizsakmanyolasa), s ezzel élesen szembe-
helyezkedik az a felfogas, mely szerint a természet a mindenség alanya, egy misztikus
identitas. Szegedy-Maszak Mihaly a ,Nem hallott dallamok ¢€s nem latott festmények...’
cimi irasdban a romantikus novellakban és regényekben abrazolt képeket, zenemiiveket
és épitészeti alkotasokat tarja fel (pl. Hoffinann, Hugo, Stendhal, Kemény Zsigmond, Poe,
Meérimée), ezzel is a romantika 6sszmiivészet iranti igényét igazolja. A bevezetd tanulma-
nyok kozt kiilonosen fontosnak latszik Hajdu Péter tanulmanya, melyben a Mikszath-élet-
mi egyik kulcsfogalmaval, az anekdotaval foglalkozik. Célja kettds, egyrészt a terminus
ellentmondésaira mutat r4, masrészt pedig a korabbi szerzok — Alexa Kdroly, Bodndr
Gyorgy és Dobos Istvdn — meghatarozasainak az érvénytelenitésével egy egészen 1j anek-
dota-koncepciot dolgoz ki. A német romantikus filozéfiaval hdrom tanulmany foglalko-
zik: Mesterhdzy Baldzs Novalis Fichte-Studienjét vizsgalja, Fehér M. Istvdan a szabadsag
idealizmusa és az abszolutum filozofiai rendszerét tekinti at Schelling Hegel-kritikaja fe-
161, Bengi LdszIlo pedig Humboldt nyelvfelfogasat jarja korbe.

A konyv harmadik egységében a magyar romantika jelentdsebb szerzdirdl a nemzet-
kozi kutatasok eredményeit hasznosité tanulmanyok olvashatok. Szegedy-Maszak Mi-
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haly Kolcsey Ferenc ,A nemzeti hagyomanyok’ ciml miivének id@szerliségét kutatva
tobb névumkeént értékelhetd kijelentést tesz, mint példaul a nemzet mint elképzelt ko-
z0sség nyelvi megalkotottsaganak felvetése (szemben a korabbi allasponttal, mely az iras
kulcsgondolataként a nemzetek életkoranak tematizalasat hatarozta meg), a kulturak
egyenjogusaganak kérdése, Hume, Rousseau és Schiller gondolatmenetének az adoptala-
sa, a Kolcsey-szovegeknek az esetleges hatasa Széchenyire, tovabba az 1826-ban irt ta-
nulmany hazai recepcioja (Horvdth Janos, Babits Mihdly, Maddch, Kosztoldanyi és Szerb
Antal miveiben). Mesterhazy Balazs ,Vorosmarty: Gondolatok a konyvtarban’ cimii
klasszikus kolteményének elemzését egy magas szinvonalu, a korabbi romantika-kutata-
sokkal szembehelyezkedd bevezetéssel inditja. Kitér tobbek kozott a 90-es éveket meg-
el6z6 vizsgalddasokban felvetett fogalmak hasznalhatatlansagara (leginkabb Horvdth
Karoly alapvetd irasaival polemizalva). Magéanak a Vorosmarty-versnek a korabbi, Toth
Dezsd, Horvath Karoly és Bokay Antal altal irt interpretacidit is érvényteleniti, majd ko-
vetkezetesen alkalmazva sajat nézépontjat (,,a szoveget alkoto egyes elemek, szerkezeti
eljarasok, annak retorikai alakzatai minduntalan keresztezik a versben feltételezett
logikumot és a kérdés-valasz struktura kommunikéacios modellként valo felfogasanak
stratégidit”) Gjszerl kijelentéseket tesz. Dorgd Tibor Czakod Zsigmond két dramajardl
(,Szent Laszl6 és kora’, ,1445 és 1845”) ir, s elemzésében eszmetorténeti szempontokat
érvényesitve a mivek vilagképével és miifaji kérdésekkel foglalkozik. Termékeny meg-
figyelés a torténeti tények abrazolasa és a torténetmesélés modjainak a feltarasa, Laszld
bens6 kiizdelmének a leirasa (elfojtott, régi szerelem, 6nnon lelkiismerete vilagnézetével
és vallasaval, a hatalomvagy kezelése), bizonyos filologiai kérdések kiemelése. Két szer-
70 is feldolgozza a tanulmanykétetben Kemény Zsigmond ,Forradalom utan’ és ,Még egy
sz6 a forradalom utan’ cim{ ropiratait. Fehér M. Istvan ugy latja, hogy a Kemény-szove-
gek célja a vesztes forradalom utani helyzettel torténd szembenézés. Az irasokat politi-
kai ropiratként (pontosabban a politikai szonoklat irdsos valtozataként) hatarozza meg,
témajukként a gydztes és vesztes helyes magatartasat jeloli meg, tovabba leirja azok szer-
kezeti felépitését, majd a retorika fontosabb eszkozeire (hatas, érvelés stb.) utal. Fehér M.
mintegy fliggelékként tovabbi témakoroket is érint: foglalkozik a rendszervaltassal és a
piacgazdasaggal, vagyis mai helyzetiinkkel. Szegedy-Maszak ugyancsak a ropiratok uj-
raolvasasara vallalkozik, utal arra, hogy a gondolatmenet a mult fel6l a jelen felé halad,
majd a tanulmany kapcsan a nemzetjellem romantikus eszméjére. Kemény szdvegeinek
az {r6i modszerét abban latja, hogy a szerzd az egyértelmiiségeket kétséges szinben tiin-
teti fel. Hajdu Péter Mikszath Kalman kevésbé ismert, ,Galamb a kalitkdban’ cim regé-
nyét elemzi, kitér a kettés nézopontra, a két torténet dialogusara. Torék Lajost Josika
Miklos egyik torténelmi regényének értelmezése soran kettds cél vezérli: a szoveg interp-
retalasa és a mufaj ijszeri meghatarozasa. Az ,Erdély aranykora’-rol sz6l6 korabbi (el-
sOsorban pozitivista indittatast) szakirodalom részletes listazasa soran a szerz6 arra a ko-
vetkeztetésre jut, hogy a miifaj hagyomanyos megkozelitése feldl hidnyoltak az elemzok
bizonyos ismérveket (példaul a hagyomanyos id6rend, a torténelmi elbesz€lés mint hat-
térnarrativa) az alkotasbol. Ertékes megfigyelés a regényben a tematikai kzéppontok
valtakozasa, az idérend diszkontinuitasa, a Cserei-mi helyének a meghatarozasa, vala-
mint Hdy Janos miivének az elemzésbe torténd bekapcsolasa.

A ,Romantika: vilagkép, miivészet, irodalom’ cim{ tanulmanykdtet korszerli megkd-
zelitési maddja és atfogo-attekintd jellege miatt a felsdoktatasban egyetemi tankonyvként
hasznalhato, a kozépiskoldkban pedig az adott id6szak bemutatasdhoz segédanyagként
funkcionalhat.

Szegedy-Maszak Mihaly — Hajdu Péter (2001, szerk.):
Romantika: vilagkép, miivészet, irodalom. Osiris, Budapest. Merényi Annamdria
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