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Gyermekiiket tanito apak

Az apaszerep a 19. szazad pedagogiai irodalmaban

A 18-19. szdzad fordulojdn 1ij idedl, 1ij érték volt kibontakozoban. a
meghitt csalddi élet eszménye, amely a forrongo, dtalakuldsban levd
tarsadalmak hétkéznapjainak bizonytalansdgdt, a jévo
kiszdamithatatlansdgdt ellenpontozta az emberek tudatdban. A kor
mentalitdsa idealizdlt eszménnyé avatta a kiscsaldd képét, amelyben
az apa mdr igazi ,pater familias’, szivesen foglalkozik gyermekeivel,
érzelmileg kétodik hozzdjuk.

a csaladtagok jol koriilirhato szerepekben jelennek meg. Példaként lassunk két ké-
pet a sok koziil, amelyek ezt az 0j attitiidot illusztraljak:

Daniel Chodowiecki (1726—-1801) lengyel szarmazasu grafikus egyike volt a 18. sza-
zad legismertebb képzomiivészeinek. A Berlini Miivészeti Akadémia tagjaként, majd
igazgatojaként olyan szerzék konyveihez készitett il-
lusztracidkat, mint Rousseau, Diderot, Lessing és
Klopstock. 1tt 1athato rézkarca egy polgari csalad intim,
hétkoznapi pillanatainak egyikét abrazolja. Az édes-
anya — talan Rousseau hatasara? — maga szoptatja cse- |
csemojét, mig az édesapa lathatdé 6rommel és biiszke- |
séggel emel magasba egy masikat gyermekei koziil.
Egyszerii, természetes, a mindennapi életbél ma is jol
ismert gesztusokkal talalkozik itt a szemléld. A lako-
szoba berendezése szinte puritinusnak mindhato, a
szereplok viselkedésében sincs semmiféle mivies ki-
moédoltsag (amit egyébként a kor rokokd miivészete oly
gyakran &brazol).

A kovetkezd kép mar a 19. szazad kozepérdl valo, al-
kotoja Ludwig Richter (1803—1884), a korszak hires né-
met grafikusa. A fametszet a kései biedermeier hangula-
tat idézi. Idealizalt egyszertiséggel abrazolja a kispolga-
ri lakészoba zart vilaganak apré 6romeit, amelybe e kor-
szak polgaranak jol esik visszahtzodni a kiilsé vilag
megprobaltatasai el6l. De ezen a — kissé édeskésre stili-
zalt — zsanerképen még ez a kiilvilag is veszit zordonsa-  Daniel Chodowiecki: Hazi 6romok
gabol. A tavolbol el6tiing templomtorony a kis csalad-
nak az egyhaz kozosségébe valod betagoltsagat jelzi, s ez védettséget nyujt. Aggodalom-
ra egyébként sincs semmi ok, hiszen ezuttal a mosolygos arct postas is jo hirt, ujévi tid-
vozletet hoz.

A képen abrazolt jelenetben mindenki megtalalta a helyét. A tet6r6l lekandikald an-
gyalok egy boldog, kiegyensulyozottan harmonikus csaladot latnak, amelyben a nagyma-
ma megelégedett, a sziilok gondoskodoak, a gyerekek jol neveltek, s még a haziallatok
is teszik a dolgukat. Kiszamithat6 a gyerekek jovoje is: ugyanolyan egyszeri, megbizha-
to és becstiletes kispolgarra fognak valni nagykorukra, mint most sziileik. Zokkenémen-
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tesen illeszkednek be a nagyobb kozdsségekbe, konnyedén megtalaljak helyliket az élet-
ben, és altalaban beérik majd apr6, hétkdznapi 6romokkel is.

Mindkét kép az apa tradicionalisan tdvolsagtartd szerepének atformalddasat, gyerme-
keihez val6 érzelmi kozeledését jelzi. Ezek alapjan konnyen megfogalmazhatnank a ko-
vetkeztetést: a 19. szazad polgari csaladjaiban az édesapak feladtak korabbi tavolsagtar-
t6 magatartasukat, és kozvetlen, érzelmekkel atsz6tt benséséges kapcsolat kialakitasara
torekedtek hazastarsukkal és gyermekeikkel egyarant.

A mentalitas alakulasa, az attitlidok valtozasa azonban korantsem volt ennyire egyér-
telmti, hogy a csalddon beliili kapcsolatrendszer alakulasat ilyen egyenes vonalu fejlo-
déssel irhatnank le.

Ha még egy pillantast vetiink e két illusztraciora, akkor észrevehetjiik, hogy az apa
mindkét képen kdzponti alakként, mintegy ,referencia-személyként” jelenik meg: minden
tekintet ra szegezddik, a tobbi szerepld figyelme felé iranyul. Ezek a hétkoznapi életbdl
atvett, miivészi eszkozokkel felerGsitett gesztusok megerdsitik a tételt, amelyet Ludwig
Fertig német torténész fogalmaz meg. Eszerint az apak a 19. szazad soran ismét fokozott
tekintélyre és autoritsra tettek szert, amelynek forrasa megndvekedett tarsadalmi szere-
piik volt. Az édesapak mint dolgozé polgarok
a kiilvilagban nap mint nap atélték az ala-folé-
rendeltségi viszonyok megerdsddését, s — akar
munkaadok, akar munkavallalok voltak — a
csaladban is ezt a hierarchiara térekvést képvi-
selték. Gyerekeikt6l valo tavolodasukat fokoz-
ta, hogy dolgozo apaként keres6 foglalkozasuk
szintere ekkor mar altalaban nem a csaladi haz
volt. A tavollevd apa figurdja igy olyan érté-
kek hordozojava lett, mint a fegyelem, a rende-
zettség és a védelem, mig az otthon érzelmi
melegségének megteremtésére, a szeretet
nyujtasara valo képesség egyre inkabb az anya
személyéhez ko6todott. (Fertig, 1984)

Ez a tézis — megitélésem szerint— differen-

cidlasra, pontositasra szorul: a tizenkilence-

Ludwig Richter: Ujévi iidvézlet (1862) dik szazad folyamén tobbféle apaszerep ala-

kulhatott ki a tarsadalmi atalakuldsok fiiggveé-

nyeként. Az autokratikus-tavolsagtarto attitidok térhoditasa mellett éppilyen erételjes le-

hetett a ,,csaladapa”-, a ,,pater familias”-szerep felértékelédésének folyamata. ,, Tentativ

hipotézisiink™ igazolasara a neveléssel foglalkozo, széles olvasokdzonségnek szant kora-
beli irodalmat hivjuk segitségiil.

Irodalmi naplék a gyermeknevelésrol

Ernest Legouvé

A gyermekneveléssel foglalkozo irasok kozott G miifaj jelenik meg a 19. szazadban:
a gyermekiiket otthon, csaladi korben nevelve oktatgatd édesapak — tobbnyire fiktiv —
naploja. Telitaldlat ez a miifaj, idité szinfolt abban a korban, amikor egyre jobban sza-
porodtak a nevelés mindennapi gondjainak megolddsdhoz receptet osztogatd, magabiz-
tos hangvétell irasok.

E fiktiv naplok szerzdinek kore valtozatos: talalunk kozottiik ismert és sikeres szép-
irot, szinpadi szerz6t éppugy, mint neveléstudos egyetemi tanart. Az eldbbire jo példa
Ernest Legouvé (1807—1903) francia ird, akadémikus, az utdbbira pedig a kolozsvari
egyetem els6 pedagdgus-professzora, Felméri Lajos (1840—1894). Mindketten sajat ko-
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ruk ismert és elismert szerzoi, akik — eltéré alkatukbol fakaddan — kiilonb6z6 teriiletek
felol kozelitettek a neveléssel foglalkozo esszé miifaja felé.

Ernest Legouvé tobb szindarabja magyar szinpadokon is jelentds sikert aratott
(példéul: ,Adrienne Lecouvreur’, ,NOk harca’, ,Tiindérujjak’ és az Eugéne Labiche-sal
kozosen irt , Tiicsok a hangyaknal’). A szinhaz mellett élénken foglalkoztattak kora tar-
sadalmanak aktualis problémai is. A College de France falai kozott 1948 tavaszan heten-
te tobb szaz hallgatdja volt eldadassorozatanak, amelyben a ndk torténelmi szerepérol,
tarsadalmi helyzetérdl és jogairdl beszélt. Kifejtette, hogy a francia forradalom és ennek
nyoman a napdleoni jogrendszer ados marad a ndk jogainak egyértelmii megfogalmaza-
séval. Legouvé erdteljes tAmadast intézett az idejétmult, patriarchdlis jogrendszer ellen,
amikor a ,,kiilonb6z6k egyenldségének™ alapelvét hirdette. Ennek alapjan siirgette nok
tarsadalmi emancipacidjat, jogaik kodifikalasat, és ezzel szoros dsszefliggésben az intéz-
ményes leanynevelés rendszerének fejlesztését.

A n6k miivelddéstorténetével foglalkozo eldadasai nyoman tobb kdnyvet irt, ezek ko-
zil az ,Histoire morale des femmes’ (1849) magyarul is megjelent Feleki Jozsef fordita-
séban (,A n6k erkolcsi torténete’). Hasonloan nagy sikert aratott késébbi miive, amely ,La
femme en France au XIX. Siécle’ (LA né szerepe a 19. szazadi Franciaorszdgban’) cimen
latott napvilagot 1864-ben. Legouvét ekkor mar
nemcsak hires szinpadi szerzoként ismerte kora
miivelt olvas6kdzonsége, hanem tarsadalomi kér-
désekkel foglalkozo tuddsként is. Sorra jelentek
meg kotetei, amelyekben mar a csaladi nevelés
kérdéseivel is foglalkozott. Ezek koziil legismer-
tebb az ,Atya és fiu a 19. szazadban’ (eredeti ci-
me: ,Les péres et les enfants au XIXe siécle’. Pa-
ris, Hetsel, 1867), melynek forditoja szintén Fele-
ki Jozsef vidéki plébanos, és a Franklin Térsulat
gondozasaban jelent meg 1878-ban. Ugyancsak &
iiltette at magyarra Legouvé egy nevelési témaval
foglalkoz6 esszékotetét, amely ,Leanyaink ¢és fia-
ink’ cimen jelent meg magyarul 1885-ben.

Az ,Atya és fiu...’ tehat egy fiktiv naplo, egy
apa naploja gyermeke nevelésének hétkdznapja-
ir6l. Legouvé igy fogalmazza meg vizsgalddasa
targyat: ,,Egy lelket valasztottam szinteriil eszmém kifejtésére, egy atyai lelket dromével,
zavaraval, ijjedelmeivel; oldala mellett egy masik 1élek, a gyermeké, tudatlansagaval, ki-
vancsisagaval.” (Legouvé, 1878) S az altala bemutatott érzékeny lelkii apa fogékony a
nevelés kérdései irant, sot idot szakit fia nevelésére és tanitasara. A Legouvé altal abra-
zolt édesapa kiranduldsokat tesz fidval a tarsadalmi élet kiillonbdzo szintereire, lehetdsé-
get teremtve igy az emberi jellemvonasok megfigyelésére, az erkdlcs mibenlétére vonat-
kozo kérdések megfogalmazasara. Az erkdlcsot érintd kérdésekben — ez is 0j jelenség a
nevelés torténetében — az apa a gyermek igazsagérzetére, romlatlan 6sztoneire hagyatko-
zik: ,,Semmi sem hozza 6ket zavarba, semmi sem tantoritja meg” — irja a gyermekekrol.
,»Tiszta lelkiik, melyet az emberekkel és a targyakkal vald érintkezése zomancatdl még
meg nem fosztott; mely el6tt alkalmazkodas, alku és eldvigyazat még ismeretlen, sajat-
sagos érzékkel bir az igazsag irdnt és abban hajthatatlan...” (Legouveé, 1878)

Meghitt, hangulatos kis torténeteket sz6 Legouvé a gyerek hazi oktatasarol, tanitasarol.
Nemcsak a tudas megszerzéséhez vezetd Ut soran alkalmazott modszereket ismerhetjiik
meg ezeken az oldalakon. Ennél tobbet érzékeltet a szerzd: azt a finom ecsetvonasokkal
abrazolt szenvedélyes érdeklodést, amellyel az apa gyermeke fejlodését 1épésrol-1épésre
nyomon kdveti, és azt az alaposan atgondolt erdfeszitést, amellyel ezt a fejlodést segiti.

/
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Hogy erre a segitd attitiidre képessé valhasson, az apanak maganak is egy katartikus
lelki atalakulason kell keresztiilmennie: rideg, tdvolsagtartd atyabol empatikus segito-
tarssa kell valnia:

. Tegnap a kandall6 mellett iiltem, és figyelemmel olvastam egy chinai utazas érdekes leirasat, midén
egyszer fiam, ki mellettem jatszott, megfogja karomat és igy szolit meg: Atyam, miért ... — Hagyj békét
... Miért gyulad meg... — Hagyj mar békét! — szakitam félbe. De 6 a gyermekek természetes nyakassaga-
val tovabb faggatott: Miért gyulad meg a tiiz, ha a fujtatoval fujjak? Felelj nekem, — mondd meg atyam
... Mit tudom én, — mondam neki tiirelmetleniil és félrelokve magamtol. A gyermek csiiggedten félrevon-
ta magat és én folytatam olvasasomat. De szoérakozott valék; megzavart figyelmem nem tudta megtalal-
ni az elbeszélés fonalat, a tavoli vidékek ismeretlen neveit olvasva, akaratom ellenére is folyvast el6ttem
lattam a gyermek kivancsi tekintetét és kérd6é szemeit. Nemsokara azutan mintegy észrevétleniil elhagy-
tam China partjait és ropkddé gondolatim ama bamulatra mélté miért-en akadtak meg, mely a gyermek
beszédének alapjat képezi. Mind kutaté 1élek! — mondam magamban, — min6 buvar szellem a gyermek,
mennyire meghatja 6t minden e raja nézve uj vilagban. Arcan valosagos fajdalom tiikr6zodott vissza, mi-
doén félreloktem magamtol. Ugyan hogy is tudtam ezt elkovetni? Nem hiba-e, nem tobb-e a hibanal ilyen
modorral gyengiteni a vagyat, melynek alapja a tudoméanyszomj? Nem annyi-e ez, mint erdvel lezarni
szemeiket? A sOtétben nem hasznalhatjak a 1atas tehetségét; maguk a targyak elvesztik rajuk nézve je-
lentdségiiket, mi altal sotét éjszakara karhoztatjuk azokat, kiket vilagossagra hozni kotelességiink. Gon-
dolataim szemrehanyasba mentek at. — Miért tagadtam meg t6le a feleletet? Mid6n magyarazatot kért,
miért mondtam ezt neki: mit tudom én? E szora hirtelen megdobbentem! Megrazo, hatalmas, szégyen-
teljes oka van e feleletemnek, »mit tudom én« — liztem tovabb lassan gondolataimat, — oka az, hogy va-
16ban nem tudom!” (Legouvé, 1878)

Az elsd 1€pés megtortént: a sajat koreibe bezark6zo apa — miutan radobben fia tudés-
szomjanak értékére és tudatlansagéra, ami miatt e tudasszomjat kielégiteni nem tudja; ez
a férfi, aki eddig csak azt tette sziiloként, amit sajat sziileitdl is latott; nos, 6 e katartikus
élmény hatésara kilép a hagyomanyosan rea testalt szerep maszkja mogiil. Igy folytatja:

A konyv kiesett kezembdl, a maga borzasztd nagysagaban most vettem el6szor észre tudatlansagomat
¢és a mint a leesett konyv félig nyitva 1év6 lapjara tekinték, gépiesen olvastam el cimét: Utazas Indidban
¢és Chinaban. — Kiilonos — gondolam — igyekszem megtudni a Chinaban torténteket és nem tudom, hogy
a fujtatd, melyet minden pillanatban hasznalok, miért éleszti a tiizet, melynek melegét naponként érzem!
Mi hat az a fujtatd ? — kérdém magamtol. Honnan keriil el6 a fogoja, mely tartja; az oldala, melyhez a
fogd erdsitve van; a festett papir, mely oldalat boritja? Ki késziti a konyvet, melyet olvasok, a papirt,
melyre irok? Miképen? Hol? Midta? Egymast kovette a sok kérdés, — egymast iizte a sok »miért«, mint-
ha csak minden targy megeleveniilt és kérdezett volna! A temérdek titok mely eddig kornyezett, a nél-
kiil, hogy értettem vagy vizsgaltam volna, és a mely most egyszerre tarult fel mind eléttem, lidércnyo-
masként nehezedett redm eme egyetlen, szégyenteljes feleletemért: »mit tudom én«! A gyermek hangja
felébresztett tudatlansagom almabol. Ki akarok bontakozni beldle — 6 érette. Tanulmanyozni akarom ama
kis vilagot, melynek szoba neve, hogy vezetdje legyek és csodakat mutassak be neki.” (Legouvé, 1878)

Megsziiletik a terv: egy tizennyolcadik szazadi francia ir6 mivének cimét alapul véve
—,,Utazas a szoba koriil” — képzeletbeli utazasokat tesz fidval a tudomany vilagaba, me-
lyek kiindulopontjai a szobaban talalhaté hasznalati targyak:

JEnitte helyen, kisded szobacskamban akarom Gsszpontositani vandorlasaimat; zarandokolni indu-
lok, hogy magamhoz térjek! Te pedig, kedves faggatom, te, ki makacs ,,miért”-eddel ismeretlen eszme-
mozgalmat koltél fel bennem, jer velem, tekints és hallgass ream, tanulj és tanits engem! Gyermekek!
Gyermekek! Mély vonzalommal szeretiink mi titeket és még sem tudjuk, mily draga kincseink vagytok
ti nekiink! Titeket nemcsak azért adott az Isten minekiink, hogy legyetek szamunkra az 6romnek kiapad-
hatatlan forrasai; hanem azért is, hogy legyetek neveldink; szinte kérdéseitek felnyitjak szemeinket;
hogy tanitsunk titeket, magunk is kényszeriiliink tanulni vagy ismételni: mindent nektek kdszoniink, még
azt is, a mit nektek adhatunk!” (Legouveé, 1878)

Legouvé nem elégszik meg azzal, hogy a gyerekr6l szoljon, tobbet tesz ennél. Ramu-
tat egy olyan jelenségre, amelyet azota is viszonylag kevesen vizsgaltak: ravilagit a
gyermeknek a sziilokre, a felnéttekre gyakorolt hatasara. A gyerek nala tanitvany és ta-
nitd egyben. Végsd soron errdl szol ez a konyv: az apa, aki maga vezeti be gyermekét
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a vilag, az élet rejtelmeibe, sajat maga ismerteti meg vele a természet jelenségeit — ez
az apa maga is tanulni, fejlédni kényszeriil, hogy fianak hazitanitdja lehessen. Rousseau
kivanalma itt sz6 szerint vétetik: az apak legszentebb kotelessége, hogy maguk nevel-
jék gyermekeiket.

Az esszében szerepld édesapa neveldi arculata az ,,utazasok™ soran jelentésen atforma-
l6dik, fejlodik. A kezdeti érdektelenség, a neveldi eszkdzok hianya mar a multé, néhany
egyiitt toltott délutan utan mar nagyfoku érzékenységgel tudja nyomon kdvetni fia lelké-
nek torténéseit. A huszadik szazad reformpedagogusai sem figyelték nagyobb csodalat-
tal és mélyebb empatidval a gyermeki lélek finom rezdiiléseit:

,-Egy ho ota utban vagyunk: Kirandulasainknak oly nevet adtam, mely kis Gtitarsamat megigéz e név:
»Egy tudatlan tudomanyos utazasa szobaja koriil«. Sétaink idénként sziikségképp félbeszakadnak; eldbb
magamnak kell az utat kiismernem, hogy neki megmutathassam. De mire emellett is lelkesedésem elsé
fellobbanasaban oly sikeresen hasznaltam fel az elsé honapot, hogy tanitvanyommal a szobanak harom
vagy négy lényegesen alkotd elemét ismertethettem meg; mar tudja, — koszonet néki, magam is tudom,
— hogy honnan kapjuk a vasat és miképpen dolgozzak fel; mi a festett papiros anyagja és gyartasanak
modja.

Hogy ezen fogalmakkal megismertessem, nemcsak arra voltam kényszeritve, hogy elébb magam
megismerjem; hanem arra is, hogy a tanitds modszerét elsajatitsam.

A gyerekek nem kozonséges hallgatok, kik az egyszerli magyarazattal megelégszenek; rank meresz-
tett nagy szemeik, kérdez6skodéseik, hallgatasuk, véarakozasuk oly kiilon nyelv alkotasara 6sztonoznek
benniinket, mely a targyakat kényszer erejével iilteti at lelkiikbe; vilagosnak és érdekesnek kell lenni egy-
arant; egyszer(siteni kell mindent, a nélkiil, hogy valamit elhagynank; mindenekel6tt képzelStehetségiik-
hoz kell beszélni.

A gyermekeknél fétehetség a képzelodés. Az ész csirajaban van meg benniik, még csak jovoben fog
kifejlodni; emlékezetiik fogékony az eszmék és a tények elfogadasara, de nem elég erés azok megtartasa-
ra is. Kevés eréfeszitéssel sokat tanulnak, de konnyen sokat is felejtenek, minek oka abban rejlik, hogy al-
talanossagban csak a szerzett ismeretekre tigyeliink, holott a gyermekek soha sem szerzik az ismereteket,
hanem csak elfogadjak.

Midén valamely tényt mélyen bevésni akarok a gyermek lelkébe, nem tamaszkodom egyediil emlé-
kez6 tehetségére, mely nagyon hasonlit a fényképészeti lemezhez, mely minden benyomast kénnyen el-
fogad, de konnyen el is veszit, hanem igyekszem magyarazatomnak ¢éles fordulatot, egyszerii, de megka-
po alakot adni.” (Legouvé, 1878)

Erdekes, elgondolkodtaté sorok. Locke ,tiszta lap”-elméletén tullép, nem tartja cél-
szeriinek a mechanikus ismeret-bevésést, a tanitas menetét a gyerek érdeklodéséhez,
egyéni felfogoképességéhez kivanja alakitani. De tobbet is tesz ennél. A tanitds anya-
gat, a tanulds soran megszerzett ismeretek korét ugy valasztja meg, hogy a tananyagot
feldolgozod beszélgetés soran a puszta ismeretszerzésen til mindig adédjon alkalom ne-
veld jellegii, 1élekformald élmények megtapasztalasara is. J6 példa erre a ,Kényelmiink’
cimi rovid alfejezet:

,,Pascal helyesen mondja: »egyik legnagyobb biine az embereknek, hogy nem tudnak otthon meg-
maradni.« A miéta tanulmanyozom e szobat, minden a mi benne van, forrasa az ismeretszerzésnek ream
nézve éppugy, mint flamra nézve. A multkor meglatogattuk a szomszéd liveghutat és egy vak munkassal
is talalkoztunk, kit a lang visszacsapodasa fosztott meg szemefényétol. Részvétem a szerencsétlen irant,
elmélkedésem a szerencsétlenség folott ujabb tanulmanyra vezetett; tegnap a szoba kozepére allitam fi-
amat és igy szoltam hozza:

— Tekints jol magad koriil! — Koriiltekintett.

— Milyennek talalod e szobat ?

— Nagyon csinosnak.

— Hogy tetszenek e fiiggényok ?

— Nagyon szépek.

— Es e tiikdr, e papirok, e karszékek és e kanapé, csinosak mind ugyebar ?

— Csinosak.

— Nézd gyermekem kellemes benyomast tesz reank e targyak latasa, pedig egyetlen egy sincs e tar-
gyak kozott, mely fajdalmat, veszélyt, szerencsétlenséget, vért, konnyhullatast, sét halalt ne kép-
viselne!
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— Hogyan ! — kialta a gyermek megrémiilve.

— Emlékezel még a szerencsétlen iivegmiivesre, kinek szemeit kiégette a kemence langja. Tanuld meg,
hogy egyetlen egy foglalkozas sincs, melynek ostora ne volna, egyetlen egy munkas sincs, ki foglalko-
zasa kozben életével ne jatszanék. Nemcsak a cserepezoket értem, kik a haztet6rol lezuhanhatnak; a ko-
miiveseket, kik kéhalmaz alatt lelhetik halalukat; kéfejtoket, kiket egy felrobbanas megcsonkithat; ba-
nyaszokat, kik egy beszakadas kdvetkeztében elveszhetnek; acsokat, kik leesnek a magasbol, ha allva-
nyuk 0sszeddl; nem beszélek elétted a sok ezer megsebzésrdl, mit e rettenetes szerszamok kezelése na-
ponként okoz; sem a faradtsag és nélkiilozés sok ezer betegségérdl, melybe e tilsagos durva munkak ej-
tenek ... nem! ... nem ezekrdl akarok beszélni! Allapodjunk meg ama békés foglalkozasoknal, melyek-
nek hasznos miivei naponként kézzel foghatok ... Latod az ablakon azt a csinos z6ldeskék kelmét? En-
nek készitdit folytonosan iildozi egy borzasztd betegség: a sorvadas, melyben oreg szomszédndnk is
meghalt; a festett papir készitdit az arsenikum, — a szobafestoket az 6lom, — a tiikrok cinezdit a higany
fenyegeti a megmérgezéssel; a kristalymetszk gyakran mellbetegségben, az aranyozott szegek készit6i
végelgyengiilésben halnak el; a selyemgubokat lemotolald asszonyok ujjai megrepedeznek a fekélytol; a
vegytani gyufagyartok gyakran elvesztik inyiiket és a felkotésre hasznalt rongyok altal alkapcéjukat is;
végre, kik gépek koriil dolgoznak, magokban e gépekben gyakran legborzasztobb ellenségiiket talaljak:
a rémesen pusztitd kerekek fogai kozott szétszaggatott testiik és dsszezuzott tagjaik a legvéresebb lapja-
it képezik a munkasosztaly vértankonnyének! Lathatod ebbdl, hogy a kényelem, mely koriilvesz, fajda-
lom kozott j6 1étre; az az egyszerli pompa, mely téged elblivol, a nyomor sziildtte! ... Lebegjen sziintelen
eldtted, hogy kiknek koszonheted a kényelmet és az egyszerii pompat. Soha ne dolj agyadra a nélkiil,
hogy meg ne emlékezz¢l annak készitdjérdl, kinek talan magénak agya sincs; soha ne iilj a kandallé mel-
1¢é a nélkiil, hogy meg ne emlékezzél annak készitdjérdl, a ki talan maga fazik; végre népesitsd be e kis
szobat mind ama ismeretlen baratokkal, kik ezt alkalmas hellyé varazsoltak munkéra és édes dromre egy-
arant; gondolj néha atyadra is, kinek te vagy egyediili gondolata: eképpen legyen read nézve e szoba 6rok
tanitoja a szdnalomnak, halanak és gyongédségnek!” (Legouvé, 1878)

Az idézetbdl jol lathatod, hogy a korra jellemzd, kissé szentimentalis és dagalyos stilus
mogil egy olyan apa alakja tiinik eld, akiben szenvedélyes nevel6i tettvagy munkalko-
dik: minden lehetéséget megragad, hogy embertarsai iranti egylittérzésre, empatiara, a
tarsadalmi kérdések iranti érzékenységre nevelje-tanitsa fiat.

A fentiekbdl kitetszik, hogy Legouvé gyermekszemlélete mas, mint amit a 18. és 19.
szézadi uralkod6 pedagdgiaelméleti iranyzatok befolyasa alapjan véarhatnank. Francia
szerz6rdl van szo, igy nem meglepd, hogy tavol all téle a herbartidnus pedagogia célki-
tlizése, amely mindenekel6tt puritanus erényekkel felvértezett embert, ,,jo allampolgart”
akar formalni a gyerekbdl. De nem érinti meg az angolszasz utilitarizmus Locke-féle
emberidedlja sem, amely a gyerek képlékeny lelkét passziv anyagnak tekinti, s a vilag
praktikus dolgaiban kénnyedén eligazodé uriemberré kivanja formdlni tanitvanyat. Leg-
inkabb Rousseau gondolatai kelnek ¢életre Legouvé konyvében. A francia filozéfus a ta-
nitast élményszeri ,,sétak” keretei kozott oldja meg, Legouvé a szobaban tett képzelet-
beli ,,utazadsok” soran tanitja a fiat. Mindketten fontosnak tartjak a konkrét ismeretszer-
zésen tlmutatd nevelést, a moralis lelki fejlodést eldsegitd neveld jellegli tapasztalatok
nyujtasat.

Emléksziink Rousseau Emillel tett kiranduldsara, melynek soran az agyagkacsaval blivészkedd vasa-

ri mutatvanyos lesz az, aki katartikus élményhez jutatja a fiut: Nevezetesen tigy, hogy elobb hagyja, hogy

a mutatvany rejtélyét megfejtd fia a magnesére-darab segitségével maga felé vonzza a vizen usz6 babut,

majd masodszor leleplezi a tomeg el6tt talalékonysagaval tetszelegni akaro gyereket. A magamutogatd

onteltség jellemhibaja felé vezetd osvényrdl igy egy csapasra a helyes ut felé tereli a fiat. Ebben a kiran-
dulasban a Rousseau altal teremtett ,,nevelési helyzetek” (ahogyan mai szohasznalattal neveznénk) egyi-

ke jelenik meg. Akarcsak a Montmorency erdében valo tévelyges, kiutkeresés, ez sem valddi €lethely-

zet, nem ,,spontan torténés-sorozat”, hanem aprolékosan kigondolt és elére megrendezett szituacio. Igy

tesz Legouvé is: a tanitas soran ugy rendezi el, ugy talalja az elsajatitasra vard ismereteket, hogy ezek-

hez kapcsolédoan mindig adédjon alkalom az erkolcsi értékek felmutatasara, a moralis tapasztalatokat
nyujtod beszélgetésekre.

Lathato tehat, hogy Legouvé gyermekfelfogasa a 20. szdzad hajnalan kibontakoz6 re-
formpedagogiai iranyzatok gyermekkozpontiisagat eldlegezi meg. Bemutatott konyve is
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megerositi azt a feltevést, hogy a reformpedagogia eszmei elokészitése mélyebben gyo-
kerezik a 19. szazadi irok munkassagaban, mint ahogyan azt korabban hittiik.

Legouvé-recepciéo Magyarorszagon

Hegediis Istvan és Binder Laura

Legouvé nevelési irasai erdteljesen hatottak sajat koruk olvasokozonségének felfogas-
modjara, gyermekrol alkotott képre. S hogy ezek az olvasok nemcsak a miivelt francia
rétegekbdl keriiltek ki, azt bizonyitjadk a kdnyveinek forditasai, tobbek kozott a Feleki Jo-
zsef altal magyarra atiiltetett kotetek is. Gyermekkozpontt felfogasa, nevelésrdl megfo-
galmazott Gjszerli gondolatai Magyarorszagon meglep&en hamar jelentds visszhangra ta-
laltak. Pedagogiai folyoiratokban egyre-masra jelentek meg olyan esszék, amelyek a
gyerek egyéniségére iranyitottak olvasoik figyelmét, az ,,ujfajta” nevelés elényeirdl szol-
tak. Elterjedt egy 1ij miifaj: olyan irasok jelentek meg a neveléssel foglalkozo jsagok-
ban, amelyben a szerz6k nem eredeti gondolatokat fejtettek ki, hanem kiilf6ldon divatos
szerzOk tarcainak ,,utanérzéseit”, parafrazisat adtak. (Pukdnszky, 2001) Tobb ilyen tarca
jelent meg példaul Hegeds Istvan tollabdl ,,Legouvé nyoman” alairassal.

Hegediis Istvan a korszak igen termékeny és elismert szakirdja volt, aki szivesen foglalkozott peda-
gogiai kérdésekkel is. Teologiai akadémiat végzett Kolozsvarott és Pesten, majd német egyetemeken
folytatta tanulmanyait. Hazatérve elobb a kolozsvari, majd a budapesti egyetemen lett a klasszika-filolo-
gia tandra.

Hegedis szivesen publikalt a Csalad és Iskola cimii kolozsvari lapban, amelynek egy
évig foszerkesztdje is volt. Itt jelent meg az a tarcaja is, melynek cime: ,Menj, nincs
idom’. A rovid irasban a magyar szerz6 voltaképpen Legouvé ,Atya és fit a 19. szazad-
ban’ cimil konyve egyik fejezetének tartalmat gondolja tovabb. (Hegediis, 1875) Egy
olyan édesapa szerepel a cikkben, akit sokaig farasztott folyton kérdezdskddo gyermeke,
de egy katartikus pillanatban radobben arra, hogy milyen fontos szerepet tolt be 6 fia éle-
tében: ,,Az atya egészen uj dolgot érzett. Erezte, hogy 6 neveld. Erezte, hogy neki nem
elutasitni, de felelnie kell. Neki le kell ereszkednie a gyermek lelki vilagahoz, neki vele
foglalkoznia, vele jatszania kell. Gyermekké kell valnia, hogy megértse azt a kinzo szot,
melyben a gyermeki 1ény legdszintébben nyilatkozik: Miért?” (Hegediis, 1875) A hazi-
tanitdi-hazineveldi szerepet ettdl a pillanattol onként magara vallald édesapa ezek utan —
j6 pedagogusaként — folyton buvarkodik: késziil, hogy fidt mélté modon tanithassa. A ta-
nitd célzath beszélgetések voltaképpen jatékos képzeletbeli utazasok: kirandulasok, me-
lyek soran a gyerek megismeri a szobdban talalhatd hasznalati targyak és eszkozok
(példaul kandallo, ablakiiveg) eléallitasanak modjat.

A magyar szerzék gyerekkel kapcsolatos gondolkodasmoédjanak atformalodasat bizo-
nyitja Hegediis egy masik cikke is, amely 1877-ben jelentetett meg ugyanebben a lapban.
Ez az Gjabb Legouvé-parafrazis a sziildi gyongédség és a tekintély kapcsolatat vizsgalja, s
benne a szerz6 megfogalmazza az 0j neveldi stilus egyik 1ényeges vonasat: ,,Bizonyara
konnyebb volt hajdan atyanak lenni, mint manapsag [ ... ] Ma alkotmanyos apak vagyunk,
még pedig azon sulyosbitd koriilménnyel, hogy nincsenek felelds minisztereink. Minden
tettliinket, minden szavunkat meglatoljak, mint valami budget-tételeket...” (Hegediis, 1877)
Erzékletes szembedllitasa ez a »régi” és az ,uj”, a mélyen gydkerezo ,,autokratikus™ és a ki-
alakuléban levé ,,demokratikus” apai nevelési stilusnak. (Pukdnszky, 2002)

Az is igen figyelemre mélto Gjdonsag, hogy ebben az idészakban nemcsak a fiuk ne-
velésének ujfajta eljarasait népszeriisitették a nyugati irokat buzgon olvaso és kdvetd ma-
gyar szerzok. Friss szellemil irasok jelentek meg a leanynevelés témakorében is. A mar
fentebb idézett kolozsvari folyoirat, a Csalad és Iskola 1880-ban tobb részletben kozolte
Binder Laura irasat egy édesanyardl, aki maga vezette be leanyat a természettan rejtel-
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meibe. (Binder, 1880) A tanitas soran megjelennek a mar jol ismert és bevalt modszerek:
séta a természetben, beszélgetés a vilag jelenségeirdl, magyarazattal egybeszéve. A tii-
relmes édesanya a gyerek értelmi fejlettségi szintjéhez alkalmazkodva, konnyen emészt-
het6 adagokba porcidzva talalja kislanyanak a tudomanyt, aki igy kdnnyedén, szinte ész-
revétleniil épiti fel a vilagra vonatkoz6 alapismereteinek rendszerét. (1)

Felmeéri Lajos képzeletbeli utazasai

A Legouvé-recepcio kiilondsen erdsen jelentkezett a 19. szazad egyik legkiemelke-
dobb és legeredetibb magyar pedagdgus-gondolkododjanak, Felméri Lajosnak
(1840-1894) a széles nagykodzonség szamara irt miiveiben. A kolozsvari egyetem elsd
pedagdgia-professzora (1872—1894) kivaldan tajékozodott a korabeli angol és francia pe-
dagdgiai szakirodalomban, és nincs okunk feltételezni, hogy ne ismerte volna a nevelés-
16l kotetlenebb, esszé-stilusban ird szerzok muveit is. Volt kdzvetlen nevelési tapasztala-
ta, hiszen évekig nevel6skodott Haller Jozsef grof csaladjanal. Pesten végzett reformatus
teologiai és egyetemi filozofiai tanulmanyok utan az 1860-as évek végén Anglidban,
Skocidban és Németorszagban jart tanulmanyuton, s tapasztalatairdl konyvet is irt. Ter-
mékeny pedagogiai ird volt, szivesen irt a nevelésrdl pedagogusoknak, sziiléknek és ha-
zi nevel6knek. Otthonosan mozgott abban a stilusban,
amelyet Legouvé munkaibol mar jol ismeriink.

Tanari palyafutdsat a sarospataki féiskolan kezdte. A
Iélektan, logika, vallasbolcselet és esztétika mellett peda-
gbgiat is oktatott, s egyre hatdrozottabban foglalkozott
egy neveléstani rendszer kialakitasanak gondolataval. Az
1872-ben Kolozsvarott megalapitott tudomanyegyetem
pedagodgia tanszékének élére meghivast kapott — ez a tu-
domanyos szakirdi és professzori kibontakozas paratlan
lehetdségét kinalt a szamara.

Kolozsvarott kezdett hozza egyre nagyobb ivii tudomény-
népszer(isitdé munkassagahoz. El6adasokat tartott, a széles
olvasokozonségnek szant folyodiratokban publikalt cikkeket
sziiléknek, pedagogusoknak nevelési, kdzoktatasi, szociolo-
giai kérdésekrol. Negyedik esztendeje tanitott a kolozsvari
egyetem pedagogiai tanszékén, amikor — a kor szokasaihoz
hiven tobb részletben — megjelent egy irdsa a Néptanitok

Felméri Lajos lapjaban ,Utazas a szobaban’ cimmel. (Felméri, 1875)

Mar a cim is Legouvé miivének ismeretét sejteti, de van

még tobb kdzos vonas kettejiik kozott. Egy aprosag: mindketten hivatkoznak Pascal mon-
dasara, miszerint ,,az emberek egyik legnagyobb biine, hogy nem tudnak otthon {ilni”. (Eb-
be a blinbe egyik szerzonk sem kivan esni, hiszen utazasuk csak képzeletben zajlik, valoja-
ban kényelmes szobajukban iilnek.) Fontosabb egybeesés viszont az, hogy mindketten a
gyerek érdekl6dését veszik figyelembe. Felcsigazzak beszélget6tarsuk érdeklodését, amikor
érdekes, izgalmas beszélgetés soran mutatjak be nekik be a természettudomanyok egyes ele-
meit — Legouvé az egyszeriibb hasznalati targyak fizikai miikodését, Felméri pedig az em-
beri szervezet mikodését a sziv munkajatol kezdve az érzékszerveken at az idegrendszer
miikodéséig. A magyar neveléstudos — a francia iréhoz hasonldan — a gyermeket gondolko-
do, kérdéseket feltevd, problémakat megold6 1énynek tekinti, nem pedig kiils6leg adagolt is-
mereteket mechanikusan feldolgozé tanulogépnek. Nem véletlen, hogy Felméri Lajost a pe-
dagogiatorténeti szakirodalom a magyar reformpedagogia eléfutaranak tekinti. (Kéte, 1997)

Felméri ,,utleirasa” mar az elején Legouvé konyvét idézi fel emlékezetiinkben. gy kezdi az utazas
szinhelyének és a beszélgeté-tanitasnak leirasat: ,,Egyszerii kis szoba, benne par 6reg karszék, a vas kaly-
ha, régi fali ora; egy szerény album és tiikor, kis zongora, par 6don festmény, a tisztara mosott padlaza-
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ton kicsiny szényeg, a kristaly tiszta ablakok el6tt néhany cserép virag: mind nagy vilag ez kevéssel be-
érni tud6 1éleknek; a gyermeki lélek eldtt pedig az ismereteknek egész encyklopaedidja. [ ... ]

Hazi locomotivodat meginditod, azaz elkezdesz peripatetikus philosoph médjara jarkalni, s ime gyer-
mekeid, minden jegyvaltas nélkiil hozzad csatoljak tires (t. i. szellemileg iires) kocsijokat. Te vagy moz-
dony, és mozdonyvezetd egy személyben. A vonat menete alkalmaval — mint tudjuk — a masodik, harma-
dik kocsi ugyanazon zokkenéseket teszi, miket az elsd tett: ugyanez torténik hazadnal is, mert gyerme-
keid, mint vasuti kocsik, helyesebben, mint természeti népek, majmoljak még lépteidet, testtartasodat is.
Persze mindnyajan egy kupéban, az édes otthon elsé rendli kupéjaban utaztok. Megindulhattok batran
iires zsebbel, mert pénzhajhasz vendégldsek, lelkiismeretlen pincérek nem fogjak utatokat megkeseritni;
sem a hatarszéli motozasoknak kitéve nem lesztek, sem a hordarok szerencsés utazast koveteld arc és
még egy hatosért kacsintgatd kéz-tartasait nem kell megvaltanotok. Mozdony, kocsi, konduktor, vasuti
mérndk, hordar, vendéglds, minden-minden magatokbol telik ki.

Pascal, a nagy francia moralista, igen helyesen mondé, hogy az embereknek egyik legnagyobb blinok,
hogy nem tudnak otthon iilni. Mi utana tehetndk, hogy ma az utazasok, korutak, kéjkirandulasok kora-
ban — nem tudnak utazni. Tehat otthon iilni és mégis utazni, tanulsdgos kiranduldsokat tenni: bizonnyal
els6 rendii érdeme lehet egy csaladfének. Mult évben egy régi ismerdsomet latogattam meg, s meglepet-
ve voltam tanuja egy ily szobai utazasnak, melynek elsd allomasnyi részét tanito-tarsaimnak, a fébb vo-
nasokban, egy kis eldzménnyel egyiitt ime bemutatom.

Forré augusztusi délutan volt. Baratommal arr6l beszélgeténk, vajon mi lenne helyesebb az iskolai
épitkezéséknél, a régi iskolaépiileteket kitatarozni-e, vagy azokat merdben jbol épiteni.

[...] Ily veszedelmes destructiv dolgokon tortiik fejiinket, midén hirtelen az ég is, a kiilsé fojtd biiz-
hodt levegore haragosan ramordult, dorogni kezdett, a felhék csattogni, szikrazni kezdettek, mintha va-
lamely cyklops-0rias veldk pipara akart volna gyujtani, acél- és kovaként saruén ket egymashoz, taplo-
nak bizonyosan a mi 6don iskolank épiiletét akarvan felhasznalni. Zoltant, ismerésom elemi iskolat ép
akkor végzett fiat, hirtelen belizte az udvarrol a vihar.

Na fiam — mond az apa — latom az orcadrol, hogy elfaradtal. J6, hogy bejottél most mar pihenésiil itt
a szobaban fogunk jarkalni, s egymast megnézni.

Zoltan. Dehogy faradtam el, atyuskam, csak az arcom oly piros; de az egyébkor is piros szinii, hiszen
mama azért mondja annyiszor, hogy az 6 kertében az én orcam a legszebb rdozsa, s legtartdosabb, mert té-
len-nyaron egyforman virit.

Apa. Mindjart meglatom igazad van-e? Add ide kezedet. Lasd, van a te testedben egy kis szivattyu,
mely hasonlit az udvaron levé szivattyts kuthoz. A kiilonbség a ketto kozt az, hogy ez a szivattyu, mely-
nek neve sziv, kettds szerkezetii: A sziv két félbdl all: jobb- és bal kamarabol, egy-egy pitvarral, vagy va-
roteremmel ellatva. De van e kamaraknak, és pitvaroknak nagyon jol zar6do ajtojok is, melyeket
billentyiiknek hivnak. Ezeken az ajtokon a szivkamaraknak egy 6rokké bolygo vendége jatszik bujosdit:
a vér, a szivszivattytinak ez a draga-piros vize. A vérnek is van viz-része, a vér-savo , becsesebb részét a
vérgolyok alkotjak. Ezek a golydk, mintha csak az 6rokos bujdosasra karhoztatott Kain tarisznyajabol ki-
keriilt pénzdarabok volnanak, 6rokos utban vannak a test csatornain, az (lit- és vér-) ereken. Hogy tarsa-
sagban utaznak, természetes; kényelmesebb és kellemesebb mindig ismerdsokkel €s rokonokkal utazni.
Féallomas a sziv. Ha a sziv varo-termek, a pitvarok megteltek utazokkal, megnyilnak az indoéhazakba
nyild ajtok, s egy pillanat alatt minden utas hajon van. Erre a kamarak falai 6sszeszorulnak, az ajtok ki-
tarulnak, s minden haromszori csongetés nélkiil utra indul a vizi vonat, ki egy, ki mas iranyban: A szivnél
a haromszori csongetést a varotermek, az indohaz kiiirtilése és az erre kovetkezd rendkiviil rovid ideig
tart6 sziinet (pauza) helyettesiti, a miket egyiitt egy szivverésnek hivunk. Az utra kelt vérgolyok egy ré-
sze délfelé tart, a déli csatornan, hogy a test Alfoldjének rondit megontdzze, a béledényeket, a gyomort
stb. megitassa, kiseperje, kitisztogassa. A masik rész pedig északra megy, a nyak iitéren, a fej, az agy bi-
rodalméanak megontozésére ...” (Felméri, 1875)

A fenti idézetek alapjan jol érzékelhetd a két szerzd és a két mii kdzotti hasonldsag és
kiilonbség. Legouvé mar palyaja cstcsan irja nevelési életképeit, Felméri viszont még
palyakezdének tekinthetd, tragikusan rovid élete f6 miive, ,A neveléstudomany kézi-
konyve’ még eldtte all. Kozos viszont a gyerekrol alkotott felfogasuk: a gyereket aktiv,
izgalmas problémakat kereso Iénynek tekintik, akinek érdeklddése a tanulasi folyamat f6
mozgatoereje. Nem hisznek az apr6 1épésekben haladd, ,.,tudasporciokat” adagold isme-
retszerzés herbarti receptjében. Beszélgetd, egyiitt gondolkodd — a szokratészi heuriszti-
ka elemeit sem nélkiil6z6 — tanulasuk improvizativ, miivészi tevékenységre emlékezteti
az olvasot. Olyan tanitasra, amely az egész lelket mozgositja, s nem csupan az értelem
csiszolasara tor. Legouvé emellett kiilonds gondot fordit az erkdlesi problémak felveté-
sére is, Felméri e munkaja esetében a moralis nevelés nem kap ilyen hangsulyt. A Legou-
vé altal bemutatott apa voltaképpen tiszteletre méltdé amator a természettudomanyok vi-
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lagaban: maga is allando tanulasra szorul, hogy fiat tanithassa. Felméri féhdse viszont
(bécsi politechnikumi oklevéllel a zsebében) kivald szakértdje a tudomanyoknak, nem-
csak az élettant ismeri €s tudja szemléletesen tanitani, hanem — ahogyan az a cikk foly-
tatdsaibdl kitlinik — lebilincselden tudja szemléltetni a fizika (fénytan, mechanika, stb.)
kiilonféle jelenségeit is. (Felméri, 1877)

Mindezek alapjan kijelenthetjiik, hogy a gyermek, a gyermekkor iranti érdeklédésnek
fokozodasa, a gyermek egyéniségéhez alkalmazkodo tanitasi modszerek felbukkanasa és
terjedése Magyarorszagon is elkezd6dott, még miel6tt a tradicionalis reformpedagogiai
iranyzatok teret hoditottak volna. Ujja kell értékelniink azt a neveléstorténeti axiomat,
amely a gyermektanulmany, a gyerekre koncentralé reformpedagogiai irdnyzatok megje-
lenésnek idejét a szazadfordulo el6tti néhany évtizedre teszi. Az 0j pedagogiak kialaku-
lasanak eszmetorténeti eldzményei sokkal mélyebbre nyulnak vissza, €s igy célszeriibb a
gyerekkel kapcsolatos Ujfajta indittatasu, ,,gyerekkdzpontil” szemléletmodot egy, a peda-
gbgia torténete soran mar a reneszansztol kezdve elé-elébukkano, egymashoz laza szal-
lal k6t6d6 ,,reformmotivum-lancolat”-ként értelmezni. (Oelkers, 1992)

A fenti példék taldn elegenddek arra, hogy érzékeltessék: az apak szerepe a 19. szaza-
di polgari csaladmodellben megvaltozott. A valtozas kettds, egymassal ellentétes iranyt
mederben haladt. Tarsadalmi okok miatt ismét megjelentek az autoriter, tavolsagtartd
apai szerep-elemek, de egyre tobbszor bukkantak fel a gyermek fejlédése irant szenve-
délyes érdeklodést mutatod, a gyereknevelés hétkdznapi teenddibdl is részt kérd csalad-
apak. Az eléz6ekben bemutatott forrasok azt igazoljak, hogy bizonyos polgari rétegek-
ben ez az utdbbi tendencia erdteljesebben érvényesiilt: az apak uj szerepe egyre altaldno-
sabba valt a modern eurdpai csaladokban.

Jegyzet

(1) Binder Laura cikksorozatanak részletesebb elemzése olvashatdé Nobik Attila 4 gyermek a dualizmus isko-
ldi és a csalad hatokorében cimili tanulmanyéaban.
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