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A magyarorszagi lexikografia tjabb fellendiilé agahoz érkezett — ebbe a fejlodési ten-
dencidba szervesen épiilhet be a magyarorszagi ciganysag szotaraiak kiadasa. Orommel
latjuk, hogy az eévek 6ta megjelend kevés, de jelentds cigany szotar nyelvi anyaga folya-
matosan boviil, a sz6tarak szerkezete egyre modemebb vonasokat mutat, €s a nyelvésze-
ti kutatésok eredményeibél is egyre tobb tikkrozodik a munkdkban. Igen jelentds tépés a
ciginy szotarak megjelentetése, hiszen nem csak a nyelvi, de a kulturalis identitas meg-
erdsitésében is fontos szerepet jatszanak, és nem utolsésorban a nyelvtanitasban is kulcs-
fontossagn helyet toltenek be. Méretiikben, cimszéanyaguk alapjan a kisszotarak katego-
ridjaba sorolhatéak; a ciginy nyelvek székincséhez viszonyitva azonban akér a kozép-
szétarak kozé is beilleszkednek. Tovabbi lépésként hasznos volna egy széleskiril lexikai
adatbdzis kiépitése, amely kivaléan szolgalhama a tovabbi szotarak megjelentetését.

Ebben a recenziéban nem szerepel beds szotar. Mivel a beas egy jelentds magyaror-
szagi cigany csoport nyelve, a késobbiekben szandékomban all egy kiilén irds keretében
foglalkozni kiadott szétaraikkal.

Féris Agota

Az idegennyelv-oktatas
tantervelméleti hattere

Miutdn megismerhettitk a Nemzeti Tankonyvkiadé ,Nyelvpedagdgia’
cimil sorozatdnak elsé kétetében az idegennyelv-oktalds elméleti
alapjait és gyakorlatdt, most mod nyilik arra, hogy a nyelvoktatds
megtervezésének tudomdnyos hdtterérdl is Osszefoglals ismereteket
szerezzunk. A sorozat idén megjelent mdsodik kitete az idegen nyelvi
tantervekkel foglalkozik. A kerettanterv bevezetésének évében ez
mind az elméleti szakemberek, mind a gyakorio nyelvtandrok
szempontjdbol is igen aktudlis téma. Kurtdn Zsuzsa kitetének értéket
is jelzi, hogy Katona Lucia - el6z0 szdmunkban megjelent -
recenziojdt kovetden tijabb elemzésnek adunk helyt.

sok nyelvtandr, hogy az idegen nyelvek oktatisahoz szitkséges tantervi hattér mi-

lyen nagy sulyt kaphat a napi munka sordn. Sokaig fel sem meriilt, hogy a tanter-
vet a mindennapi munkaban a tanar kézbevegye. A nyclvtanitas folyamatat — tudatosan
vagy csak véletlenszerilen — tobbnyire a tankényvként hasznalt nyelvkdnyv szabta meg.
Ilyen elézmenyek utdn a NAT alapjan is csak kevés olyan helyi tanterv szilletett, amelyik
egy iskola 6nalld oktatdsi programjat tiikrozte volna vissza. Kojanitz (1) adatokat is em-
lit, miszerint ,,a helyi tantervek nagy része, mintegy 90 szdzaléka atvett tantervi mintakat
hasznalt fel”, ezen beliil ,,az iskolak 67 szdzalé¢ka 5—10 mintatantervbé!l” dolgozott, ami-
nek eredmeényei szakmailag eléggé eklektikus, nem koherens tantervek lettek. Az orsza-
gos érvenyll dokumentum nem valtotta be igazén a hozzd fiizott modemizaciés reménye-
ket. A nyelvtanitas tantervelméieti hatterével csak igen kevesen foglalkoztak. A fenti dl-
litast sajat tantervbirdlai tapasztalataim is megerbsitik: azok a német tantervek, amiket
biraltam, alapvetden a tantervi adatbankbol dtvett munkdk. A hazai szakirodalom csak
akkor kezdett ¢l a témaval behatébban foglalkozni, amikor a tanarok mar silyos problé-
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makkal talaltak szembe magukat. A kiilfoldi szakirodalom is elég 0 keletil és idehaza ke-
véssé ismert. Ezért érzem nemcsak hignypotlonak, hanem igen aktudlisnak Kurtan Zsu-
zsa miivét, .

A konyv tiz fejezetbol, fogalomtarbol és bibliografiabol ll. Az elst fejezet altalanos
tantervelméleti fogalmakat tisztdz: mi a tanterv fogalma, milyen tantervtipusok léteznek,
ezeknek mi a struktiraja és melyek a legfontosabb tantervelméleti irinyzatok.

A masodik fejezet a tantervek készitéséhez szilkséges dontési mechanizmusokkal fog-
lalkozik. Az idegen nyelvek oktatasa ebben a fejezetben jelenik meg eldszor. Iit mutatja
meg a szerz( azokat a legfontosabb oktataspolitikai dontéseket, amelyek az iskolai ide-
gennyelv-oktatist meghatérozzak. llyen dontések példaul, hogy milyen nyelvet, milyen
életkorban, milyen intenzitassal €s mennyi ideig tanuljanak a tanulok, mit kell mindenki
szamara eldiri, és hol van valasztasi lehetbség,

A harmadik fejezetben ismerkedhetiink meg az idegen nyelvi tantervek ditaldnos jel-
lemzéivel. A szerzd roviden bemutatja a nyelvoktatas fobb tantervtipusait, igy a gram-
matikai, a tematikus, a szituativ, a funkciondlis, a tevékenységkozpontu, a készsegkdz-
pontd, a feladatkézponti, a lexikalis, a célnyelvi tartalomkézpontd, a multifunkcionalis
tantervet és az Ggynevezett euro-tanterveket. Egy elméleti keret ad (dbra formajaban is)
szemléletes segitséget azokhoz a szempontokhoz, amelyek alapjan az idegennyelv-okta-
tds tanterveit tanulmanyozni lehet.

A negyedik fejezet nagy vonalakban vazolja fel a hazai nyelvoktatas tanterveinek fej-
16dését, elsbsorban a 20. szizadra Gsszpontositva. fgy a latin nyelv szerepét csak éppen
érinti a konyv, jollehet ennek a nyelvnek nagy hatisa volt a hazai nyelvoktatasra. Mivel
a torténelmi hattér a nyelvtanitas alakuldsaban igen fontos, feltételezem, hogy a hazai
tantervek fejlodésérd] részletesebben majd a tervezett ,Az idegen nyelvek tanitasanak
torténete’ cimii kotetben olvashatunk. (2)

Ezt a részt a szilkségletelemzés fogalmanak, értelmezésének, szintjeinek, résztvevdi-
nek, tipusainak és modszereinek tomor leirasa koveti. Minden tantervnek tulajdonképpen
szilkségletelemzésre kell épiilnie. Megismerhetjiik tobbek kozott Munby szikséglet-
elernzési modelljét ill. azt, hogy miképp lehet az objekiiv és szubjektiv szikségleteket
valamint a tanuléi attitiddket felmémni. Az egyik legismertebb sziikségletelemzésen ala-
puld és a nyelvtandrok korében is jol ismert dokumentum a ,Threshold level’, illetve a
JKontaktschwelle'. Kar, hogy e jelentls munkakka! is csak nagyon réviden foglalkozik
az {ras, hiszen a hazai idegen nyelvi tantervfejlesztésben ezek irdnyadodak voltak.

A gyakorl6 tandr szamdra ezutan kovetkeznek a napi munka szempontjabol is fontos
részek, azaz az idegennyelv-oktatds céljai, feladatai és kévetelményei, és az, hogy ezek
miképp valdsulhatnak meg az idegen nyelvi tantervek tartalmain keresztiil. A hatodik fe-
jezet a fentiek koziil a célokat, a feladatokat és a kovetelményeket taglalja. Ezeket ¢
nyelvtanitasi alapvetden befolyasolo tényeziket ¢lobb italanos pedagoégiai oldalrol is.
merhetjik meg, de bepillantast kapunk a nyelvtanitas céljainak alakuldsdba is. Kar, hogy
itt Lux Gyulat idézve j6 néhdny elirds, illetve az Umlaut hianya furcsdva teszi az egyéb
ként szakszerll szoveget. (3} A célrendszer szintjeinél foglalkozik a konyv a NAT, illet
ve a kerettanterv é16 idegen nyelvekre vonatkozé fejezeteivel. A kdvetelményeknél ujbo
otvashatjuk az Eurdpa Tanacs idegennyelv-oktatasra vonatkozé szintleirasait szorél sz6
ra abban a formaban, ahogy a kerettanterv is tartalmazza.

Szamomra az egyik legérdekesebb rész a hetedik fejezet volt, amely az idegen nyelv
tantervek tartalmaival foglalkozik. A nyelvoktatds szdmara nem konny( feladat a tanter
vi tartalom meghatdrozasa, mint ahogy azt a NAT ¢és a kerettanterv esetében tapasztaln
is lehetett. A tartalom itt leirt komponensei: a kommunikacios szituaci6, az 4ltalano
kompetencia, a kommunikativ nyelvi kompetencia, a nyelvi tevékenységek, a szdvegek
a feladatok és a stratégidk. Ezt koveti a tartalom kivélasztasdnak kérdése. Kiilon felhi
vom a figyelmet arra az érdekes dsszefoglalora (4), amelyben a szerz6 bemutatja, mikép
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viltoznak meg a tantervi tartalmak attol fiiggben, hogy nyelvkézpountt avagy folyamat-
kozpontu tantervrél van-e sz6. Ezutan részletesen fejti ki a szerzo az idegen nyelvi tan-
tervekben a tartaloin alkotorészeinek taxonomiait. 1de tartoznak a kiejtés, a nyelvtan, a
szkincs, a pragmatikai és az interkulturdlis elemek, valamint a szdvegek, tevékenysé-
gek, feladatok ¢s stratégidk. (Ez a rész igen hasznos leit volna mdr a NAT implementaci-
6ja soran, de még most sem késé esetlegesen 4tdolgozandé helyi tantervek esetében ta-
nuiméanyozni.) Az idegennyelv-oktatds tartalménak elrendezésének, azaz a progresszid
megdllapitasanak killsnbozd médjait és kritériumait egy tjabb alfejezetben ismerheti
meg az olvasé. Majd roviden megint a NAT és a kerettanterv kovetelményszintjeivel fog-
lalkozik a szerzé. Erte]mezeseben olyan elemeket ts taldlhatunk, amelyeket nem minden
tantervolvaso venne észre (pl. az interkulturalis szemiélet fontossaga), hiszen ezek a fen-
ti dokumentumokban csak utalasok formajdban jelennek meg).

A nyolcadik fejezet az idegen nyelvi tananyagokkal, a nyelvkonyvekkel foglalkozik.
Ez talan elsd pillanatra kissé eltér a f6 tématol, de hamarosan kiderill, hogy a tantervek
¢s a tankdnyvek k6zott milyen szoros az dsz-
szefliggés. A tankonyv fogalmanak meghata-
rozasa utan a tankdnyvek funkcidinak alaku-

Csak amikor a Nemzeti Alap-
tantery bevezetése a kiiszdbén

allt, akkor eszmélt fel sok nyelv-
tandr, hogy az idegen nyelvek
oktatdsdhoz sziikséges tantervi
hattér milyen nagy silyt kaphat
a napi munka soran. Sokdig fel
sem mertiill, hogy a tantervel a
mindennapi munkdban a ta-
ndr kézbe vegye. A nyelvtanitds
Jolyamatdt - tudatosan vagy
csak véletlenszervien — t6bbnyi-
re a tankinyvként haszndlt
nyelvkonyy szabta meg. llyen
eldzmeények utdn a NAT alap-
jdn is csak kevés olyan helyi
tantery sziletett, amelyik egy is-
kola 6ndllo oktatdsi programjct
titkrézte volna vissza.

lasard6l olvashatunk, ezen beliil tobbek kizétt
a tankdnyv-centrikus, illetve koveielmény-
centrikus nyelvoktatasrol, majd a tantervi tar-
talom és a tankdnyv dsszefliggéseinek leirdsa
kovetkezik. Megismerhetjlik az ,,eum—tanter—
vek” tananyagokra vonatkozo ajdniasait is.
Erdekes adatokat taldlunk arrél, hogy milyen
ardnyban cserélodtek le a nyelvkényvek
egyéb kozismereti thrgyak tankdnyveihez ha-
sonlitva és hogyan alakult nyelvenként a tan-
kényvjegyzékben szerepld tankonyvek és se-
gédkonyvek szama 1989/90 és 2000/2001
kozott. A fejezetet a tankonyvvalasztas prob-
lematikdja zarja le, ahol az optimalis tan-
konyvvalasztas 1épéseit ismerhetjilk meg.

A kilencedik fejezet témaja az értékelés:
mit jelent a tantervi értékelés, milyen irdnyai
€s szintjei vannak. Az értékelés a pedagogia-
ban tehat nem kizardlag a tanuldi teljesitmeé-

nyckre vonatkozik. Magat a pedagdgiai programot ¢és a tankonyveket is folyamatosan ér-
tékelni kell és ennek eredményeit a tantervi, illetve tananyagfejleszté munkaba be kell
épiteni. Ennek keretében olvashatjuk az Orszagos Koznevelési Tandcs altaldnos tan-
konyv-ériékelési szempontjait, majd azt, hogy mit kell{ene) idegen nyelvi tankdnyvek
esetében értékelni, azt azonban mar nem, hogy ezek a szempontok valdjaban nem szeve-
pelnek a katelezden figyelembeveendd kritériumokba.

Az utolso fejezet cime: ,A nyelvtandr szerepe az idegennyelv-oktatas szervezésének
szittiein’. A tantervek céljai a nyelvianitas folyaman valdsulnak meg, ezért a nyelvtanar
szerepe dontd fontossagli. A tanar lehet egy tanterv egyszerli végrehajtoja, lehet egy adott
tanterv atdolgozdja, transzformaldja és lehet akar 6ndllé programfejlesztd is. Ez utdbbi
tanari szerepre egyre nagyobb szilkség van, ezért fontos, hogy a nyelvianar sajat felada-
tait és dontéseit tanari munkdjaban kelloen tudatosftsa.

Kurtan Zsuzsa kényve rendkiviil nagy 1émét fog at. Erdeme az, hogy nagyfoki taxo-
némiai precizitassal ir le tantervi fogalmakat, ehhez ismerteti az ugyancsak igen gazdag
szakirodalmat. A 19 oidalnyi irodalomlista attekintését megkonnyiti az a tény, hogy fe-
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jezetenként kiilsn is talalunk az egyes témdkhoz kapcsolodé révidebb bibliografiat. A tu-
domanyos igényességgel késziilt mil tomorségre torekszik, hogy minden lényeges szem-
pont helyet kaphasson benne. Ezért a kényv nem nevezhetd konnyi olvasmanynak, de a
szerzd segiti az olvasot: minden fejezet elején pontokba szedve atrekintést ad arrdl, hogy
mit targyal a kdvetkezo részben, a fejezet végén pedig az ,,Osszefoglalas’-ban wjra ol-
vashatjuk a legfontosabb gondolatokat. Ez mar csak azért is fontos, mert a munkat tan-
konyvnek szanta a kiado. Hogy a tankonyvjellegnek még jobban megfeleljen a kényv, a
fejezetek végén feladatsor talalhaté. Ezek rovid kérdéseket tartalmaznak, amit az olva-
sottak alapjdn vagy meg tud véilaszolni az olvaso, vagy nem, ugyanis a kérdések, illetve
feladatok nem mindegyikére lehet a szovegben a valaszt megtalalni €s arra sem ad min-
tat a2 konyv, hogy pi. miképpen lehet elemezni konkrétan tanterveket. A 146. oidalon pl.
a kévetkezd feladat all: ,,Soroljon fel forrdsokat, amelyek segitségével tajékozodhatunk
az idegen nyeivi tankonyvek vélasztékarol!™ A tajékozdadasi forrasokrol szold részben vi-
szont néhany folydirat megemlitésén tal csak azt tudhatjuk meg, hogy kevés a megfele-
16 forras és azok szinvonala vegyes (142. old.). A 1L fejezet végén pedig a kovetkezd
feladat all: , Elemezze az idegen nyelv mint tantargy leirdsanak formai specifikumait a
kiilonféle dokumentumokban™ (48. old.) — ezek kszott példaul portfoliokban. Ez utébbi
definicidjat ugyan megtalaljuk a konyv végén a fogalomtérban, de ezzel az ujfajta doku-
mentumnmal igazan nem foglalkozik a konyv, €s nem tudom, hol tafal ma egy nyelvtandr
egy mar ténylegesen elemezhetd portfoliot. De remélthetéleg epy-két év milva mér ez is
megvaldsithatd feladat lesz,

A fentiek azonban cseppet sem vonnak le a konyv szakmai €rtékébdl. Ezért ajanlom a
konyvet mindenkinek, aki az idegenyelv-oktatisban tanterviejlesztéssel foglalkozik, le-
gyen az tudomanyos jellegli vagy a napi tanitasi gyakorlatban megvalosulé munka.

Jegyzei

(1) KERBER Zoltan: 4 kerertanterv hatgsa a NAT-ra és a helyi tantervee — Interiti Kojanitz Lds-1o féos-ialy-
vecetével. Uj Pedagogiai Szemle http/fwww.okihu/cikk asp?Kod=2000-04-np-Kerber-Kerettanterv.html
(2001.01.30.}

(2} Valdszinilleg a tomorségre vald torekvés miatt ebbe a részbe egy pontatlansag is becsiszolt: 11, Jozsef ren-
deletére a német keroit bevezetésre hivatalos nyelvként, 1784-ben kezdddott mindenki szamara kotelezd tani-
tasa, ami csak 1949-ben sziint meg”™ (31. old.). Mint tudjuk, 11. JOZSEF tegtobb rendeletét visszavonta, igy ezt
is, ez tehat igy nem egészen stimmel. De nyilvan ez arra vezethetd vissza, hogy a szerteagazé téma miatt ro-
vidségre kellett torekedni és a kdnyvnek nem volt célja térténelmi attekintést adni.

(3) Vo. 89. old. LUX Gyula: Modern nyelvoktatas (1932) c. munkajaban kétnyelvii terminoiogiat hasznalt.
Megprabalta a német kifejezéseket magyarul megneveznt, de biztonsag kedvéért zérdjelben odalrta az akkor
hasznélatos német szakkifejezést is. Egyébként az ,Umlaut” hidnyzik a megadott német szakirodalom biblio-
grafiai adatainal is.

{4) Vo. 109. old.

KURTAN Zsuzsa: ldegen nyelvi tantervek. )
Myelvpedagdgia tankdnyvsorozat, szerk.; BARDOS Jend. . .
Nemzeti Tankényvkiado, Bp, 2001, 204 old. Petneki Katalin
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